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Anton Lisjak Ranostredoveky zdklad pandnsko-slovanskej identity

STUDIE

RANOSTREDOVEKY ZAKLAD PANONSKO-
~SLOVANSKE] IDENTITY S DORAZOM
NA JUZNU PANONIU A FRANSKE PRAMENE

ANTON LISJAK

LISJAK, Anton. Early Medieval Basis of Panonian-Slavic Identity with
Emphasis on Southern Pannonia and Frankish Sources. Slovensky ¢a-
sopis historicky, I1I, 2023, 2, 3 — 23 pp.

Based on Anthony D. Smith’s and Zrinka Blazevi¢’s classification of ge-
nerative elements that determine ethnic community the author focuses
mainly on ethnonym of a social group and in lesser extent on glotonym
and toponym. The author identifies these elements mostly in Frankish
primary sources and determines which of those can be ascribed to the
identity of the Pannonian Slavs. Historical evidence points to the conti-
nuity of existence of Slavic identity in Pannonia from 6. century onwar-
ds. The following two centuries are characterised by the lack of written
sources. There is a notable shift throughout towards the end of 8" cen-
tury and throughout the 9™ century, marked by increasing abundance of
written sources concerning Slavic identity in Pannonian area. These so-
urces provide a valuable insight into the enduring nature of Slavic iden-
tity in that region. The author concludes that Frankish sources did dif-
ter between Slavs in broader and Slavs in narrower meaning. While all
other Slavs usually have additional explanation following their ethno-
nym, those of Pannonian Slavs, weather they inhabit areas north or so-
uth of river Drava, do not. That fact points us to possible Slaws proprie
dictu which were concentrated within the Pannonian basin and its in-
termediate surroundings from 6™ century onwards. Identity of those
Slavs became the basis for Slavic identity in the area from Drava river
to the Gvozd mountain in the following centuries.

Keywords: Pannonia, Slavic identity, Panonian Slavs, Annales Regni
Francorum, Annales Fuldenses



Slovensky ¢asopis historicky, 3, 2, 2023

V studii sa zaoberdm otdzkou existencie a kontinuity slovanskej iden-
tity na Uzemi Pandnie s osobitnym dérazom na oblast medzi rickou Dra-
vou a Gvozdom. Tito ¢ast Bazénu Dunaja sa od 13. storocia stala zndmou
ako ,Regnum Sclavoniae“. Ako k tomu prislo? Hned na zacdiatku vyvstd-
va otdzka, na zdklade ¢oho je skupina I'udi uznavana alebo chdpand ako ko-
munita, presnejsie etnickd, alebo kultirna komunita?' Pri definovani tohto
typu komunity opieram na jednej strane o klasifikiciu generativnych prv-
kov etnickej skupiny navrhnutd Anthonym D. Smithom, upravenu a do-
plnend Zrinkou Blazevi¢ovou. Na druhej strane pri definovani urcitého
spolocenstva vychddzam priamo z ddajov nachddzajuicich sa v historickych
pramenoch. Podl'a Anthonyho Smitha je etnickd komunita definovana na
zéklade:

a) spolo¢ného ndzvu, ktory identifikuje tato skupinu a vyjadruje jej
podstatu;

b) mytu o spolo¢nom povode, ktory lokalizuje komunitu v ¢ase a priesto-
re a poskytuje komunite pocit pribuznosti;

c) spomienok na spolo¢nd minulost (t. j. udalosti, hrdinov);

d) jedného alebo viacerych faktorov, ktoré nemusia byt nevyhnutne
$pecifikované a zvycajne zahinaju jazyk, zvyky, alebo ndbozenstvo;

e) vizby s krajinou, ktoré mézu byt aj symbolické;

t) pocit solidarity aspori v jednej asti komunity.

Na ziklade toho Zrinka Blazevi¢ové stanovila nasledujice prvky, kto-
ré urcuju etnickd skupinu:

a) spolo¢ny staroddvny povod,

b) priestorové rozmiestnenie,

¢) jazykova jednota,

d) ndrodnd charakteroldgia,

e) ndrodnd geografia,

f) ndrodné institucie,

g) narodni hrdinovia,

h) narodni svitci.?

' Blizs§ie: HOMZA, Martin. A Few Words About the Identity of the Slavs Yesterday,
Today and Tomorrow. In Studia Slavica et Balcanica Petropolitana, 2018, ¢. 1,s. 8 =9,
http://doi.org/10.21638/11701/spbul9.2018.101. V stadii uprednostiiujem pouzivanie
terminu etnos, pretoze sa z neho odvodzuje aj existujlici pojem etnonymum, a novy ter-
min kulturonymum by vniesol do §tidie zmétok a nejednoznacnost’.

2 Blizsie BLAZEVIC, Zrinka. Ilirizam prije ilirizma. Zagreb: Golden Marketing —
Tehnicka knjiga, 2008, s. 89 — 90; SMITH, Anthony D. Myths and Memories of a Na-
tion. Oxford — New York, 1999, s. 149 — 163; MESIARKIN, Adam. The Name of the
Slavs: Etymology and Meaning. In Studia Slavica et Balcanica Petropolitana, 2017,
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Historické pramene nemusia nevyhnutne obsahovat vietky tieto prvky.
Niektoré prvky moézu naznacovat aj implicitne, musime si v§ak dat pozor,
aby sme nespadli do pasce prezentizmu, teda aby sme nejakému spolocen-
stvu nezacali pripisovat tie prvky, tie determinanty, ktoré ako také uzna-
vame z dne$ného pohladu. V tomto ¢lanku sa zameriam predovsetkym na
etnonymum a v mensej miere na toponymum a glotonymum, teda nazov ja-
zyka spoloCenstva v priestore medzi Rabou, strednym Dunajom, Gvozdom
a Sdvou, ¢ize v Panénii.

Slovanské etnonymum, glotonymum a toponymum sa v niektorych
historickych pramerioch mohlo prekryvat. Nie je viak vzdy zretelne $pe-
cifikované, ¢o stazuje identifikiciu panénskych Slovanov v historickych
pramenoch. Tito nejednoznac¢nost v roznych slovanskych historiografiach
davala velky priestor na interpreticiu a preklad tych istych pojmov vel'mi
odli$nymi sposobmi. Obycajne sa tento nedostatok v ndzvoch vysvetloval
tak, Ze iSlo o pohl'ad na spolocenstvo zvonku. TakzZe tento pohl'ad nemohol
byt taky presny, Ze by sa v lom uvédzali jednotlivé slovanské nérody, kraji-
ny ¢i jazyky. V désledku toho sa k interpretacii etnonyma Sclaveni, gloto-
nyma lingua sclavica a toponyma Sclavinia a vsetkych pribuznych pojmov
tradi¢ne pristupovalo prezentisticky a preklady boli ¢asto narodne deter-
minované. V niektorych pripadoch kontext urcoval sposob interpreticie
a prekladu vyrazu. Tak napriklad vyraz Sclaveni, ak sa pouzival pre oby-
vatelstvo alpskej oblasti, sa chdpal ako Slovinci. Ak vsak islo o Sclavenov
nachddzajicich sa medzi Dravou a Jadranom, chipali sa uz ako Chorvé-
ti atd.> Medzi réznymi skupinami Slovanov tak sekunddrne vznikol ume-
ly vyznamovy posun. Sami autori historického pramena ho vsak vo svojom
texte nepoznali. Takéto chdpanie je nesprvne, pretoze prendsa neskorsie
javy a neskorsie chdpanie terminov ahistoricky, hlboko do histérie. Okrem
toho vndsa zmitok do objektivneho chipania historickych pramenov.* Na-

¢. 1,s.3-20, http://doi.org/10.21638/11701/spbu19.2017.101.; UKWJIMKUAH, ConaI.
Pounb s13p1ka B pOPMHUPOBAHNN THUYECKON MICHTUYHOCTH KaK MPEeIMET U3yUeHHs Hayd-
HO-HMCCJIEIOBATEIbCKUX MPAKTHK. In M36ecmus 6ysos. Ceseporasraszckuii pecuon. O6-
wjecmeenvie Hayku, 2017, €. 2,s. 16 — 21. http://doi.org/10.23683/0321-3056-2017-2-16-21

3 STIH, Peter. Slovansko, alpskoslovansko ali slovensko? O jeziku slovanskih pre-
bivalcev prostora med Donavo in Jadranom v srednjem veku (pogled zgodovinarja). In
Zgodovinski ¢asopis, ro¢. 65,2011,¢. 1 -2,s. 15-17

4 STIH, Peter. Slovansko, alpskoslovansko ali slovensko?, c. d., s. 15 — 17. Blizsie:
KUCERA, Matts. Slovenské dejiny I. Od prichodu Slovanov do roku 1526. Bratislava:
Literarne informaéné centrum, s. 66. KLAIC, Nada. Izvori za Hrvatsku povijest do 1526.
godine. Zagreb: Fortuna, 2019. BARTOLIC, Zvonimir (ed.). Decretum 1574.: hrvatski
kajkavski editio princeps Ivanus Pergosic¢. Cakovec: Matica hrvatska: Zrinski, 2003
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miesto toho by sme mali vychddzat z analyzy historickych pramenov a sna-
Zit sa ich pochopit v kontexte ich povodu.

Ked sa v chorvitskej historiografii hovorilo o identite skupin Tudi
v chorvitskom historickom priestore, pojmom Slovania, Sclaveni, Sclavi,
Sclavonia a podobne sa nevenovala velkd pozornost. Obycajne sa tieto vy-
razy strucne vysvetlovali tak, Ze autor mal na mysli Chorvétov. Vyznievalo
to tak, ako keby sme my z dne$ného hladiska vedeli presnejsie, ¢o si mys-
lel autor historického pramena. Preto sa chorvitska identita povazovala
v tejto oblasti za vSadepritomnu a nebola spochybnena. Slovanska identita
v oblasti od Dravy po Gvozd bola jednoducho stotoziiovani s chorvit-
skou identitou.’ V poslednom ¢ase toto vikuum ¢iasto¢ne zaplnili Hrvoje
Gracanin a Tomislav Bali.

Hrvoje Gracanin sa ¢iasto¢ne venoval otizke identity obyvatel'ov juznej
Panénie vo svojej monografii Juzna Panonija u kasnoj antici i ranom srednjo-
vjekovlju. Venoval v nej pozornost aj obdobiu od 4. do 11. storo¢ia. Svojim
interdisciplinirnym pristupom osvetlil mnohé historické a archeologic-
ké pramene z uvedenej oblasti a poskytol prvi systematickd syntézu dejin
tejto Casti dnesného Chorvitska. V monografii sice uzival slovanské etno-
nymad, toponymd a glotonymd, ale len v tom zmysle, Ze zmienky o Slova-
noch v historickych pramenoch spojil s archeologickymi lokalitami ¢i nd-
lezmi. Obsah a vyvoj tychto pojmov hlbsie neproblematizoval.® Na druhej
strane Tomislav Bali sa vo svojej monografii Slavonski meandar zaoberal
predovsetkym toponymami, teda obsahom pojmu Slavénia v 13. storodi.
Upozornil pritom, Ze v chorvétskej historiografii stdle neexistuje komplex-
nejsia historiograficka analyza, ktord by interpretovala faktory, ktoré pod-
nietili rozvoj osobitnej slovanskej identity v oblasti, ktord sa v 13. storo¢i
definitivne stala znimou ako Regnum Sclavonie.”

Ako mozno v kontexte toho, ¢o bolo uvedené, hl'adat a sledovat vznik
a vyvoj (slovanskej) identity v oblasti dnesnej Panénie ako celku, a najma
jej juznej Casti, teda v dnesnom severozdpadnom Chorvitsku? Uz pri Jor-
danovi a Prokopiovi existuji ndznaky, Ze etnonymum Sclaveni pouzivala

5 STIH, Peter. Slovansko, alpskoslovansko ali slovensko?, c. d., s. 15— 17. KLAIC,
Nada. Izvori za Hrvatsku povijest do 1526. godine. Zagreb: Fortuna, 2019. BARTOLIC,
Zvonimir (ed.). Decretum

¢ GRACANIN, Hrvoje. Juzna Panonija u kasnoj antici i ranom srednjovjekovlju (od
konca 4. do konca 11. stoljeéa). Zagreb: Plejada, 2011, s. 119 — 232. GRACANIN, Hrvo-
je. Slaveni u ranosrednjovjekovnoj juznoj Panoniji. In Scrinia Slavonica roc. 8, 2008,
¢. 1,s. 19— 22, (online)

7 BALI, Tomislav. Slavonski meandar. Prostor i pojam Slavonije u XIII. stoljec¢u. Za-
greb: Srednja Europa, 2014, s. 6
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iba ¢ast vicsieho spolocenstva, ktoré tvorilo navonok, prinajmensom z po-
hl'adu dedicov Rimskej riSe, jeden kompaktny celok spolu s Antmi. Do jed-
nej entity ich mali spdjat spolo¢ni predkovia, podla Jordana Veneti, podla
Procopia Spori. Sclaveni mali s Antmi spolo¢né zvyky, jazyk a aj vyzera-
li podobne.® Stredoveké premene, ktoré pomenivaji Slovanov, vsak maju
minimdlne dve vyznamové vrstvy. Jednu uzsiu a jednu $irsiu. V sirSom slova
zmysle by §lo v ur¢itom ¢ase o vietkych barbarov na sever od Dunaja. V uz-
som zmysle slovanské etnonymum bolo spociatku obmedzené len na maly
pocet nositelov tohto mena, teda tych, ktori sa sami identifikovali ako Slo-
vania a aj dnes sa za Slovanov oznacuji. Ich meno sa vSak rozsirilo na tych,
ktorych dnes vnimame navonok ako Slovanov, ale sami seba oznacujd iny-
mi etnonymami (Chorviti, Srbi a inf). Ak je tento predpoklad spravny, mo-
zeme si polozit otdzku, ¢i existuje lepsi kandiddt na povodnych nositelov
tohto etnonyma ako Slovania v Panénii alebo v blizkom okoli Panénie?’

Slovanské etnonymum sa najviac udomdcnilo, najdlhsie zachovalo a do
dnesnych dni pretrvalo u Slovikov, Slovincov a stredovekych Slavéncov (tu
je dnes, pravda, uz iba vynimoc¢né), teda dnesnych severozapadnych Chor-
véatov. Je to naznak nejakych hlbsich vizieb medzi tymito slovanskymi po-
puldciami? Je mozné, Ze sa toto etnonymum zachovalo u tych nérodov, pre-
toze populicie tychto priestorov boli pévodnymi nositelmi slovenského
etnonyma ,proprie dictu“? Ako uvidime na priklade predovsetkym fran-
skych pramenov, etnonymum, ktoré sa tyka panénskych Slovanov, sa spra-
vidla nijako nespecifikuje dalsim privlastkom. Pri etnonymach a topony-
mdch inych Slovanov sa v§ak tento privlastok spravidla priddva. Dodato¢ne
vysvetluje alebo konkretizuje, o akych Slovanov vlastne ide. To nemoze byt
nahoda. Niektori historici sice vyslovili nazor, Ze v tomto pripade ide len
o generické oznacenie tych Slovanov, teda Ze sa pre nich pouzivalo len vée-
obecné slovanské etnonymum.'® Ako vs$ak uvidime, s tymto tvrdenim je
tazké sahlasit.

O slovanskej pritomnosti v juznej Panénii medzi riekou Dravou
a Gvozdom moézeme usudzovat aj nepriamo, a to na zdklade archeologic-

8 TUHAWH, JI. A. a kol. (ed.) Ce00 Opesnetiwux nucomennvix uzgecmuii 0 Cid6anHax.

T. I: (I- VI BB.). MockBa: Bocrounas nureparypa PAH, 1994, c. d., s. 184 — 185, 5. 106
—109. MESIARKIN, Adam. The name of the Slavs, c. d.,s. 4 -6

®  MESIARKIN, Adam. The name of the Slavs, c. d., s. 6

10 Porovnaj: BUDAK, Neven. Slavic Ethnogenesies in Modern Northern Croatia. In
BRATOZ, Rajko a kol. Slovenija in sosednje dezele med antiko in karolinsko dobo.
1. Zacetki slovenske etnogeneze. s. 398. Ljubljana: Narodni muzej Slovenije, 2000.
GRACANIN, Hrvoje. Juzna Panonija u kasnoj antici i ranom srednjovjekovlju (od konca
4. do konca 11.stoljeca). Zagreb: Plejada, 2011, s. 152
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kych nélezov. Hrvoje Gracanin usudzuje, Ze oblast medzi uvedenymi rie-
kami v druhej polovici 6. storo¢ia musela byt délezitym vychodiskom pre
dalsie slovanské vpady na zdpadny Balkin.!' Nedostatok pisomnych pra-
menov ndm vsak neumoziiuje urcit, akd bola identita I'udi v tomto priesto-
re. Okrem slovanskej identity proprie dictu s Panéniou sa tu navzdjom
prelinalo este niekolko dalsich identit, tradi¢ne spdjanych so Slovanmi: du-
lebska, antska, obodritskd, pripadne chorvétska.

1 GRACANIN, Hrvoje. Slaveni, c. d., s. 26, 30 — 37. Blizs§ie GRACANIN, Hrvoje.

Donja Panonija, c. d., s. 119 — 360

12 O pritomnosti Dulebov medzi dnesnym Vrbovcom a Rakovcom pri Novom Marofe,

teda v oblasti neskorsej stredovekej Slavonie, mozeme vyvodit' zavery len na zéklade
toponym a hydronym. Toponyma Dulebu odvodené od etnonyma sa spominaju aj v Con-
versio Bagoaiorum et Caranthanorum. Spominajui sa v Prekmurji medzi riekami Mura
a Zala a mimo panonskej oblasti v juznych Cechéch, Korutdnsku a na tizemi stéasnej
zapadnej Ukrajiny. PVL ich spomina na izemi dne$nej severozapadnej Ukrajiny a iden-
tifikuje ich ako Slovanov.

Pramene tykajuce sa Antov v Panonii st ovel'a vzacnejsie. O ich pritomnosti mozno
usudzovat’ len na zaklade archeologickych nalezov pri Slatine.
O moznej pritomnosti nositel'ov chorvatskej identity v oblasti medzi Gvozdom a Dravou
hovori De administrando imperio. 1de o vetu z 30. kapitoly, kde Konstantin Porfyrogenet
uvadza, ze niektori z Chorvatov, ktori prisli do Dalmacie, sa oddelili od hlavného tela,
zamierili na sever a ovladli Panoéniu a Ilyriu. Otazkou je, ¢i tieto informacie zodpovedaju
skutoénému stavu v 6. ¢i 7. storoci, alebo st odrazom stavu v 10. storo¢i, kedy uvedené
dielo vzniklo. Nepriamo o urcitej pritomnosti chorvatskej identity mézeme usudzovat’ na
zaklade pritomnosti Dulebov v panénskom priestore. Z toponym a pisomnych pramenov
mozno vyvodit’, Ze v tesnej blizkosti Dulebov sa vzdy spominaju Chorvati. To je pri-
pad na zapade Kyjevskej Rusi, kde PVL umiestiiuje Chorvétov pozdiz karpatského ob-
laka a Dulebov trochu severnejsie. V Cechéch st Chorvati severovychodnymi susedmi
Dulebov. S toponymami obsahujuce odvodeniny od dulebského a/alebo chorvatskeho
etnonyma sa stretdvame aj v Korutansku. Ked'ze toponyma svedcia o pritomnosti Dule-
bov medzi Dravou a Gvozdom, nie je vylucené, Ze v tejto oblasti mohli byt aj Chorvati.
Pocas celého raného stredoveku vSak chorvatska identita nemala vyraznejSie zastupenie
v oblasti medzi riekou Drava a Gvozdom. Tzv. starochorvatske obyvatel'stvo sa do oblasti
juznej Panonie rozsirilo az v obdobi od 10. do 13. storoc¢ia. Blizsie: KOS, Franc (ed.).
Gradivo za zgodovino Slovencev v srednjem veku II. Ljubljana: Leonova druzba, 1906,
s. 227. In partibus Sclaveniensibus vero in comitatu Dudleipa vocato Ruginesveld sicut
Chozil [...]. KRESIMIR, Filipec. Donja Panonija od 9. do 11. stoljeca. Sarajevo: Univer-
zitet u Sarajevu, s. 30. GRACANIN, Hrvoje. Slaveni, c. d., s. 29. GRACANIN, Hrvoje.
Juzna Panonija, c.d.,s. 178 — 181,s.227,5s.278 - 279. GRACANIN, Hrvoje. Od Hrvata
pak koji su stigli u Dalmaciju odvojio se jedan dio i zavladao Ilirikom i Panonijom: Raz-
matranja uz DAL, s. 30, 75 — 78. In Povijest u nastavi, ro¢. 6, 2008 ¢. 1 (11), s. 67 — 76.
BUDAK, Neven. Slavic Ethnogenesis, c. d., 394 — 402. GLUHAK, Alemko. Podrijetlo
imena Hrvat. In Jezik, ro¢. 37, 1989, &. 5.,s. 129 — 160. SANJEK, Franjo (ed.). Povijest
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Zatial ¢o umiestnenie Slovanov v Panénii uz v Jordanovom diele De
origine actibusque Getarum zavisi od lokalizicie Novietunu a Mursijskych
mocdiarov, v epigrafickom ndpise Martina z Bragy sa vSak veci zdaja byt
o nieco jasnejsie.” Epigraficky ndpis mozeme povazovat za prvé spolah-
livé svedectvo o moznej pritomnosti Slovanov v Panénii. Martin bol arci-
biskupom v Brage, na izemi dnesného Portugalska. Pochidzal zo zdpadne;j
Panénie, kde prezil detstvo v 20. ¢i 30. rokoch 6. storocia. V epigrafickom
venovani v klistore Dumio na tzemi dnesného Portugalska z roku 558 uva-
dza zoznam ndrodov, ktoré Zili v Panénii, t. j. ndrodov, o ktorych bol pre-
svedCeny, Ze Zili v Panénii v ¢ase Martina z Toursu, vdaka ktorému sa stali
krestanmi. Medzi tymito nirodmi uvéddza aj slovanské etnonymum v jed-
notnom disle ako pars pro toto (Sclavus).'* Podl'a Jaroslava Sagela Martin
z Bragy spominal etnikd v epigrafe spontinne, podla spomienok z detstva.
Slovania, ktorych Martin z Bragy spominal, by podl'a neho mohli byt ti,
ktori obyvali oblasti v dnesnom Rumunsku alebo na dnesnom Slovensku.
Vo svetle neddvnych archeologickych objavov, ktoré publikovala Dasa Pav-
lovicova, by véak mohlo ist aj o slovanské osidlenie v oblasti zipadnej Pa-
nénie, teda dnesného vychodného Slovinska a severného Chorvitska. To
by posunulo pritomnost Slovanov v Panénii do prvej polovice 6. storo¢ia.®
Niektori Slovania mohli prejst Panéniou uz pred polovicou 6. storocia
s longobardskym krdlovicom Hildigisom, ktorého spomina Prokopios
z Cézarey v Gétskej vojne z polovice 6. storoCia a Pavel Diakon v diele His-
toria Langobardorum z konca 8. storocia. Hildigis mal vo vojenskom sprie-
vode velky pocet Slovanov (Zxlafnvv nollovg). Po tom, Co sa angazoval
v longobardsko-gepidskom konflikte, bol niteny utiect k inym Slovanom,
pricom na spiato¢nej ceste z Itilie prekrocil Dunaj. Otizka presnej polohy
tychto Slovanov je vsak stdle otvorend, aj ked sa nezdd nepravdepodobné,
ze i8lo o Slovanov na 'avom brehu Dunaja na tzemi dnesného Slovenska

Hrvata. Prva knjiga. Srednji vijek. Zagreb: Skolska knjiga, 2003, s. 40 — 41

13 GRACANIN, Hrvoje. Juzna Panonija, c. d., 128 — 130

4 PAVLOVIC, Dasa. Zacetki zgodnjeslovanske poselitve Prekmurja. In Arheoloski
vestnik roc. 68, 2017, s. 364 — 365. FILIPEC, KreSimir. Donja Panonija, c. d., s. 241 —
—242. GRACANIN, Hrvoje. Donja Panonija, c. d., s. 128 — 129

15 SASEL, Jaroslav. Omemba Slovanov v pesmi Martina iz Brage na Portugalskem. In
Kronika: Casopis za slovensko krajevno zgodovino, ro¢. 24, 1976, &. 3, s. 156

16 PAVLOVIC, Dasa. Zacetki zgodnjeslovanske poselitve, c. d., s. 349-389. BEKIC,
Luka. New 14C Dates from Slavic Settlements in Northwestern Croatia. In DULINICZ,
Marek a kol.The Early Slavic Settlement in Central Europe in the light of new dating
evidence. Wroctaw: Institute of Archeology and Ethnology of the Polish Academy of
Sciences, 2013, s. 237 — 250
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a vychodného Madarska. O ich zvy$enej pritomnosti v panénskej oblasti
moézeme hovorit az od roku 550, teda este viac po roku 568, po odchode
Longobardov z Panédnie, ked sa jej novymi panmi stali Avari."’

Koncom 8. a v priebehu 9. storo¢ia sa objavuji nové pisomné prame-
ne, ktoré svedcia o kontinuite slovanskej identity medzi rieckami Dunaj,
Raba, Kupa a Séva. Annales regni Francorum (dalej ARF) spominaja Slo-
vana Vojnomira ako spojenca Frankov vo vojne proti Avarom. V roku 796
poslal markgréf Erich z Friuli spolu so Slovanom Vojnomirom (Wono-
myro Sclavo) vojsko do Panénie do avarského hringu, ktory sa nachddzal
niekde medzi Dunajom a Tisou. Otdzka jeho povodu nie je uplne vyrie-
Send a otdzne je, ¢i vobec niekedy bude. V prameni sa okrem jeho mena
spomina len oznacenie Sclavus a to, Ze bol poslany do Panédnie, zrejme
kvoli tomu, Ze ju poznal.™® O jeho pdévode existuji rézne nézory. Slovin-
skd historiografia ho tradi¢ne spdjala so slovinskym historickym priesto-
rom a chorvitska s chorvitskym." Je tazké hodnoverne dokazat hociktoré
z tychto tvrdeni. Mozné vsak je, Ze minimalne dve veci mdzu poukazovat
na jeho panénsky pévod. Pre panénskych Slovanov, najmi vo franskych
pramerioch, je prizna¢né, ze sa popri ich slovanskom etnonyme neobjavu-
je nijaky konkrétnejsi vyraz, ako je to v pripade inych Slovanov, napriklad
u Cechov (in terram Sclavorum qui vocantur Behemi; Sclavi qui vocantur
Behemi)®, Korutincov (Sclavi qui dicuntur Quarantani)?!, Luzickych Sr-

7 PAVAO DAKON. Povijest Langobarda. Zagreb: Nakladni zavod Globus, 2010,
s. 314. KOS, Franc (ed). Gradivo za zgodovino Slovencev v srednjem veku I. Ljubljana:
Leonova druzba, 1902, s. 34. GRACANIN, Hrvoje. Donja Panonija, c. d., s. 119 — 120.
KUCERA, Matis. Slovenské dejiny I, c. d., s. 55. STIH, Peter — SIMONITI, Vasko. Na
sticiscéu svetov: slovenska zgodovina od prazgodovinskih kultur do konca 18. stoletja.
Ljubljana: Modrijan, 2010, s. 30 — 37. KOS, Franc. Gradivo za zgodovino 1., c. d., s. 325
18 KOS, Franc. Gradivo za zgodovino I, c. d., s. 326. KUCERA, Matus. Slovenské
dejiny, c. d., s. 65. SANJEK, Franjo (ed.) Povijest Hrvata, c. d., s. 63. STIH, Peter — SI-
MONITTI, Vasko, Na sticiscu svetov, c. d., s. 46 —47. FILIPEC, Kresimir. Donja Panonija,
c. d., s. 58-59. HOMZA, Martin. Stredna Eurdpa I. Na zaciatku stredoveku. Bratislava:
Univerzita Komenského, 2014. GRACANIN, Hrvoje. Juzna Panonija, c. d., s. 152

1 KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales regni Francorum, inde
ab a. 741 usque ad a. 829: qui dicuntur Annales laurissenses maiores et Einhardi. Han-
noverae: impensis bibliopolii Hahniani, 1889, s. 98

2 KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales regni Francorum,
s. 120. KURZE, Friedrich (ed.) - HEINRICH, Georg (ed.). Annales Fuldenses sive Anna-
les regni Francorum Orientalis ab Einhardo, Rudolfo, Meginhardo Fuldensibus, Seligen-
stadi, Fuldae, Mogontiaci conscripti; cum continuationibus Ratisbonensi et Althensibus.
Hannoverate: impensis bibliopolii Hahniani, 1891, s. 67

2 DOLINAR, France. Sveta brata Ciril in Metod v zgodovinskih virih ob 1100 letnici
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bov (in terram Sclavorum qui dicuntur Sorabi)*, Veletov (Sclavi, qui di-
cuntur Wilzi)®, Glinianov (Sclavi qui vocantur Linones)*, dalmétskych
Slovanov (Sclavi qui dicuntur, Dalmatii)®. Takéto oznacenia réznych sku-
pin Slovanov su charakteristické pre Annales Fuldenses (dalej AF) a Con-
versio Bagoaiorum et Carantanorum (dalej CBC). Vo vsetkych troch prame-
nioch sa panénski Slovania, bez ohl'adu na to, ¢i sa spajajui s oblastou severne
alebo juzne od Dravy, uvidzaji jednoducho ako Slovania bez akychkolvek
dodato¢nych oznaceni. Je tazké uverit, Ze by to bola ndhoda.

Dalgia vec, ktord moze poukazovat na Vojnomirov panénsky povod, je
aj jeho meno. Sklada sa z dvoch casti, z ktorych je pre nasu tému délezi-
td najmé druhd cast -mir. Mena s takouto koncovkou prvykrat zazname-
nal Jordan medzi G6tmi, presnejsie medzi Amaloveami. Valamir, Tiudimir
a Vidimir mali mend s priponou -mir s vyznamom sldva uz v 5. storo-
¢i. Tito Géti suviseli s oblastou medzi strednym a dolnym tokom Du-
naja a Karpatmi, teda s Panéniou.?® Tento typ mien bol okrem Goétov
zaznamenany aj u Vizigétov (Gundemar, Rekimir), u Svévov (Arijamir,
Teodemir), Vandalov (Gelimer), Burgundov (Gundomar) a Frankov (Klo-
domer).?” Takyto typ mena presiel do slovanského jazyka, kde sa v rdmci
ludovej etymolégie zacal vykladat v inom vyzname, teda s obsahom ,mier®.
Prva zmienka o Slovanovi, presnejsie o Antovi s takym bitematickym me-
nom, sa nachddza vo fragmentoch Menandra Protektora z druhej polovi-
ce 6. storocia. Mezamir tam bol spomenuty spolu s otcom Idarisom a bra-
tom Kelagastom.? V nasledujucich storociach sa takéto bitematické mend
vyskytovali medzi panovnikmi mnohych Slovanov, medzi nimi panovnici

Moravy (Mojmir), Ciech (Jaromir, Strojimir), Pol'ska (Kazimierz), Obod-

Metodove smrti. In Acta Ecclesiastica Sloveniae, 7. v. 1. Ljubljana: Teoloska fakulteta,
Institut za zgodovino Cerkve, 1985, s. 31

2 KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales regni Francorum, c. d.,
s. 121

3 KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales regni Francorum, c. d.,
s. 126

2 KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales Fuldenses, c. d., s. 89
3 KURZE, Friedrich (ed.) - HEINRICH, Georg (ed.). Annales Fuldenses, c. d., s. 94
2% HOMZA, Martin. Strednd Eurdpa I, c. d., s. 33. GRACANIN, Hrvoje. Juzna Panoni-
ja,c.d.,s. 7778

¥ GOLDSTEIN, Ivo — GRGIN, Borislav. Europa i Sredozemlje u srednjem vijeku. Za-
greb: Novi Liber, 20006, s. 488 — 489. TAFRA, Robert. Hrvati i Goti. Split: Marjan tisak,
2003,s. 16 - 19

B HOMZA, Martin. Stredna Eurdpa I, c. d., s. 33. KOS, Franc. Gradivo za zgodovino,
I,c.d.,s.57-58
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ritov (Slavomir), Karantancov (Hotimir), Bulharov (Vladimir, Stracimir,
Radomir), Srbov (Vlastimir, Mutimir, Vladimir), Valachov (Tihomir) a vy-
chodnych Slovanov (Volodimir).?’

Tento typ bitematickych mien, odvodeny od koreria, bol oblibeny naj-
mi v oblasti od stredného toku Dunaja po brehy Jadranského mora. Stoj-
mir, Hotimir, Ljutemir, Gojmir a Vitomir sa spominaji v oblasti Panénie
severne od Dravy.*® Medzi chorvétskych panovnikov patria Trpimir, Bra-
nimir, Muncimir, Kre§imir a Zvonimir. Niektori historici su toho nazoru,
ze pandénsky povod mala aj dynastia Mojimirovcov.’! V panénskej oblasti
je nositelom takéhoto bitematického mena, ako sa zd4, vojvoda Ratimir.*
V kontexte toho, ¢o bolo povedané, je pravdepodobné, Ze samotny Vojno-
mir pochddzal z pandnskej oblasti, hoci argumenty v prospech tohto tvrde-
nia nie st az také presved¢ivé.

Annales regni Francorum (ARF) pri viacerych prilezitostiach spominaja
Slovanov, ktorych moézeme spijat s panénskymi ¢i podunajskymi Slovan-
mi. O takychto Slovanoch mozno ide v ¢asti, o ktorej sa pise k roku 805,
ked autor spomina, Ze Avari ziadali od franského panovnika povolenie
usadit sa medzi Karnuntom a Savariou, pretoze ich ohrozovali Slovania.
Vzhladom na geograficki blizkost si to pravdepodobne Slovania, kto-
ri obyvali dunajsko-panénsku oblast, teda boli bezprostrednymi susedmi
Avarov.® Logickym vysledkom je, Ze Avari sa stahovali z miest, ktoré sa
nachddzali blizsie k oblastiam obyvanych Slovanmi, do oblasti, ktoré boli
od nich vzdialenejsie, aby sa im bolo lahsie branit. Inymi slovami, pre-
suvali sa z vychodu na zdpad. V pokracovani, k roku 811, autor spomina
vojsko, ktoré Frankovia vyslali do Panénie, aby pacifikovalo Avarov a Slo-
vanov. Podla rozkazu vojvodcu franského vojska, ktoré bolo vyslané do
Panénie, tito Avari spolu s vodcami a kniezatami Slovanov, ktori zili pri
Dunaji, odisli k cisarovi.**

% GOLDSTEIN, Ivo — GRGIN, Borislav. Europa i Sredozemlje, c. d., s. 498-501

30 DOLINAR, France. Sveta brata, c. d., s. 37 — 38

31 SANIJEK, Franjo (ed.). Povijest Hrvata, c. d., s. 84 — 111

2 GRACANIN, Hrvoje. Juzna Panonija, c. d., s. 175 - 176

3 KURZE, Friedrich (ed.) - HEINRICH, Georg (ed.). Annales regni Francorum, c. d.,
s. 120 - 121: [...] capcanus, princeps Hunorum, propter necessitatem populi sui impera-
torem adiit, postulans sibi locum dari ad habitandum inter Sabariam et Carnuntum, quia
propter infestationem Sclavorum in pristinis sedibus esse non poterat.*

3 KURZE, Friedrich (ed.) - HEINRICH, Georg (ed.). Annales regni Francorum, c. d.,
s. 138. ,castellum [...] in Pannonias ad controversias Hunorum et Sclavorum finien-
das [...];[...] fuerunt etiam Aquis adventum eius expectantes, qui de Panonia venerunt,
canizauci princeps Avarum et tudun et alii primores ac duces Sclavorum circa Danubium
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V roku 827 Bulhari utocili na Slovanov zijacich v Panénii pri rieke
Driéve a ich vodcov nahradili svojimi.*> Slovania v Panénii nie si ozna-
¢eni ziadnym zvlaStnym menom, ktoré by ich v pramenoch odlisovalo od
ostatnych Slovanov. St oznaceni len ako Slovania, ktori Zija bud pri Du-
naji, alebo v Panénii.*® Pravdaze, existuji ndzory, Ze s podunajskymi Slo-
vanmi suvisi etnonymum Praedenecenti, ktoré sa spomina v zézname ARF
k roku 822. Od severozdpadu na juhovychod sa uvidzaji Obodriti, (LuzZic-
ki) Srbi, Veleti, Cesi, Moravania, Praedenecenti a Avari v Panénii. Z iné-
ho miesta toho istého prameria sa vSak dozveddme, Ze Obodriti si zndmi
aj ako Praedenecenti a Ze obyvaji Déciu. Okrem toho spominaju sa v kon-
texte s Bulharmi.’” V prameni sa objavuji dalsi Slovania, ktorym chyba
distinktivny priznak, teda dalsi $pecificky atribut, ktory by ich presnejsie
vymedzoval.

V zizname ARF z roku 817 sa Slovania spominaji v kontexte s Ri-
manmi. Ani tito Slovania vSak nie st presnejsie oznaceni. Vzhladom na
celkovy kontext mézem usudit, Ze ide o dalmatskych Slovanov. V tej casti
sa ako zemepisné oznacenie uvidza Dalmaicia a tiez markgréf Kadolah.*®
Moznost, Ze tito Slovania si nejako spojeni s panénskymi Slovanmi, sa
pritom nedd vylucit. Je to vsak tazké dokizat. Zaujimavé, Ze autor tej-
to Casti ARF v pokracovani, v kontexte vojny Ljudevita, nespomina slo-
vanské etnonymum ani v stvislosti s nim, ani v savislosti s oblastou medzi
Drivou a Gvozdom. Ljudevit Posdvsky je len kniezatom Dolnej Panénie
a Borna, raz je uvadzany ako dux Guduscanorum, inokedy ako dux Dalma-

habitantium, qui a ducibus copiarum, quae in Pannoniam missae fuerunt, ad pracsentiam
principis iussi venerunt. KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales
Fuldenses, c. d., s. 25. GRACANIN, Hrvoje. Juzna Panonija, c. d., s. 155

3 KURZE, Friedrich (ed.) - HEINRICH, Georg (ed.). Annales regni Francorum, c. d.,
s. 173:,, Bulgari quoque Sclavos in Pannonia sedentes misso per Dravum navali [...]. "
3¢ HOMZA, Martin. Strednd Eurdpa I, c. d., s. 80 — 81. KURZE, Friedrich (ed.) —
HEINRICH, Georg (ed.). Annales regni Francorum, c. d., s. 159: ,,In quo conventu om-
nium orientalium Sclavorum, ide st Abodritorum, Soraborum, Wilzorum, Beheimorum,
Maravanaorum, Praedencentorum, et in Pannonia residentium Abarum legationes cum
muneribus ad se directas audiviti.*

37 KURZE, Friedrich (ed.) - HEINRICH, Georg (ed.). Annales regni Francorum, c. d.,
s. 166: ,,Caeterum legatos Abodritorum, qui vulgo Praedencenti vocantur et sontermini
Bulgaris Daciam Danubio adiacentem incolunt [...].*

3% KURZE, Friedrich (ed.) - HEINRICH, Georg (ed.). Annales regni Francorum, c. d.,
s. 145: ,[...] et quia res ad plurimos et Romanos set Sclavos pertinebat neque sine illorum
presentia finiri posse videbatur, illo decernenda differtur, missusque ad hoc cum Cadolane
et praedicto legato in Dalmatiam Albagrius, Unrochi nepos.*
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tiae atque Liburnie.” Na rozdiel od ARF Fuldské andly (Annales Fuldenses)
v zdzname k roku 819 v savislosti s Ljudevitom jasne uvadzaji Slovanov
v Panénii, teda Slovanov medzi Drivou a Gvozdom, ¢o je aj prvd zmien-
ka o Slovanoch, ktorych mozno s uréitostou spdjat s priestorom medzi rie-
kou Dravou a Gvozdom. Proti Ljudevitovi a Slovanom v Panénii bolo z Itd-
lie vyslané vojsko. Vzhladom na nedspesny priebeh opericie sa vsak muse-
lo vratit.* Aj tito Slovania sa spominajui bez zvlistneho oznacenia. Spolu
s nimi sa tu spomina aj Panénia. Skutocnost, Ze st kontextualizovani s Ljude-
vitom, pomaha umiestnit ich do oblasti medzi Dravou a Gvozdom.*! Aj dal-
§i fransky pramen, Vita Hludovici, spomina Ljudevita ako vojvodu Slovanov.*

Urcité nejasnosti o panénskych Slovanoch prindsaju aj zdznamy z ro-
kov 845 a 852. Dozveddme sa z nich, Ze spolu s Bulharmi prisli k cisarovi
do Paderbornu aj nejaki Slovania. Mézu to byt aj Obodriti aj Praedene-
centi.® V zdzname k roku 884 sa v§ak dozveddme, Ze cisir sa stretol so Svi-
toplukom v krajoch Nori¢anov a Slovanov.* V tomto pripade ide zrejme
o Slovanov, ktori Zili v alpskom priestore. V kazdom pripade je zaujima-
vé, Ze sa objavuju aj v AF bez $pecidlneho iného nazvu. Nie je 'ahké pres-
ne ur¢it, o ktorych Slovanoch hovorime, aj ked sa spominaji v kontex-
te s Normanmi.* Je mozné, Ze ide o predstavitelov polabskych Slovanov,
ale toto tvrdenie je problematické obhajit. V roku 883 sa Svitopluk zrazil

¥ KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales regni Francorum, c. d.,
s. 149

40 KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales Fuldenses, c. d., s. 21:
»Contra Liudewitum quoque Sclavum in Pannonia rebellantem exercitus de Italia missus
rebus parum prospere Contra destis infecto pene negotio regressus est.*

4 Iné umiestnenie Ljudevitovho kniezatstva pozri ANCIC, Mladen. From Carolingian
Official to Croatian Ruler — The Croats and the Carolingian Empire in the First Half of
the Ninth Century. In Hortus artium medievalium roc. 3, 1997, €. 3, 5. 9. O Ljudevitovi
a jeho povstani: GRACANIN, Hrvoje. Juzna Panonija, c. d., s. 157 — 165

4 KOS, Franc. Gradivo za zgodovino 11, c. d., s. 57: ,[...] adversus orientales Sclavos,
quorum dux nominabatur Liduit [...].*

4 KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales Fuldenses, c. d., s. 35,
s. 42: ,[...] Sclavorum quoque et Bulgarorum legationes suscepit [...]; [...] legationes
Bulgarorum, Sclavorumque audivit et absolvit [...].“

4 KURZE, Friedrich (ed.) - HEINRICH, Georg (ed.). Annales Fuldenses, c. d.,s. 101.:
»lmperator in terminis Noricorum et Sclavorum cum Zuentibaldo colloquium habuit
[...].«

4 KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales Fuldenses, c. d., s. 37:
»[-..] In quo legatos fratrum suorum et Nordmannorum Sclavorumque suscepit[...];
s. 118: ,,Advenientibus etiam ibidem undique nationum legatis, Nordmannorum scilicet
ab aquilone, Sclavanorum, pacifica optantes.*
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s Arnulfom v oblasti Pandnie. V stvislosti s tym sa v pokracovani AF, v tzv.
Continuatio Ratisbonensis, dozveddme, Ze v danom roku vtrhlo do Pandnie
mnozstvo Slovanov pod vedenim Svitopluka. Spominaji sa tam aj Panéni,
velmi pravdepodobne vsak nejde o oznacenie pre tamojsich Slovanov, ale
pre bavorskd vladnucu vrstvu, kedZe sa v stvislosti s nimi spominaji Me-
gingoz, Papo, Engelsalk a Viliam (Wilhelm). Slovania porazili tato armé-
du a zajali akéhosi Bertholda a mnohych dalsich. Na jednej strane tu autor
spomina Panéncov a na druhej Svitopluka a Slovanov.* Najlogickejsie je
vysvetlenie, Ze ide o Slovanov z oblasti dne$ného Slovenska a Moravy ale-
bo presnejsie zo Svitoplukovej rise. Zda sa, Ze oba historické pramene,
ARF a AF, poznaju a rozlisuju uzsi i $irsi vyznam slovanského etnonyma.
Ked pouzivaju slovanské etnonymum v $irSom zmysle, spravidla $pecifiku-
ja, o ktorych Slovanov ide, ale ak ide o panénskych Slovanov, tak tito $pe-
cifikicia chyba.

K pritomnosti Slovanov v panénskej oblasti prindsa dalsie relevantné
informacie Spis o obriteni Bavorov a Korutdincov (Conwersio Bagoaiorum et
Carantanorum, dalej CBA), pisany na zaciatku 70. rokov 9. storocia. V tom-
to prameni je pozornost venovand Slovanom zvanym Quarantani (Sclavi
qui dicuntur Quarantani), teda Korutinskym Slovanom a Slovanom v Pa-
né6nii.*” Dolnd Panénia aj Korutinsko si tu oznacené toponymom Sclavi-
nia.*® Pramerl obsahuje aj mala chronolégiu osidlenia Panénie. Podl'a nej
Panéniu najprv dobyli Rimania, potom sa objavili G6ti a Gepidi, po nich
Huni (Avari), ktori vyhnali Rimanov, Gétov a Gepidov, aj ked niektori
Gepidi zostali v Panénii. Longobardov autor nespomina a pre Avarov pou-
7iva ndzov Huni. Po Hunoch (Avaroch) osidlili Panéniu Slovania. Usidlili
sa v priestoroch, ktoré najskor patrili Salzburskému arcibiskupstvu. Dolnd
Panénia, aspon z cirkevného hladiska, bola vymedzend oblastou medzi rie-
kou Réba, Balatonom a Dravou, presnejsie miestom, kde sa Dréva vlie-
va do Dunaja. Spolu so Slovanmi sa po pade avarského kaganitu zvysil
v oblasti aj pocet Bavorov. Informdcia o usadeni Slovanov v Panénii sa
v prameni objavuje dvakrit. V oboch pripadoch su Slovania, ktori osidlu-
ju Pandniu, oznacovani iba ako Slovania, bez $pecifikujucich spresneni. Aj
v tomto kontexte pandénski Slovania nemaji pri mene zZiaden iny atribut

4 KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales Fuldenses, c. d., s. 112:
»ltaque dux non diu collectis ex omni parte Sclavorum copiis magno cum exercitu inva-
dit Pannoniam [...]*, s. 112 ,[...] frater vero Berhtoldi comitis cum aliis quamplurimis
a Sclavanis tentus est.*

47 DOLINAR, France. Sveta brata, c. d., s. 32

4 DOLINAR, France. Sveta brata, c. d., s. 34 — 35

15



Slovensky ¢asopis historicky, 3, 2, 2023

a st oznacovani iba ako Slovania. Navonok ide o mali¢kost, ale mali¢kost,
ktord ma dost vizne konzekvencie.

Na druhej strane Slovania z Korutdnska sa nazyvaji Korutdncami, Ko-
rutinskymi Slovanmi.* Vladcami pandnskej krajiny sa coskoro stal Pribi-
na z Nitry a po 1iom jeho syn Kocel. Pramen obsahuje informacie o Pri-
binovej anabdze, pocas ktorej zavital aj do krajiny kniezata Ratimira,
ktory bol nepochybne vlidcom medzi Savou a Drivou.”® Jeho slovanskd
identita je v prameni len implicitnd.”* V CBC aj pre Pribinu a Kocela chy-
baju akékolvek etnické oznacenia. Ich slovanskd identita je tiez implicitna.
Iny pramen, listina z roku 861, vsak Kocela nazyva ,kniezatom Slova-
nov“.>? V stvislosti so slovanskym toponymom sa spomina este v jednej lis-
tine z roku 891. Listina obsahuje informicie o majetkoch v Slovanskej kra-
jine, v Dulebskom komitite, kde kedysi vladol Kocel.* Povest kniezata
Kocela, a tym aj jeho vyznam pre vzostup prestize slovanskej identity, este
viac umocnil Zivot svitého Konstantina Filozofa-Cyrila. Len u panénske-
ho kniezata Kocela autor Zivota uviedol, ze Kocel velmi miloval slovan-
ské knihy, sim sa naucil pouzivat slovanska hlaholiku a asi 50 Ziakov zveril
Konstantinovi, aby sa naucili hlaholiku.>* V stvislosti s posobenim svitych
Konstantina a Metoda u Kocela je délezitd aj dalsia informacia z CBC.
A to fakt, ze v oblasti Dolnej Panénie sa pouzivali pismend, ktoré podla
autora vymyslel Grék Metod, pismend, ktoré sa nazyvali slovanské pisme-
na (sclavanis litteris).” Takmer identickd informécia sa spomina aj v Ex-
cerptum de Karentanis. Tu véak Metod nie je Grék ako v CBC, ale Slovan,
ktory pochadzal z oblasti Istrie a Dalmacie, vynasiel slovanské pismend
a viedol bohosluzby v slovanskom jazyku.*®

Do akej miery st udalosti v Panénii severne od Dravy spojené s Pané-
niou juzne od Dravy, tazko povedat, ale je rovnako nepravdepodobné, ze

4% DOLINAR, France. Sveta brata, c. d., s. 32, s. 34

30 Blizsie HOMZA, Martin. Stredna Eurdpa I, c. d., s. 86. FILIPEC, KreSimir. Donja
Panonija, c. d., s. 117, 134 — 136. GRACANIN, Hrvoje. Juzna Panonija, c. d., s. 175 —
- 196

I DOLINAR, France. Sveta brata, c. d., s. 37 — 38

32 KOS, Franc. Gradivo za zgodovino I, c. d., s. 137: [...] quidam comes de Sclauis
nomine Chezul [...].*

33 KOS, Franc. Gradivo za zgodovino 11, c. d., s. 227: ,In partibus Sclaviniensibus vero
in comitatu Dudleipa vocato in Ruginesveld sicut Chozil dux quondam inibi ad opus
suum habere visus est, [...].*

% DOLINAR, France. Sveta brata, c. d., s. 154 a's. 188

55 DOLINAR, France. Sveta brata, c. d., s. 41

% DOLINAR, France. Sveta brata, c. d., s. 42
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by zostali bez ozveny. Bohuzial je obdobie po Ljudevitovom povstani v ob-
lasti medzi Dravou a Sivou, teda Drivou a Gvozdom, v suvislosti so slo-
vanskou identitou poznacené nedostatkom pisomnych prameniov, ktoré by
konkrétne hovorili o tomto Gzemi. Obyc¢ajne zaciatok vlddy kniezata Ra-
timira, ktory bol podl'a Kresimira Filipeca jednym z bulharskych spravcov
Casti Panénie, jednym z tych, ktorym Bulhari zverili tato funkciu po vnik-
nuti do Panénie roku 827.57 Vo vedeni zostal az do roku 838, kedy sa pred
Frankami uchylil za rieku Savu. Nie je jasné, kde presne sa oblast, ktort
Ratimir ovladal, nachddzala.’® V stvislosti s nim a jeho ¢innostou sa v pra-
menoch neuvidza Ziadne etnonymum, nie je vSak dévod predpokladat, ze
v tom Case uz v danej oblasti slovanské etnonymum neexistovalo. Je mozné,
Ze nastupcom Ratimira bol Mutimir, ktorému papez Jan VIII. pri dvoch
prileZitostiach poslal listy, tykajice sa ¢innosti svitého Metoda a panénske;j
cirkvi. Pri mene tohto kniezata sa spomina slovanské toponymum. Pipez
ho totiz tituloval knieZzatom Slovanska (Montemero ducem Sclaviniae).
V liste ho varoval, aby sa vritil do Panénskej cirkvi podla zvyku svojich
predkov, teda pod cirkevni pravomoc svitého Metoda. Existuja rézne na-
zory na to, kam konkrétne umiestnit Mutimirove kniezatstvo.”” Zda sa,
ze listy papeza Jana VIII. podporuji skuto¢nost, Ze musel vladnut niekde
v Panénii, kedZe je povolany podriadit sa panénskej cirkvi. Okrem toho sa
v suvislosti s nim spomina aj slovanské toponymum. Ak by skuto¢ne vla-
dol oblasti medzi Drivou a Gvozdom, potom by to bolo prvykrit, o by sa
tato oblast v pisomnom prameni nazyvala Sclavinia. AF spomina, Ze v roku
884 bolo tzemie medzi Dravou a Sdvou pod nadvlddou Braslava. Jeho kra-
jina sa vold ,Regnum inter Dravo et Savo flumine®. V sdvislosti s nim sa
nespomina slovanské etnonymum ¢i toponymum. V roku 896 bola Brasla-
vovi odovzdand privomoc v priestore medzi riekami Réba a Sava. Slova-
nia severne a juzne od Drévy boli takto po administrativnej strinke znovu
zjednoteni, aj ked len na kritky ¢as.®® Naposledy sa slovanské etnonymum

57 DOLINAR, France. Sveta brata, c. d., s. 36-37. FILIPEC, Kre§imir. Donja Panoni-
ja,c.d.,s. 151 - 154 GRACANIN, Hrvoje, c. d., s. 196 — 197. HOMZA, Martin. Stred-
na Europa I, c. d., s. 86

58 DOLINAR, France. Sveta brata, c. d., s. 36-37. FILIPEC, KreSimir, Donja Panonija,
c.d.,s. 117,s. 134 — 136, s.144 — 146. GRACANIN, Hrvoje. Od Hrvata pak, c. d., s. 73
3 DOLINAR, France. Sveta brata, c. d., s. 99. FILIPEC, Kre$imir, Donja Panonija, c. d.,
s. 151 — 154. Iny pohlad GRACANIN, Hrvoje. Juzna Panonija, c. d., s. 188

60 KURZE, Friedrich (ed.) - HEINRICH, Georg (ed.). Annales Fuldenses, c. d., s. 130:
»Stipantibus denique isdem in partibus interflictibus imperator Pannoniam cum urbe Pa-
ludarum teundam Brazlavoni duci suo in id tempus commendavit.“ GRACANIN, Hrvoje.
Juzna Panonija, c. D.,s. 189 — 191 as. 196 — 197
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spominalo v suvislosti s vojvodom v zipise k FA k roku 898. Spomina sa
isty Priznolawo, vojvoda Slovanov, ktory bol verny cisirovi. Je vak otdzne,
¢i ho mozno stotoznit s Braslavom, ako to urobila tradi¢nd historiografia.®!

Identita Slovanov medzi Drivou a Gvozdom tuzko suvisi s identitou
pandnskych Slovanov, ale aj Slovanov alpskych a podunajskych. Kontinui-
tu slovanskej identity mozno na tomto Gzemi uvadzat od prvej polovice
6. storocia, ked ich Martin z Bragy spomina v savislosti s Panéniou. Nasle-
dujice dve storocia boli poznacené nedostatkom pramenov, ktoré by me-
novite uvddzali slovanskd identitu v tejto oblasti. Situdcia sa za¢ina menit
koncom 8. a v priebehu 9. storocia, kedy zacina pribudat mnozstvo pi-
somnych prameiiov. Tieto pramene nim poskytuji svedectvo o kontinuite
slovanskej identity v tejto oblasti. Vo franskych pisomnych pramenoch sa
spominaji Slovania pomerne asto. Zda sa, Ze aj ked nevedome, autori pra-
menov robia rozdiel medzi Slovanmi v uZsom a sirSom zmysle. Ked' spomi-
naji Slovanov, ktori nie st spojeni s Panéniou, spravidla pouzivaji nazvy,
ktoré ich blizsie, presnejsie definuji a odlisujui ich od ostatnych Slovanov.
Na druhej strane, ked spominaji Slovanov spojenych s Panéniou, pouziva-
julen jeden nazov — Slovania. Tieto tendencie mozno sledovat aj v Annales
regni Francorum, Annales Fuldenses a Conversio Bagoaiorum et Carantano-
rum. Takéto pouzivanie pojmov nds vedie k zdveru, Ze panénski Slovania sa
potomkami pdvodnych nositelov slovanského etnonyma. Slovanmi ,,pro-
prie dictu“ museli byt teda prave panénski Slovania. Obdobie od 9. do 12.
storoCia je poznacené nedostatkom historickych prameriov, ktoré by v sa-
vislosti s Panéniou spominali slovanské etnonymad, glotonymd a toponyma.

Rézne slovanské kultirne, ndbozenské i politické imaginacie vo vzta-
hu k sledovanej oblasti v§ak vykazovali mimoriadnu vytrvalost. Hoci sa
o tom, ¢o sa v danom obdobi dialo v oblasti juznej Panénie, vie len madlo,
mozno konstatovat, Ze zdklad pre tieto vplyvné slovanské predstavy, to jest
slovanska identita, tu prezila. V novej kvalite ju mozno zaznamenat v his-
torickych pramefioch od druhého desatrocia 13. storocia, ked dokonca
nadobudla (staro)novy politicky rozmer ako Regnum Sclavonie. Jeden z do-
bovych prameriov, ktory obsahuje relevantné informacie o panénskej slovan-
skej identite, je aj Uhorsko-polskd kronika.** Existencia slovanskej identity

8 KURZE, Friedrich (ed.) — HEINRICH, Georg (ed.). Annales Fuldenses c. d.,s. 132:
., [--.JPriznolawo quodam Sclavo duce/...]. “ KOS, Franc. Gradivo za zgodovino, 1, c. d.,
s. 240. FILIPEC, Kresimir. Donja Panonija, c. d., s. 164 — 165. GRACANIN, Hrvoje.
Juzna Panonija, c. d.,s. 191 — 192

2 HOMZA, Martin (ed.). Uhorsko-pol’ska kronika. Nedoceneny pramen k dejinam stred-
nej Europy. Bratislava: Post Scriptum, 2009, s. 41, 5.127 — 133
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v oblasti Panénie od raného stredoveku slazila ako zdklad pre vznik samo-
statnej slovanskej identity v oblasti od Balatonu po Gvozd, ktora zostala
rozvinuti aj v neskorSom stredoveku. Osobitnd slovanska identita dokédzala
prezit az do 16. storo¢ia, ked sa v prvych tla¢enych dielach pisanych v kaj-
kavskom jazyku objavili slovanské etnonymd (Sloveni), linguonyma (slo-
venski iezik) a toponyma (Slovenska zemla).*® V tomto priestore sa slovan-
ské etnonymum, toponymum a glotonymum zachovalo najdlhsie, ako sa to
vidi na priklade Slovikov, Slovincov a do 19. storocia Slavéncov (dnesné
severozdpadé, kajkavské Chorvitsko).
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EARLY MEDIEVAL BASIS OF PANNONIAN -
-SLAVIC IDENTITY WITH EMPHASIS

ON SOUTHERN PANNONIA AND FRANKISH
SOURCES

ANTON LISJAK

'The first reference connecting the Slavs more closely to Pannonia emerges in
an epigraphic inscription by Martin of Braga from the 6th century. The subse-
quent centuries are marked by the lack of sources. There is a notable shift towards
the end of 8th century and throughout the 9th century, marked by increasing
abundance of written sources concerning Slavic identity in Pannonian area. These
sources include Annales Regni Francorum, Annales Fuldenses, and Conwversio Ba-
goaiorum et Carantanorum.

Interestingly, the Frankish sources introduce a noteworthy nuance when ref-
erencing Slavic ethnonym, glotonym, and toponym. It appears that these sources
differentiate between at least two layers of meaning of the term Sclaveni and
related terms. While other, Slavic groups in the sources (those not related to Pan-
nonia) are usually specified by additional attributes, expressed in such form as
“Slavs also known as,” the Slavs related to Pannonia are mentioned without further
attributes or explanations. This trend is evident across all three aforementioned
Frankish sources. Instances of these Pannonian Slavs appear in the Annales Regni
Francorum for the years 805, 811, and 827. The Annals of Fulda offer a first clear
reference to Slavs situated between the Drava and Gvozd, within the context of
Ljudevit’s uprising against the Frankish Empire. Another source, Vita Hludovici,
mentions Ljudevit as the duke of the Slavs. In all of those instances Pannonian
Slavs are just Slavs. This trend continues in the Conversio Bagoaiorum et Catan-
tanorum, where two groups of Slavs are mentioned: Slavs also known as Carin-
thians and Slavs in Pannonia, simply referred to as Slavs. In all aforementioned
instances, the ethnonym Sc/aveni related to Pannonia remains unadorned. No
additional attribute or ethnonym is mentioned with it. This pattern cannot be
a mere coincidence. That fact points us to possible Slavs proprie dictu which were
concentrated within the Pannonian basin and its intermediate surroundings from
6™ century onwards. Identity of those Slavs became the basis for Slavic identity
in the area from Drava river to the Gvozd mountain in the following centuries.
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PAHHECPEJHEBEKOBAS OCHOBA I[TAHHOHCKO-
-CIABAHCKONM UAEHTUMYHOCTU C AKOEHTOM HA
IOXKHVIO MTAHHOHNIO U ®PAHKCKHWNE MCTOYHUKHU

AHTOH JIUCBAK

[lepBoe ynomunanue, 0ojee TeCHO CBs3bIBatolee ciiaBsH ¢ [laHHOHMEH, TTosB-
nsiercst B anurpaguueckoid Haanuen Mapruna u3 bparu VI Beka. [locnenyromme
BEKa XapaKTepHU3ylOTcs OTCYTCTBHEM HMCTOUHHMKOB. K KoHIly 8-ro Beka M Ha Ipo-
TSDKEHUHU 9-TO Beka HaOMIONAeTCsl 3aMETHBIN CIIBHT, XapaKTEePU3YIOIIUICS YBEIH-
YEHHEM KOJIMYECTBA MHUChbMEHHBIX MCTOYHMKOB, KaCAIOIINXCS CIABSIHCKON MIEH-
THIHOCTH B [laHHOHWH. DTH MCTOYHWKHU BKITIOYAIOT Annales Regni Francorum,
Annales Fuldenses u Conversio Bagoaiorum et Carantanorum.

®paHKCKHE UCTOYHUKH BHOCST IPUMEYATENBHBIN HIOAHC MPU YTIOMHUHAHNH Clla-
BSHCKOTO 3THOHMMA, IJIOTOHUMA U TOIOHMMA. [1oxoxe, 4TO 3TH MCTOYHUKH Pa3iu-
YalOT He MEHbIIIE JIByX 3HaYEeHUI TepMUHA Sclaveni 1 pOJCTBEHHBIX TEPMUHOB. B T0
BpeMsl KaK JPyTHe CIABSHCKHE TPYIIHI (He oTHOCsIwecs K [[aHHOHMI) B HCTOYHU-
KaX OOBIYHO YTOYHSFOTCS AOTIOJHUTEIHHBIMI aTprOyTaMy, BRIPRKEHHBIMU B TaKOH
(hopMe Kak «ClaBsiHe, TaK)Ke U3BECTHBIC Kaky», CllaBsHe, OTHocsImecs K [lanHOHMY,
YIIOMHUHAIOTCST 0€3 JIOTIOTHUTENBHBIX aTpHOYTOB WM OOBSICHEHWH. DTa TEHICHIMS
OYEBH/IHA BO BCEX TPEX BBILICYNOMSHYTHIX (PPAHKCKUX MCTOUYHUKAX. YIOMHHAHUS
3TUX, TAHHOHCKUX CIIaBsiH OTHOCATCS B Annales Regni Francorum x 805, 811 u 827
rofgam. DyibACKHE aHHAJBI COAEPKAT TEPBYI0 YETKYIO OTCBUIKY K CJaBsHaM, Tpo-
KuBaromM Mexy JpaBoit u ['Bo3moM, B KOHTeKcTe BoccTaHus JIronmeBuTa mpo-
TuB Opankckoit nmmepun. [pyroit uctounuk, Vita Hludovici, ynomunaer JlroneBura
KaK KHs3s claBsH. Bo Bcex 3THX ciydasx MaHHOHCKHE CHaBsHE MPOCTO 0003Hade-
HBI STHOHUMOM Sclaveni. Jta TenaeHnus nponomkaercs B Conversio Bagoaiorum et
Catantanorum, e YIOMUHAIOTCS JIBE TPYIIIHI CIIABSH: CIIaBSHE, TAKKe U3BECTHBIC
Kak KapaHTaHIIbl, ¥ ciiaBsHe [ [aHHOHNM, KOTOpBIE BHOBb Ha3BaHbI IIPOCTO CIIABSIHAMHU.

Bo Bcex BBIIIEYTTOMSHYTBIX CITy4asx STHOHUM CKJIaBEHOB, poJICTBEHHBIN [TaHHO-
HHH, OCTaeTcs 0e3 yrouHeHni. HUKakoro TOTOMHAUTENFHOTO arprulyTa Ml STHOHIMA
NPH HEM HE YIIOMUHAETCS. JTa 3aKOHOMEPHOCTh HE MOXKET OBITh IPOCTHIM COBIIazIC-
HHEeM. DTOT (DaKT yKa3bIBaeT HaM Ha BO3MOXKHBIX CJIaBsH proprie dictu, KOTopble ObUTH
cocpeoToueHs! B nipezenax [laHHoHCKoro 6acceliHa U ero mpoMeKyTOUHbBIX OKPEeCT-
HOCTel, HauMHAs C 6 BeKa. VIIEHTHIHOCTh 3THX CJIaBSH B TIOCIICMYIOITHE BEKa CTaia
OCHOBOM CJIaBSIHCKOM MACHTUYHOCTH Ha TEPPUTOPHH OT peku [[paBbl 10 ropsl [ BO3/b.

Mgr. Anton Lisjak

Katedra slovenskych dejin FiF Univerzity Komenského
Bratislava

Email: rastislav.anton.lisjak@gmail.com

23



Slovensky ¢asopis historicky, 3, 2, 2023

VOJENSKO-HISTORICKE A GEOGRAFICKE
ASPEKTY ZACLENENIA SLOVENSKA DO o
UHORSKEHO KRALOVSTVA V 10. - 11. STOROCI

BOHUS KLEIN

KLEIN, Bohus. Military-historical and Geographical Aspects of In-
corporation of Slovakia into the Hungarian Kingdom in the 10* and
11* Centuries. Slovensky ¢asopis historicky, 111, 2023, 2, 24 — 66 pp.
The author in this article deals with military and geographical aspects of
incorporation of Slovakia into Hungarian kingdom in the 10* and 11%
Centuries. After the defeat of old Magyar tribes on the river Lech (in 955
AD) these nomadic societies started to settle in the area of the central
Danube. If there is a lack of written sources we can reconstruct a process
of a gradual incorporation of Slovakia into the Hungarian Kingdom es-
pecially on the basis of archaeological excavations. Geopolitical situation
in Central Europe became acute on the turn of the 9" and 10* centu-
ries when the Polish king Bolestaw I the Brave occupied Slovakia. After
the Polish forces had retreated, gradual incorporation of Slovak area into
the Hungarian stated continued under the rule of the Hungarian king
Stephen I. Even though this process had a character of a military cam-
paign connected also with looting of the conquered area, it did not change
ethnic structure of population. Old Magyar military clans occupied stra-
tegic castles or communications and gradually they became assimilated.
The process of incorporation of Slovakia into the Hungarian Kingdom
was concluded by the end of the 11* century and lasted until the year 1918.
Keywords: King Svatopluk I, the Principality of Nitra, the Mojmirs dy-
nasty, old Magyar tribes, Hungarian Kingdom

Problematika zaélenenia dnesného tizemia Slovenska do ramca Uhor-
ského kralovstva bola predmetom ziujmu nielen dvornych kronikarov, ale
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aj generdcii slovenskych a madarskych historikov. A to aj z toho dévodu,
ze z tohto zlozitého a na udalosti bohatého obdobia takmer tplne absen-
tuji pisomné pramene. Historik je odkdzany na réznorodd mozaiku nie
vzdy déveryhodnych naraénych pramenov, ako aj na vysledky vyskumov
inych vedeckych disciplin, najma archeolégie, filolégie a onomastiky. V tej-
to suvislosti treba zdoraznit, Ze zaclenenie Slovenska do Uhorského kra-
lovstva vyrazne zasiahlo do osudov slovenského obyvatelstva zvldst tym,
Ze sa narusila jeho kompaktna etnickd jednota, ucelend $truktira jeho sid-
liskovych jednotiek, Gzemno-spravna organizicia a celkovy hospodarsky,
demograficky a kultdrny vyvoj, ktory sa zacal slubne vyvijat v poslednych
decéniach Velkej Moravy.

Zemepisné determinanty Slovenska ako hornaty charakter reliéfu tze-
mia, vnutrohorské kotliny a doliny, rie¢na siet inklinujica k Dunaju, taz-
ka priechodnost tzemia v dosledku horskej konfiguricie terénu a Sirokej
inundacie karpatskych riek, husté zalesnenie spolu s podnebim so strie-
dajicimi sa ro¢nymi obdobiami, ako aj so sidliskovou §truktirou osidle-
nia a hospodirskym potencionilom slovenského obyvatelstva, vystupuja
v tomto obdobi ako vyrazné historicko-geografické fenomény, ktoré nieke-
dy kladne, inokedy zdporne ovplyviiovali jeho osud. Tyka sa to najmi po-
¢iato¢ného obdobia vzniku a rozvoja vcasnostredovekej uhorskej statnosti
bezprostredne po ziniku Velkej Moravy, ked proces feudalizicie este vy-
raznej$ie nezasiahol do vlastnickych a spolo¢enskovyrobnych vztahov sta-
rych Slovékov (Slovenov).!

Urcujicim faktorom vyrazne ovplyviiujicim dejinné savislosti 10.a 11.
storo¢ia boli v prvom rade vojenskostrategické a geopolitické zdujmy na-
vzdjom superiacich ranofeudilnych §titov v stredoeurépskom priestore,
spociatku vyjadrené len idernou silou svojich vojenskych jednotiek. Bez-

! K tomuto obdobiu je bohatd, ale vo svojich zaveroch i rozporna literatara: RATKOS,

Peter. Podmanenie Slovenska Mad’armi. In O pociatkoch slovenskych dejin. Bratislava
1965; KUCERA, Mattis. Slovensko po pade Velkej Moravy. Bratislava 1974; RUTTKAY,
Alexander. Waffen und Reiteriistung des 9. bis zum 1. Hilfte des 14. Jhdts. In der Slowa-
kei. In Slovenska archeologia, 24 (1976); Magyarorszag hadtorténete 1. (Ed. Borus, J.).
Budapest: Zrinyi katonai kiad6 1984; KRISTO, Gyla. Az Arpad — kor haborui. Budapest
1968. KOLEKTIV. Slovensky I'ud po rozpade Velkomoravskej rise. In Historické stidie,
ro¢. 27/2, 1984; CHROPOVSKY, Bohuslav. Slovensko na iisvite dejin. Bratislava 1970;
KLEIN, Bohu$ — RUTTKAY, Alexander — MARSINA, Richard. Vojenské dejiny 1. Bra-
tislava: Ministerstvo obrany 1993; KUCERA, Matis. Socialna $truktira obyvatel'stva
Slovenska v 10.-12. storo¢i. In Historicky casopis, 13, 1965, ¢. 1; MARSINA, Richard.
O osidleni Slovenska od 11. do polovice 13. storo¢ia. In Slovensky I'ud po rozpade Vel-
komoravskej rise. In Historické studie, roc. 27/2, 1984
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prostredné geopolitické zdujmy uhorského, ¢eského a pol'ského stitu, teda
nastupnickych stitov po Velkej Morave, viedli v kone¢nom désledku k vy-
ty¢eniu vzdjomnych hranic. Priebeh a ustilenie $titnej a vnatornej obran-
nej hranice uhorského stitu na Slovensku oproti ¢eskému a pol'skému $titu
vyrazne ovplyvnili zemepisné danosti a osobitosti orografického, rie¢ne-
ho a morfologického ¢lenenia tzemia. Slovensko totiz okrem svojej juz-
nej, juhozdpadnej a vychodnej Casti s niZinnym, pripadne pahorkatinovym
reliéfom, je charakterizované uzavretym systémom vnutrohorskych kotlin
a dolin navzdjom prepojenych tazko priechodnymi ziZeninami a priesmyk-
mi s moznostou uéinnej obrany aj proti pocetnejsiemu nepriatelovi najmi
v zimnych mesiacoch. Tykalo sa to zvldst stredného a severného Sloven-
ska s hornatym terénom, redsim osidlenim a hustymi lesmi, ¢o mimoriad-
ne stazovalo komunikaéni priechodnost a pripadné aktivne vedenie vo-
jenskych akcii zo strany Gto¢nika.?? Zda sa, Ze prekdzky aj tohto charakteru
sposobovali oddalovanie masivneho prieniku staromadarského vojska (od
11. storocia uhorského krilovského vojska) do tohto priestoru s ndslednou
vojenskou anexiou, podmanenim a izemnym zaclenenim tychto oblasti do
uhorského §titu. Prioritnd determindcia prirodného prostredia vo v€asnom
stredoveku, aj vzhladom na absenciu pisomnych prameriov z tohto obdo-
bia, viedla v 20. rokoch minulého storocia ¢eského historika Viclava Cha-
loupeckého k vysloveniu ndzorov o tdajnej neosidlenosti stredného a se-
verného Slovenska pred jeho zaclenenim do Uhorského krélovstva.® Tieto
dobové nazory prekonal v poslednych desatrociach interdisciplindrny vy-
skum (archeoldgia, jazykoveda, onomastika). Avsak jeho zdver, Ze z vojen-
sko-strategického hladiska rozhodujicu dlohu zohrali prirodné podmien-
ky stredovekého Slovenska pri jeho zacleniovani do politického organizmu
uhorského §titu, sa potvrdil.*

Hornaty, zalesneny, tazko priechodny terén stredného a severného Slo-
venska bol jednym z urcujicich doévodov, Ze staromadarské kmene, v 2. po-
lovici 10. storo¢ia uz evidentne usadené v Podunajskej niZine a na dolnych
tokoch slovenskych pritokov Dunaja a v Poipli, sa v tomto obdobi nedo-
stali severnejsie do hornatych oblasti Slovenska. V prvej polovici 10. storo-
¢ia ani nepozorujeme ich hlbsie prenikanie severnejsie od Malého Dunaja
na zvy$ok Uzemia povodného Nitrianskeho kniezatstva. Archeologické
nalezy, najmi v podobe pohrebisk a minci, pomerne presne datuji pritom-

2 Slovensko 2. (Priroda I.). Bratislava: Obzor 1972, s. 197 — 200. KRIPPEL, Eduard.
Postglacialny vyvoj vegetacie Slovenska. Bratislava 1986, s. 50 — 56

3 CHALOUPECKY, Véclav. Staré Slovensko. Bratislava 1923, s. 301 — 315

4 TAMZE,s. 15,56 — 70
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nost staromadarskych vojenskych druzin na juznom Slovensku k polovi-
ci 10. storocia, na ktorom obsadili vyznamnejsie, strategicky a komunikac-
ne dolezité body. Zo zemepisného hladiska tieto miesta zaroveri urcuju aj
hranice ich vojenského zaboru. Sved¢ia o tom pohrebiska ich bojovnikov
v Cistom slovenskom etnickom prostredi, so vetkymi sprievodnymi este
pohanskymi nomadskymi zvykmi. Pri kartografickom zndzorneni tychto
archeologickych nilezov mozno na juznom Slovensku vlastne az do konca
10. storocia presne stanovit hranicu vznikajiceho uhorského stitu oproti
zvy$ku Gzemia Nitrianskeho kniezatstva priblizne ¢iarou: Veselé pri Pies-
tanoch — Cervenik — Hlohovec — Velka Maca — Kostty — Vozokany — Ze-
mianska OlI¢a a Velké Kosihy, kde sa tito hranica pripdjala k hlavnému
toku Dunaja.’ Z priebehu tejto krajinskej, ale podistym aj vojenskej hra-
nice je zrejmé, Ze staromadarské vojenské jazdecké druziny sa vyhybali se-
vernejs$im, horskym a hustejsie zalesnenym terénom Slovenska, a je najskor
pravdepodobné, Ze ich prvoradym zdujmom — tak ako kazdého dobyvate-
la tych ¢ias — bolo predovsetkym obranné zabezpecenie vojensky ovlida-
ného a nisledne pacifikovaného dzemia. Staromadarské kmene po dobyti
hlavnych mocenskych stredisk Velkej Moravy v prvej polovici 10. storocia
nemali azda ani bezprostredny zdujem na trvalom obsadeni celého izemia
dnesného Slovenska az ku karpatskému obliku. Dokonca sa zd4, Ze juzné
Slovensko im skor bolo tylovou zdkladiiou a priechodnym, komunika¢nym
koridorom na ich vojensko-koristnickych vypravich do Rakuska a Bavor-
ska, Talianska, Saska a dalsich krajin.® Tuto skuto¢nost mozno nepriamo
podopriet aj faktom, Ze pravdepodobne az po roku 892, ked staromadarské
kmene vstipili do spojeneckého zvizku s vychodofranskym krdlom Ar-
nulfom a zo zakarpatskych oblasti tto¢ili proti Svitoplukovej Morave, vel-
komoravski (nitrianski) Slovéci zacali budovat linie obrannych hradisk na
strednom Potisi, v Poipli, na Pohroni, na Povazi, na lavom brehu Malého
Dunaja a inde.”

5 TOCIK, Anton. Vyznam poslednych archeologickych vyskumov na Slovensku pre
dejiny najstarSich Slovanov a Velkomoravskej riSe. In Historicky casopis, 1955, ¢. 3,
s. 410 —422. MARSINA, Richard. O osidleni Slovenska, c.d., s. 53 — 54

6 LUTTICH, Rudolf. Ungarnziige in Europa im. X. Jahrhundert. Berlin 1910, s. 65 an.
RATKOS, Peter. Slovensko v dobe velkomoravskej. Koice 1988, s. 127

7 Vyznamné slovanské ndleziska na Slovensku. (Ed. Chropovsky, Bohuslav). Bratis-
lava 1978. RETHOLCOVA, Maria. Nové prinosy k poznaniu materialnej kultary v 10.-
11. storo¢i na Slovensku. In IV. Medzindarodny kongres slovanskej archeologie. Sofia,
september 1980, Nitra 1980, s. 123 — 130. VARSIK, Branislav. Osidlenic Novohradu a
Ipel’skej kotliny vo svetle miestnych nazvov. In Historicky casopis, ro¢. 40, 1992, ¢. 1,
s. 17-32
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Po bitke pri Bratislave v roku 907 tento narychlo vybudovany hradis-
kovy obranny systém nezachrdnil Velkd Moravu pred jej definitivnym zd-
nikom, lebo staromadarské kmene najskor vojensky porazili hlavné velko-
moravské sily v rozhodujicej bitke a novovybudované hradiskd uz neboli
schopné odolat utokom ich jazdeckych druzin. Okrem stupnujicich sa vo-
jenskych ndjazdov staromadarskych kmernovych nacelnikov zmietali Vel-
kou Moravou i vnitorné dynastické rozbroje. Svedectvom toho je azda aj
skutoc¢nost, Ze na centrdlnych velkomoravskych hradiskach, ako aj na vic-
$ine biritudlnych pohrebisk nedovoluje archeologicky materidl dolozit boje
medzi velkomoravskymi (nitrianskymi) Slovikmi a staromadarskymi nd-
jazdnikmi. Vynimkou je vari len pohrebisko bojovnikov vo Velkom Grobe.?

V tejto suvislosti treba zdoraznit, Ze zimerom staromadarskych vojen-
skych jazdeckych druzin nemohlo byt Gplné znicenie alebo vyhladenie slo-
venského obyvatelstva. Islo im v prvom rade o vojenské ovlidnutie slo-
venského uzemia, neskor (po nicivej porazke na riecke Lech pri Augsburgu
vroku 955) o moznost usadenia sa na tomto teritériu a profitovania z price
podmaneného obyvatel'stva.” Z tohto dévodu sa predpokladd, Ze na juzné
Slovensko sa dostal najskor vojensky element a az neskér ho nasledovalo
pospolité staromadarské obyvatel'stvo. K jeho trvalejsiemu preniknutiu na
tzemie dnesného Slovenska vsak mohlo déjst az po dostato¢nej vojenskej
a spravnej pacifikdcii obsadeného tzemia.

Svoju doteraz nie celkom objasnenu dlohu v tychto vztahoch nepo-
chybne zohrali aj divergentné zdujmy slovenskych velmozov a vojenskych
nacelnikov, stavajucich sa proti ustrednej kniezacej moci. Treba predpokla-
dat, Ze po vojenskej pordzke odbojnych velkomoravskych skupin staroma-
darskymi kmenmi cast slovenskych velmozov so svojimi druzinami vy-
uzila hornaty a zalesneny terén stredného a severného Slovenska, kam sa
uchylili, alebo odisli do okolitych krajin. Vicsia Cast z nich vSak nepochyb-
ne zostala na svojich majetkoch a postupne zacala spolupracovat s novymi
hegeménmi strednodunajského priestoru. Po boku staromadarskych kme-
nov sa aktivne zacastriovali na vojensko-koristnickych vypravich, odvidza-
li dane a poplatky novej dobyvatelskej aristokracii a podobne.™

8 CHROPOVSKY, Bohuslav. Slovanské pohrebisko vo Velkom Grobe z 9. storocia. In
Slovenska archeologia, 7, 1957, s. 174 — 239

* KUCERA, Matus. Socidlna truktira obyvatel'stva, c. d., s. 8 — 13. TENZE. Slovensko
po pade, c.d., s. 56 — 59

10 RATKOS, Peter. Vztahy naddunajskych Slovanov a Starych Mad’arov v rokoch 881
—1018. In Historicky casopis, ro¢. 35, 1987, ¢. 6, s. 801 — 802. MAGNAE MORAVIE
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Z uvedenych faktov je zrejmé, Ze z geopolitického a vojenského hla-
diska staromadarské kmene v 10. storodi (a od zaciatku 11. storolia uz
hegeménny kmen Madarov) obsadzovali uzemie dne$ného Slovenska
v niekolkych, zatial ¢asovo len priblizne datovatelnych vlnich. Z oblasti
Podunajskej niZiny postupovali z juhu na sever proti toku riek Vih, Nitra,
Hron, Slani, Horndd, Ondava, Torysa a Laborec. V prvej polovici 11. storo-
Cia sa celé dnesné Slovensko dostalo (aZ po hrebene Zapadnych a zdpadne;
¢asti Vychodnych Karpit) do zdujmovej stéry formujiceho sa uhorského
Stdtu a bolo len otdzkou ¢asu a prihodnej medzindrodno-politickej situdcie,
ked sa do neho Slovensko aj administrativno-spravne zacleneni.' Vojen-
ské obsadenie a ndsledné zaclenenie Slovenska do uhorského §titu bolo
zlozitym vojenskym a spolocenskym procesom, ktory vyrazne poznacil tak
etnogenézu slovenského, ako aj madarského ndroda, ako aj ich vzdjomnu
koexistenciu v tomto nadnirodnom stitnom utvare. Zaklady ich vzdjom-
nej koexistencie boli uréované v désledku vojenskych a geopolitickych uda-
losti, ktoré sa odohrali v 10. a 11. storo¢i. V obdobi, ked sa zacal formovat
nielen uhorsky, ale aj ¢esky a pol'sky ranofeudilny stat."

Podstata vzniku tychto $titov spocivala v zosiliovani a prehlbovani
vCasnofeudilnej vyrobnej zdkladne a vztahov, ktoré sa nepochybne odra-
zili aj v postaveni vojska ako vyznamného limitujiceho faktora velkomo-
ravskej §tdtnosti. Je to zrejmé uz aj z faktu, ze krdl Svitopluk I. (871 — 894)
zanechal svojim dedi¢om rozl'ahld risu, do ktorej okrem ustrednych Casti
Nitrianska a Moravy patrilo aj Cesko, uzemie luzickych a silskych Srbov
(v dnesnom Nemecku), juzné Sliezsko a Krakovsko (Malopol'sko), Zadu-
najsko a stredné Potisie (v dnesnom Madarsku). Najpevnejsimi zvizkami
boli s ustrednou velkomoravskou mocou spitané krajiny, kde sidlili oku-
pacné velkomoravské vojska (Cesko, Krakovsko a Zadunajsko). Pod statnu

FONTES HISTORICI (d’alef MMFH). Univerzita J. E. Purkyné, Brno 1977, s. 18. MAR-
SINA, Richard. Struktara §lachty na Slovensku v 9. — 13. storo&i. In Najstarsie rody
na Slovensku. Martin: Slovenska genealogicka spolo¢nost’ pri Matici slovenskej 1994,
s.39-41

Il RATKOS, Peter. Podmanenie Slovenska Mad’armi, c. d., s. 141 — 143

2. GRAUS, Frantisek. Ran¢ stiedoveéké druziny a jejich vyznam pri vzniku statd ve
sttedni Evropé. In Ceskoslovensky casopis historicky, 13, 1965, s. 1-18. KRZEMIEN-
SKA, Barbara — TRESTIK, Dusan. Hospodarske zéklady rané sttedovékého statu ve
sttedni Evropé /Cechy, Polsko, Uhry v 10. — 11. stoleti). In Hospoddrské déjiny I., Praha
1978, s. 149 — 230. ZEMLICKA, Josef. Expanze, krize a obnova Cech v letech 935 —
— 1055. (K systémovym proménam ranych stattl ve stiedni Evropé). In Cesky casopis
historicky, 93, 1995, s. 205 — 222
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zvrchovanost Svitopluka I. patrilo dzemie s celkovou rozlohou 320 000 az
350 000 km? a s jednym az jeden a pol miliénom obyvatelov.”® Zabezpece-
nie izemnej celistvosti jednotného vnitrozemského $titneho Gtvaru vyza-
dovalo pocetné, mobilné a dobre organizované vojsko. Jeho zikladné po-
slanie spocivalo v obrane $titu pred vpadmi cudzich vojsk najmi zo stra-
ny Vychodofranskej rise zo Zdpadu a vo vojenskom zabezpeceni anekto-
vanych uzemi. Nasledna funkcia velkomoravského vojska spocivala v jeho
brachidlnej dlohe voci anektovanému tGzemiu a obyvatelstvu, vo vyberani
dani, donucovacich povinnosti obyvatelstva na stavbach vojenského a hos-
poddrskeho vyznamu, ako aj na celkovej pacifikdcii a vykoristovani podro-
beného obyvatelstva. Velkomoravskd vojenska okupdcia anektovanych kra-
jin v8ak postihla aj byvald vlidnucu vrstvu domdcich velmozov a vojen-
skych nécelnikov. Preto bolo pochopitelné, ze slachta a obyvatelstvo tych-
to podmanenych uzemi vyuzivali kazdua prilezitost, aby sa vymanili zo zd-
vislosti a nadvlddy velkomoravskych okupaénych vojsk.™

Nevyhnutnost efektivnej obrany hranic Velkej Moravy, ktord mala
pred vojenskym ttokom staromadarskych kmeriov len jedného vyznamné-
ho nepriatela (Vychodofranska risu), si nasledne vyzadovala zna¢né roz-
ptylenie jej vojenskych sil. Velkd Morava bola vlastne vnitrozemskym §ta-
tom s dlhymi hranicami, na obranu ktorych museli byt vyclenené pocetné
vojska. Ich najvicsi kontingent sa, pochopitelne, koncentroval na zdpad-
nej hranici proti vojskam vychodofranského kralovstva. Dalsie poéty vojsk
odcerpavali okupacné posidky v podmanenych krajindch. V tejto stvislos-
ti vyslovil Peter Ratko$ ndzor, Ze pri¢iny krizového stavu Velkej Moravy
po smrti Svitopluka I. spocivali prave vo vojenskej oblasti. Svitoplukove
vyboje privelmi rozptylili vojsko, ked navyse v jeho radoch pésobili aj iné
etnické skupiny vojakov (vritane Bavorov a Madarov), ktori ochotne ,na
moravskej strane bojovali len dovtedy, kym bola nddej na korist“®.

Celkova vojenska a geopoliticka situdcia v strednej Eurépe po smrti
Svitopluka I. (+894), poznamenana dynastickymi rozbrojmi a vnatorny-
mi rozpormi, zapricinila, Ze sa od Velkej Moravy v roku 895 odtrhli ¢es-
ké kniezatstva a akceptovali vazalstvo Vychodofranskej rise, ktora zabrala

3 MMFH V, c.d. s. 18. HAVLIK, Lubomir E. Morava v 9. — 10. stoleti. Praha 1978,
s. 33. TENZE. Uzemni rozsah Velkomoravské fise v dobé poslednich let vlady krale
Svatopluka. In Slovanské studie, 3, 1960, s. 46 an.

14 RATKOS, Peter. Slovensko v dobe, c. d., s. 110-111. TENZE. Uzemny vyvoj Velkej
Moravy. (Fikcie a skutocnost’). In Historicky casopis, 32, 1985, ¢. 2, s. 200 — 220

15 RATKOS, Peter. Slovensko v dobe, c. d., s. 121
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v roku 896 zdpadnu ¢ast Zadunajska. V tom istom roku, pravdepodobne so
sihlasom Mojmirovcov, odpadlo od Velkej Moravy aj Potisie, ktoré obsa-
dili staromadarské kmene. Najneskor po roku 897 odpadli aj zavislé uze-
mia luzickych a posélskych Srbov.’* Odtrhnutie tychto politicky, vojensky
a hospodarsky dolezitych krajin na konci 80. rokov 9. storo¢ia predzname-
nalo nielen vyrazné vojenské a hospodarske oslabenie Velkej Moravy, ale aj
stratu jej celkovej prestize v strednodunajskom priestore. Zda sa, Ze jeden
z poslednych pokusov o znovunastolenie jej autority sivisel s obnovenim
spravy velkomoravskej cirkevnej provincie v roku 899, ked' pédpez Jan IX.
vyslal na Moravu svojich vyslancov, aby tu vysvitili jedného arcibiskupa
a troch jemu podriadenych biskupov. Vtedajsia, Gzemne uz velmi zredu-
kovand Velkd Morava, bola cirkevne rozdelend do $tyroch diecéz. Jednou
z nich bola nepochybne Nitra."”

Definitivny zanik velkomoravskej §tatnosti formalne specatili staroma-
darské kmene,'® ktoré z Potisia podnikali ¢oraz castejsie lipezno-korist-
nicke vypravy a ndjazdy smerom na Zipad a stali sa trvalou hrozbou nielen
pre Velkd Moravu, ale aj pre Vychodofranska risu a Taliansko. To vsetko
nasved¢ovalo tomu, Ze nomddske spolocenstvo starych Madarov, usadené
v juhoruskych stepiach, neprislo do strednodunajského priestoru so zime-
rom usadit sa, ale s cielom ziskat korist. V roku 900 vojensky dobyli a ob-
sadili Zadunajsko (okrem Hornej Panénie), o ktoré dovtedy navzajom sa-
perili Bavori a Moravania."” Na obsadenom tzemi sa postupne usadzovala
medzi pé6vodnym obyvatelstvom staromadarska vojenska slachta i pospo-
lity Tud.

Existen¢né nebezpecenstvo hroziace z pusto$ivych ndjazdov jazdeckych
druzin vychddzajicich z oblasti stredného Dunaja si s plnou vaznostou za-
¢ali uvedomovat tak Moravania, ako aj Bavori, ktori uz niekolko desatro-

16 HAVLIK, Lubomir E. Uzemni rozsah, c. d., s. 46 — 58

17 HAVLIK, Lubomir E. Velka Morava a Franska rifa. In Historické Stidie, 8, 1963,
s. 174 — 175. STEINHUBEL, Jan. Styri velkomoravské biskupstva. In Slovanské stidie,
1, 1994, s. 21 — 39. MARSINA, Richard. Nitrianske biskupstvo a jeho biskupi od 9. do
polovice 13. storocia. In Historicky casopis, 41, 1993, s. 529 — 542

18 Pozostavali zo siedmich kmenov: Megyer, Nyék, Kiirt-Gyarmat, Tarjan, Jeno, Kér,
Keszi a jeden kmen Kabarov, ktory sa odtrhol od Kozarov. Pramene k dejinam Velkej
Moravy (dalej PMV). 2. vydanie. (Ed. Peter Ratkos). Bratislava 1968, s. 294. Konstanti-
nus Porphyrogenetus ich sthrnne nazyva Turkami.

19 STEINHUBEL, Jan. Velkomoravské tizemie v severovychodnom Zadunajsku. Bratis-
lava: Veda 1995, s. 60 — 61 TENZE. Vel’komoravska tradicia zadunajskych Slovakov. In
Historicky casopis, 38, 1990, ¢. 5, s. 699
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¢i saperili o nadvlddu nad tymto hospodérsky a obchodne prosperujicim
a perspektivnym priestorom. Obavy z dalsich pustosivych vpidov staroma-
darskych kmeriov na zdpad do Bavorska, na sever a severozdpad do Nit-
rianska a na Moravu, vyustili v roku 901 do vojenského spojenectva medzi
panovnikom Velkej Moravy Mojmirom II. a vychodofranskym kralom
Ludovitom IV. Dietatom.?® Toto spojenectvo z nidze prinieslo svoje ovo-
cie uz rok nato, ked velkomoravské vojsko zvitazilo nad vojskom starych
Madarov.*

Spojenectvo medzi Velkou Moravou a Vychodofranskou riSou naslo
svoje vyjadrenie aj v ich vzdjomnych obchodnych stykoch prijatim myt-
neho a colného poriadku vydaného v Rafelstettene a datovaného medzi
roky 903 — 905. Poriadok stanovil zdkladné pravidla obchodovania hlav-
ne s otrokmi, so solou a s kofimi medzi Bavorskom, Moravou a Ceskom.??
K vojenskému meraniu sil o hegeméniu nad priestorom stredného Dunaja
doslo v roku 907 v bitke pri Bratislave. V nej sa stretli vojskd Bavorov z Vy-
chodofranského krélovstva s vojskami staromadarskych kmenov. Odpoved
na otdzku, preco sa tejto bitky nezacastnili velkomoravské vojskd, nikde
nenachiddzame. Pramene k dejindm Velkej Moravy uz o tom nehovoria.
Pozndme vSak vysledok tohto rozhodujiceho vojenského merania sil v bit-
ke trvajicej tri dni, a to od 4. juna do 6. juna 907.* Staromadarské kme-
fie v nej presvedcivo zvitazili a tymto vitazstvom si zabezpecili nielen svoje
hegeménne postavenie nad strednym Dunajom, ale vytvorili si aj mocen-
skd bazu na ovlddnutie Nitrianskeho kniezatstva ako sacasti Velkej Mora-
vy. V nasledujuicich storociach tento priestor (dnesné Slovensko) postupne
ovladli az ku Karpatom a zaclenili ho do novovznikajiceho §titu, ktory za-
kladala arpddovska dynastia. Do procesu budovania nového $tatneho celku
sa aktivne zapojilo aj autochténne slovenské obyvatel'stvo.

Z geopolitického hladiska bitka pri Bratislave rozhodla o tom, ze Vel-
ki Morava sa ako prvy $titny utvar Slovanov vobec vytratila z politickych

20 MMFHV,c.d., s. 177

2t HAVLIK, Lubomir E. Kronika o Velké Moravé. Brno: Jota, 1993, s. 253 — 254.
RATKOS, Peter. Vztahy..., c. d., s. 805 — 806

22 CODEX DIPLOMATICUS ET EPISTOLARIS SLOVACIAE I. (Ed. Marsina, Ri-
chard, d’alej CDES). Bratislava 1971, ¢. 41, s. 37 — 38

2 Priebehom a ¢iasto¢nou vojenskou analyzou tejto bitky sa podrobne zaoberal RAT-
KOS, Peter. Vztahy..., c. d., s. 806 — 808
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dejin a ranostredovekej Eurépy. Nie viak z jej povedomia, osudy jej tze-
mia a obyvatelstva sa sCasti spominaju aj v zachovanych dielach stredove-
kych kronikédrov.** Vypovednd hodnota tychto rozpravacskych prameriov je
vSak pre izemie Slovenska velmi obmedzend a celkovo su tieto diela vel-
mi poplatné Casu a prostrediu, v ktorom vznikli. Pisomné pramene k slo-
venskym dejindm 10. - 12. storo¢ia v podstate absentuji. Historici s nite-
ni vo vicsej miere sa opriet o vypovednd hodnotu archeologickych nilezov,
historicko-architektonické vystupy vyskumov ranostredovekych architek-
tur a jazykovedné vysledky vyskumov miestnych nazvov, ktoré sa v hoj-
nejSom pocte zachovali az od 13. — 14. storolia. Preto medzi historikmi
rezonuje skor pesimistické konstatovanie, Ze moznost rekonstrukcie his-
torickych osudov Slovenska a stvislosti jeho zaclenovania do Uhorského
kralovstva zostane eSte nadlho zahmlené mnozstvom nezodpovedanych
otdzok, ¢o za sicasného stavu poznania musime akceptovat.

O tom, Ze pramennd zikladna vyskumu tohto historického obdobia
nie je eSte Uplne vyCerpand, sveddi aj kritické vydanie sprav arabskych ob-
chodnikov a zemepiscov o Slovanoch v 9. — 12. storo¢i od J. Paulinyho,?
ktoré nebyvalou mierou rozsiruji mozaiku poznatkov o §titnych utva-
roch, sidlach, etnicite a sposobe Zivota Slovanov v ich obrovskej oikumene
od Labe po Volgu a od Baltického mora po Dunaj. Kritickym prekladom
arabskych sprav a vedeckym komentirom k nim sa znacne rozsiril obzor
znalosti aj o Velkej Morave a kralovi Svitoplukovi 1. (871 — 894). Aj ked
v tychto spravach prevazuji informécie o komunika¢nych a obchodnych
zdujmoch Arabov, v§imaju si Velkd Moravu aj z hladiska svojich zaujmov.
Z toho vyplyva, Zze Velkd Morava nemala pre nich len lokilny vyznam,
ale ponimali ju aj z hladiska mocenskych zdujmov bagdadského kalifitu
ako potencionilneho spojenca proti svojmu tradi¢nému nepriatelovi — By-
zantskej 1.7 Sprava arabského cestovatela Al-Tdrisiho zanechala v diele
Poucnd kniha pre cestovatela aj vystizné opisy slovenskych miest 9.—11. sto-

2 Tu uvadzam najdolezitejsie: SOPKO, Jalius. Kroniky stredovekého Slovenska. Bud-
merice: Rak, 1995. MARSINA, Richard. Legendy stredovekého Slovenska. Budmerice:
Rak, 1997; PRAZAK, Richard. Legendy a kroniky koruny uherské. Praha: Vysehrad
1988; Kosmova kronika ceska. Praha: Svoboda 1972

2 Dejiny Slovenska I., c. d., s. 167 — 169

26 PAULINYT, Jan. Arabské spravy o Slovanoch (9. — 12. storocie). Bratislava: Veda a Ber-
nolakova spolo¢nost’, 1999

¥ TAMZE,s. 8 -9
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rocia: Bratislavy (Buzédna),?® Nitry (Nitram)® a pravdepodobne aj Trendi-
na (But/a/g).%

Po perzsky pisuci autor Gardizi vo svojom rozsiahlom diele Ozdoba
dejin, napisanom v rokoch 1050 — 1053, zanechal délezité udaje o vzta-
hoch medzi Slovanmi a Madarmi eSte z Cias, ked staromadarské kme-
ne sidlili v Zakarpatsku. Tieto Gardiziho udaje st vSak natolko vystizné
a charakteristické aj pre slovenské dejiny zo zaciatku 10. storocia, Ze sa ich
oplati odcitovat, lebo podla moéjho ndzoru takmer verne odrdzaja aj vza-
jomné vztahy medzi usadlym slovenskym etnikom a koc¢ovnym staroma-
darskym spoloc¢enstvom po jeho prichode z juhoruskych stepi do stredno-
dunajského priestoru. V skritenom zneni odcitujem pasize z Gardiziho
diela, ktoré bezprostredne stvisia s nasou tematikou: ,,... Madari ustavic-
ne napadaju Slovanov, nutia ich, aby im platili poplatky a spravaji sa k nim
ako k zajatcom... Prepadévaji Slovanov a Rusov, zajimaji ich a dopravu-
ju do Byzancie, kde ich predévaja... Ustavi¢ne prepadédvaji Slovanov... Slo-
vania maji maélo koni... Zbrane, ktoré pouzivaji v boji sa: kratky me¢, stit
a kopija. Ich krdl nosi na hlave korunu, vsetci ho poslichaji a s mu podria-
deni... Slovania s oblubou stavaji pevnosti (opevnené) sidla. Vzdy si nie-
kolko Tudi spolu postavi pevnost. Madari totiz ustavi¢ne utoc¢ia na Slo-
vanov a prepadavaja ich. Ked maji prist Madari, Slovania sa utiahnu do
opevnenych sidel. V nich travia aj zimu a v lete Ziju v lesoch...“"!

Tento dolezity arabsky pramen ndm zanechal svedectvo o tom, Ze

2 ...Buzana je mesto stredne vel’ké, kvitnice, s mnohymi obyvate'mi. Je v fiom dosta-

tok rozli¢nych veci a tovarov potrebnych na zivobytie. Mesto je husto zastavané budo-
vami...“ (TAMZE, s. 147, pozri pozn. &. 34)

2 ... Nitram je kvitntice vel'’ké mesto rozlozené v Sirokom udoli (na rovine). Ma vela
obyvatel'ov. Pretekaju cezei rieky a okolo neho st urodné polia. Mesto je vel'mi bohaté
a ma dostatok svetskych statkov. Okolo mesta st vinice a kvitniice zahrady...“ (TAMZE,
s. 148, pozri poznamku €. 19)

30 ... But(a)$ je malé, ale kvitntice mesto. K mestu patria polia a kultivovana poda...
(TAMZE, s. 148) Hoci je niekol’ko nazorov na situovanie tohto mesta, autor prekladu
Jan Pauliny variovanym citanim tohoto nazvu ako But(a)s-toin, But(a)s-b(s)n rozsiril
moznost’ ¢itania tohto sidla, ktorym by mohol byt Trencin. (Pozri poznamku €. 10,
s. 148.)

31 PAULINY, Jan. Arabské spravy, c. d. s. 131 — 132. Charakteristické udaje o sposobe
zivota Mad’arov a Slovanov uvadza Ibn Russa vo svojom diele Kniha vzacnych drahocen-
nosti: ,,... (Mad’ari) maju stany a kocuji hl'adajuc obzivu a pastviny...*, ¢o je vyre¢nym
svedectvom toho, ze staromad’arské kmene aj po prichode do strednodunajského
priestoru boli nad’alej kocovnym a pastierskym etnikom. (Pozri poznamka €. 7. a 8.)
O Svitoplukovi . (871 — 894) pise, ze je korunovany a Ze ma vela jazdeckych koni:
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Slovania (Slovici) ako usadené obyvatelstvo s trvalymi sidlami budovali
miestne opevnenia, opevnené sidla, teda hradiskd ako obranné stavby pred
utokmi nomadskych kmefiov a v zimnom obdobi sa v nich zdrziavali. Pod-
la svedectva Al-Marwarziho su stari Madari ,ludia, ktori Ziji v jurtich
a kocuja, hl'adajic travnaté pastviny a rastliny... ale v zime utoc¢ia Madari
(a Slovania ttoc¢ia na Madarov), takze si jedni aj druhi v bojoch ukoristia
vela otrokov...“*? Aj ked' sa idaj o vzdgjomnych prepadoch Madarov a Slo-
vanov vztahuje este na Zakarpatsko, obycaj atokov starych Madarov pro-
ti hradiskim nitrianskych Slovikov v zimnom obdobi iste pretrval aj po
ich prichode k strednému Dunaju. Lupezné, koristnicke vypravy podni-
kali najmd proti tzemiu (a hradiskdm) Nitrianskeho kniezatstva, ktorého
nizinnd Cast sa ocitla v ich moci.*® Ale az ich vitazstvo nad Bavormi v bit-
ke pri Bratislave v roku 907, spojené s definitivnym zmocnenim sa niZin-
nych priestorov stredného Dunaja, im otvorilo nehatené smery koristnic-
kych vyprav do Talianska, proti toku Dunaja do Nemecka, Franctzska, ako
aj na severozdpad do povodia riek Moravy a Labe. Takmer kazdoro¢ne,
bez vicsich prekazok, podnikalo ich jazdecké vojsko lipezné ndjazdy do
krajin juznej a zdpadnej Eurdpy. Prvi vdznejsiu pordzku utrpeli v Sasku
v roku 933 pri Riade, nedaleko Merseburgu. Katastrofilnu porazku vsak
utrpeli 10. augusta 955 v bitke na rieke Lech, juzne od Augsburgu (Bavor-
sko), od spojeného bavorsko-nemeckého vojska rimskeho kral'a Ota I. Tato
zdrvujica porazka definitivne zlomila ostrie a iderna silu staromadarskych
jazdeckych druzin a v podstate ukoncila ich lipezno-koristnicke nijazdy
do Eurépy. Takisto lipezné vypravy do Byzantska v rokoch 961 — 963
a roku 970 sa pre nich skonili nezdarom.**

Vojenské ndjazdy staromadarskych kmeriov do Eurépy a Byzancie

,--- ma vynikajlice, pevné a vzacne brnenie a mesto, v ktorom sidli, sa vola Girwab.
V tomto meste sa kona trh kazdy mesiac tri dni. Vtedy Slovania uzatvaraju medzi sebou
obchody (nakupuju) a predavaju... ,,Girwab*“ sa da podl'a O. Chvolsona citat’ aj ako
Gradist (=Hradiste), ¢o by podl'a mdjho usudku mohlo zodpovedat’ dnesnému Uherskeé-
mu Hradist'u na Morave, ktoré bolo v ¢asoch Velkej Moravy jednym z centier Svétoplu-
kovho kralovstva. (Pozri poznamku €. 43). K problematike Uherského Hradista v casoch
Velkej Moravy: HRUBY, Vilém. Staré mésto. Velkomoravsky Velehrad. Praha 1965

32 PAULINY, Jan. Arabské spravy, c. d., s. 140

3 Dostatok dokazov pre toto tvrdenie uvadza Anonymus vo svojich Gestach. PRAZAK,
Richard. Legendy a kroniky koruny uherské. Praha: Vysehrad 1988, s. 211 — 216

3 K suhrnnym udajom o najazdoch starych Mad’arov v 10. storo¢i pozri: MMFH, c. d.,
s. 179 — 180. LUTTICH, Rudolf. Ungarnziige in Europa im X. Jhr. Betlin 1910; Mag-
yarorszag hadtorténete L., c. d., 20 — 25; SZABOLCS de VAJAY. Der Eintritt des ungar-
ischen Stammebunde in die europdsische Geschichte (862 — 933). Mainz 1968
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v 10. storoéi st svedectvom ich znacnej ddernosti a tzemného dosahu ich
vojenskych jazdeckych druzin. Zo svojich zikladni v Podunajsku preni-
kali spociatku bez vic¢sieho odporu do vzdialenych krajin, ktoré neltitost-
ne pustosili a plienili s cielom ziskania o najvic¢sej vojenskej koristi, zajat-
cov a vynucovania si poplatkov. Vojensky tspech ich vyprav spocival najmi
v pohyblivosti ich jazdy; tieZ v nomadskej manévrovacej taktike predstie-
ranych dtokov, Ustupov a obchvatov nepriatel'ského vojska, ako aj v icelo-
vej vojenskej vyzbroji a vystroji, ktoré zodpovedali ich nomadskej stratégii
a taktike vedenia vojny. Ich najobdvanejSou zbranou bol reflexivny luk, dlhy
asi 90 cm, vyrobeny z mikkého a pruzného, zvicsa brezového dreva, spev-
neného z oboch strin kostenymi a rohovcovitymi platnickami. Drevené
a rohovcovité Casti luku obtacali pruzné pasy z jelenicovej koze. Zelezné
hroty $ipov mali hruskovity, koso$tvorcovy alebo listovy tvar. Vyzbroj sta-
romadarského bojovnika na boj zblizka tvorila asi 2 m dlha kopija so Zelez-
nym hrotom, Zelezna bojova sekera, nazyvand fokos, so irokou se¢nou stra-
nou a ucinn4 secnd zbran — $abla, dlha do 1 m, ktord mala mierne ohnutd
¢epel. Hlavu staromadarského jazdca i pesiaka chrdnila bronzové prilbi-
ca alebo ¢iapka zo silnej plsti, vystuzend kovovymi sponami, alebo dostic-
kami. Ochranny odev zhotovovali najmi z koze, ktord pretkali kovovy-
mi sponami, alebo platni¢kami s plochymi gombikmi. Zaklad dtocnej sily
staromadarského vojska tvorila l'ahka jazda. Jej udernd priebojnost (a do-
vtedy nevidand ni¢ivost) spocivala v intenzivnej lukostrelbe, ktort ko¢ovni
jazdci dokonale ovladali z réznych poldh zo sedla, nevynimajic ani strel-
bu postojacky zo strmeriov a za rychleho cvalu kona. V masovom nasadeni
lukostrelby sprevddzanej dazdom prieraznych sipov spocival zakladny ope-
ra¢no-takticky manéver nomdadskej jazdy. Cielom tohto taktického ma-
névru bolo rozvritenie $ikov nepriatelského vojska, pricom zakladnou
zdsadou jazdy bola sustredend lukostrelba, pohyblivost, rychlost a ma-
névrovacia schopnost jazdy spojena so striedanim dto¢nych a obrannych
opericii a priestorovych presunov. Ich preskupovanim sledovali zmitenie
vojska protivnika, jeho obkltcenie a zni¢enie, o zodpovedalo typickému
nomddskemu sposobu vedenia vojenskych operacii.*® Nézorny priklad tak-
tického vedenia bitky nim zanechal kronikir Anonymus vo svojich Ges-

3 K tejto problematike pozri MARKO, Arpad. Ungarisches Soldatentum (895 — 1914).
Budpest 1942, s. 15 —25. KLEIN, Bohu§ — RUTTKAY, Alexander - MARSINA, Richard.
Vojenské dejiny Slovenska I. Bratislava: Min. obrany 1993, s. 102 — 122; KRISTO, Gyula.
Az Arpdd-kor haborui. Budapest 1968, s. 20 — 38. Magyarorszag hadtérténete, L c. d.,
s. 15-29
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tach, ked na pomerne velkom priestore opisal dobyjanie Nitry staromadar-
skymi kmerimi.*®

V tejto stvislosti sa vyndra otdzka, ¢i len vojenskd vyzbroj a vystroj,
stratégia a taktika staromadarskych jazdcov boli hlavnou pri¢inou porizky
velkomoravskych vojenskych sil a vyvritenia (znefunkénenia) pevnostného
systému Velkej Moravy, spoc¢ivajiceho v hustej sieti hradisk, postavenych
na strategickych miestach. Napriek obsiahlej historiografickej literatire, za-
oberajiicej sa touto problematikou, uspokojujicu odpoved na tito zdkladni
otazku nikde nenachddzame, hoci obranny potencidl velkomoravskych
hradisk je dobre poznimy. Za ¢o vda¢ime najmid historickej archeolégii
a historickej architektire v uplynulych desatrociach,’” ktoré vsak na druhe;
strane implantovali do nasej historiografie o poslednych rokoch jestvova-
nia Velkej Moravy dominantny nédzor o prioritnej hradiskovej a obrannej
politike $tatu. Menej pozornosti sa venuje vyzbroji, vystroju, taktike a stra-
tégii mobilnych vojenskych velkomoravskych sil v poli, ktoré niesli vojensku
tarchu a zodpovednost za obranu stitu.*® Velkd Morava pocetnym vojskom
v poli nepochybne disponovala, lebo bez neho by sa nemohli zdévodnit
velké tzemné zisky Svitopluka I., ktory v priebehu necelého decénia
s jeho pomocou vybudoval v strednej Eurépe dovtedy nevidani a rozsa-
hom velkd vnutrozemskad risu. Z vojenského hladiska preto treba akcep-
tovat nazor, Ze stari Madari sa mohli vojensky zmocnit izemia Nitrianska
az po pordzke mobilnych velkomoravskych sil v rozhodujicej bitke a az
po vitazstve nad nimi mohli prikrocit k organizacno-sprivnemu zaujatiu
tzemia Nitrianskeho udelného kniezatstva.

Porazka velkomoravskych vojenskych sil v poli pri Banhide a Szo-

% PVM, c.d., s. 399 an. s prihliadnutim na prepis z publikacie Velkd Morava v tisic-
roci. (Zost. R. KrajCovic), Bratislava 1985, s. 52 — 53 ,,... ked’ vS8ak ti vyzvedaci... videli,
7e Slovaci a Cesi nie st dost’ silni... vystrelili na nich $ipy troma vrhmi a niektorych zé-
sahom §ipov usmrtili... Uhri pobili mnohych Cechov a Slovakov... /:ale oni:/ ... vidiac od-
vahu Uhrov, ktori neprestavali metat’ $ipy, dali sa na utek, aby si zachranili zivot a vyl'a-
kani sa uzavreli v meste Nitre®.

7 CAPLOVIC, Dusan — SLIVKA, Michal. Archeoldgia stredoveku a nové poznatky
o stredovekych dejinach Slovenska. In Studia archaeologica Slovaca Mediaevalia.
1/1988, Bratislava 1998: AEP 1998, s. 9 — 35

3% Prikladom v tomto smere je $tidia: RUTTKAY, Alexander. Waffen und Reiterau-
sriistung des 9. bis zur ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts in der Slowakei. In Slovenska
archeologia, 23, 24; 1975-1976, s. 119-216, s. 149 — 395. TENZE. The Organisation of
troops, Warfare and Arms in the period of the great Moravian state. In Slovenska archeo-
logia, 30, 1982, s. 245 — 395
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be* v podstate predznamenala aj zanik pevnostného systému a obrany-
schopnosti stitneho utvaru Velkej Moravy, ktord spocivala v ucelene;j
sustave hradisk, o ktoré sa opierala jej obrana. Lebo hradiskd (akokolvek
nedobytne vybudované) predstavovali v skuto¢nosti len zichytné body
obrany s malym priestorovym dosahom, ktoré sice mohli neobmedzene
dlho odolévat itokom i oblichaniu vojsk nepriatela, ale ich vyznam z hla-
diska obrany krajiny bol zanedbatel'ny. Lipezno-koristnicke ndjazdy kme-
niového zvizu starych Madarov proti Velkej Morave priniesli do dovtedy
zauzivaného vojenstva novy fenomén spocivajici v novej stratégii a takti-
ke nomddskych jazdcov vyzbrojenych G¢innymi lukmi, ktorych sipy spo-
sobovali v radoch velkomoravskych vojsk velké straty. Stari Madari nijako
nevynikali v obliehani a dobyjani hradisk, ich dlhodobd stratégia spociva-
la predovsetkym v tom (Co bolo vlastné vietkym nomddskym spolocen-
stvdm), Ze az po uspesnych lapeznych ndjazdoch zacali viest cielavedomu
dobyvacni vojnu, zavi$end zni¢enim akéhokolvek potenciondlneho odpo-
ru nepriatela a spojenu s pacifikiciou a obsadzovanim dobytého Gzemia.
Preto z pohladu dlhodobejsiecho ¢asového horizontu museli obrancovia
velkomoravskych hradisk tieto hradiskd skor alebo neskor opustat a vydat
sa napospas novym panom krajiny. A ked' si cheeli uchranit svoju existen-
ciu, museli novych dobyvatelov krajiny poslichat a re§pektovat, alebo volit
iné sposoby svojej zachrany vritane dobrovolnej kolaborécie.*

Prevlida vsak mienka historikov, Ze zdnik Velkej Moravy sprevidzal
sihrn réznych pricinnych savislosti tak vojenského, ako aj vnutrostitne-
ho charakteru. Pramene nds utvrdzujd v tom, Ze tu existovala uz vyrazne
diferencovand spolo¢nost s vrstvou velmozov a vojenskej §lachty na cele
s vldidnucim kniezatom; na druhej strane tu bolo porobené a rézne od vlad-
nucej vrstvy zavislé obyvatel'stvo. V désledku spolocenskej a majetkovej di-
ferencidcie sa utvdrali a upeviiovali mocenské Struktiry $titnej organizi-
cie vratane vnutornej organizicie struktiry vojska. Popri vojenskej druzine
mojmirovskej dynastie tu preto nachddzame dalsie privilegované vrstvy so
spravnou, sidnou, ale najmi vojenskou pravomocou. Preto je treba predpo-
kladat, Ze zvlast v obdobi vlddy kral'a Svitopluka I. ziskala vojenska slachta
rozhodujice mocenské pozicie, ¢o nesporne saviselo s dobyva¢nou politi-
kou panovnika. Vojenska slachta vystupuje v pramenioch zvycajne pod néd-
zvom ,druzina“, ,¢elad” vo vyzname blizsie nespecifikovanej vojenskej dru-

3  RATKOS, Peter. Vztahy..., c. d., s. 808
40" Tato osudova doba je vystizne a hutne charakterizovana v diele Dokumenty slovenskej
identity a Statnosti I. Bratislava: Narodné literarne centrum 1998, s. 39 — 40
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ziny kniezata, ktord pozostavala zvicsa z jazdnych oddielov. Jadro velkomo-
ravskych vojenskych sil v poli tvorili oddiely pozemného vojska, zlozeného
zo slobodného (prostého) obyvatelstva. Toto vojsko tvorené jazdou a po-
zemnym vojskom sa svojou vyzbrojou, vystrojom, stratégiou a taktikou ve-
denia vojny ni¢im neodliSovalo od franského vojska; tazisko obrany Gzemnej
integrity a $tdtnosti vSak spocivalo v hradiskovej stistave pocetnych hradisk
vo vetkych regiénoch, ktoré Gizemne prindlezali do Velkej Moravy.*!
Vzhladom na absenciu pisomnych pramenov o Velkej Morave po roku
907 je velmi obtazné rekonstruovat dejiny Slovenska a jeho obyvatel-
stva v 10. storo¢i. V 1. polovici 10. storo¢ia sa vSak staromadarské vojenské
sily orientovali az do svojej osudovej porazky (955) na vypravy a ndjazdy
smerujice najmi do zdpadnej Eur6py. Tito pordzka vyrazne zasiahla do
sposobu Zivota nomddskeho spolocenstva tym, Ze vojenska sila nemecko-
rimskeho cisdrstva im na zdpade postavila pevnd hridzu pre ich lapez-
no-koristnicke vypravy smerom na zdpad, ¢o pre nich ziroverl znamenalo
zaniknutie zdroja prijmov z koristi, dani i prilevu vojnovych zajatcov. Ten-
to zlom ich donutil désledne sa orientovat na vojensku pacifikdciu dovte-
dy organizac¢ne len nedplne ovladanych aj hornatych regiénov stredného,
severného a vychodného Slovenska. Ale za akych sprievodnych okolnosti
a kedy presne sa tak stalo, slovenskd historiografia este nenasla jednoznac-
ne prijimant odpoved, lebo z tohto obdobia absentuji pisomné pramene
a aj tie, ktoré mame k dispozicii z neskorsicho obdobia, dovoluji uvazovat
len na drovni indicii s moznostou viacerych interpreticii. V tomto duchu
sa v slovenskej historiografi vedie zhruba od polovice 60. rokov aj inten-
zivna diskusia o Gzemnom rozsahu a ¢asovom priebehu zaclenenia Sloven-
ska do uhorského stitu kmenovym zvizom starych Madarov v 10. storo¢i
a jeho trvalou integriciou do tohto stitneho zvizku v 11. storodi. Tuto
problematiku nanovo otvoril v 60. rokoch P. Ratkos, ktory ¢asové zaclene-
nie celého uzemia dnesného Slovenska polozil do 90. rokov 11. storo¢ia.*
Rozdielny priebeh $titnej a vojenskej hranice v teréne dostatocne vo

4 K tejto Sirokej problematike pozri CHOC, Pavel. S mecem i Stitem. Praha 1967,
s.36—93; RATKOS, Peter. Slovensko v dobe vel'komoravskej, c. d.; POULIK, Josef. Stari
Slované buduji sviij stat. Gottwaldov 1960; KUCERA, Matus. Slovensko po pade Velkej
Moravy, c. d.; TENZE. Desatinné a stotinna organizacia v rannostredovekom Uhorsku.
In Historické stidie, 11 (1966), s. 57 — 77; STEPANEK, Miroslav. Opevnénd sidliste 9. —
— 2. stoleti ve stredni Evropé. Praha 1965; DEKAN, Jan. Velka Morava. Doba a umenie.
Bratislava 1976; CHROPOVSKY, Bohuslav. Slovensko na tisvite dejin. Bratislava 1970
“2 RATKOS, Peter. Podmanenie Slovenska Mad’armi. In O pociatkoch slovenskych de-
Jjin. (Sbornik). Bratislava, s. 141 — 178
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svojich pricach nezohladnil ani B. Varsik, ktory na vychodnom Slovensku
povysil vntitornd obranni hranicu na hranicu statnu. B. Varsik ako precizny
stredoveky historik, désledne sa opierajici vo svojich pricach o pramenny
listinny materidl datovany zvicsa do 13. a 14. storocia, vypracoval rekon-
strukénd tézu o postupnom, etapovitom posune uhorskej stitnej hranice na
vychodnom Slovensku a na Spisi z juhu na sever az ku karpatskym hrebe-
niom. Jeho detailnd, miestami az prili§ podrobné drobnokresba historicko-
geografickych faktov vSak v tomto pripade vyustila do vyslovenia ziverov
o postupnom zallenovani tohto Gzemia v dlh§om ¢asovom horizonte od
11. do 13. storo¢ia. Tento nédzor je frekventovany vo vietkych jeho pracach;
najvyraznej$ie ho prezentoval vo svojom monumentilnom kompendiu
o osidleni Kosickej kotliny.® V zdujme pribliZenia priestorovej predstavy
o geografickom posune uhorskej stitnej hranice ku karpatskym hrebeniom,
ktord B. Varsik stotoznuje s postupom obrannych strazi uhorského vojska
severnym smerom na vychodnom Slovensku a na Spisi, tu v hutnej skratke
rekapitulujeme posuny obrannych linii madarskych strdzi podla jeho inter-
preticie. Podl'a neho este aj pocas formovania uhorského §titu za Stefana
1. (1000/1001 — 1035) sa tahali pohrani¢né prekdzky, ziseky a strize juzne
od Latorice a na dolnom toku Hornddu v terajsej Madarskej republike. Do
Kosickej kotliny Madari prenikli az za krala Abu Samuela (1041 — 1044);
stibezne sa posunuli hranice aj v povodi Bodrogu az po rieku Uh, kde zalo-
7ili novi straznu osadu Or-Ordama, po slovensky Javra, a na pravom bre-
hu rieky Laborec dedinu Uj Or, po slovensky Nové Straz.*

Smerom do Sarisa a na Spis sa hranice uhorského tétu posunuli na se-
ver najskor len na rozhrani 11. a 12. storocia. Stcasne sa Madari dostali aj
k hornému toku rieky Bodvy, do oblasti Turne nad Bodvou. S tymto dru-
hym posunom hranic v povodi Hornddu a Bodvy suvisel aj posun hranic
od rieky Uh az k upitiu Vihorlatu a na Laborci od Uj Oru a7 k dnegné-
mu Strazskemu, aby odtial viedli zdipadnym smerom do oblasti Vranova
na rieke Topli. Takto sa v 1. polovici 12. storodia vytvorila nové vojenska

4 VARSIK, Branislav. Osidlenie KoSickej kotliny. I., IL, III. Bratislava: Veda 1963,
1973, 1977

Téza o postupnom zaclenovani Slovenska do uhorského $tatu rezonuje aj v jeho d’alSich
pracach: K otazke staromad’arskych zasahov na vychodnom Slovensku. In Zo sloven-
ského stredoveku. Bratislava: Veda 1972, s. 47 — 65; Z osidlenia zapadného a stredného
Slovenska v stredoveku. Bratislava: Veda 1989; Slovanské (slovenské) ndazvy riek na Slov-
ensku a ich prevzatie Madarmi v 10. — 12. storoci. Bratislava: Veda 1989

4 VARSIK, Branislav. Osidlenie I., ¢. d., s. 103 — 105
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hranica, ktord od vychodu mozno vymedzit liniou od juznych upiti Vi-
horlatskych vrchov k Strazskemu na rieke Laborci, aby odtial smerovala
dalej na zdpad do oblasti Vranova nad Toplou. Odtialto hranica dalej vie-
dla severne proti toku rieky Tople k Hanusovciam nad Toplou, odkial po
hrebeni pri Podhradi a Chmelove pokracovala na zdpad po juznom tbodci
Cerchovského pohoria k Tuléiku, kde bola tzv. Bardejovska brana. Od nej
hranica pokracovala cez Lysa Strdz (698 m n. m.) k Sabinovu v porieéi To-
rysy. Na tejto hranici Madari vybudovali prekizky a usadili na nej svoje
pohrani¢né strdze, kde ich nachddzame este v 2. polovici 13. storo¢ia, me-
novite vo Velkom Slivniku a vo Finticiach. Uzemie severne od tejto hra-
nice bolo pohrani¢nym konfiniom, ktoré sa hustejsie doosidlovalo az od
2. polovice 13. storo¢ia.* Podobne aj na severozapadnom Spisi sa v pri-
hodnom geografickom smere vytvorila vinitorna obrannd hranica pribliz-
ne na linii Strazky-Bugovce. Tito hranica pokracovala do Sarisa, ale naj-
neskor zaciatkom 13. storocia sa presunula na chrbty Nizkych Beskyd ako
definitivna $titna hranica Uhorska s Pol'skom. Pred touto poslednou fézou
vytycenia uhorsko-polskej statnej hranice je v Sarisi identifikovatelna aj
poslednd vndtorna obranna hranica Uhorska, ktora zhruba viedla liniou se-
verne od Hanugoviec a severne od Chmelova k juznym okrajom Cergov-
ského pohoria. Rieku Torysu prechddzala pri Cervenici, kde sa pripdjala
k obrannym zasekom v Presovskej kotline.*

Téza B. Varsika o postupnom zacletiovani vychodného Slovenska a Spisa
posunom hranice na sever ku karpatskym hrebefiom je tazko obhdjiteln4 aj
z vojenského hladiska, lebo v tomto priestore sa uhorské vojsko pocas celé-
ho stredoveku nestretlo s vojenskym odporom pol'skych vojsk, s ktorym by
bolo nitené zvadzat o toto izemie rovnocenny ozbrojeny zédpas. Aj z tohto
pohladu mozno rezumovat, Ze vychodné Slovensko vritane Spisa nespor-
ne patrilo do zdujmovej stéry kmenového zvizu starych Madarov a neskor
aj uhorského arpadovského kralovstva, ktoré ani po kratkej medzihre pias-
tovského Polska v 1. tretine 11. storo¢ia nikto vojensky neohrozoval a ani
nespochybnoval. V tejto stvislosti treba akceptovat Anonymovo svedectvo

4 VARSIK, Branislav. Osidlenie III., c. d., s. 477 — 480

4 VARSIK, Branislav. Osidlenie IIL, c. d., s. 210 — 212; pozri tiez BENKO, Jan. Osidle-
nie severného Slovenska. KoSice: Vychodoslovenské vydavatel'stvo 1985, s. 144 — 147
47 VARSIK, Branislav. Osidlenie 1., c. d. s. 104 — 105; pozri tiez HALAGA, Ondrej R.
Hospodarsko-spolo¢ensky vyvoj Sarisa a Spisa ako pohrani¢ia v 12. — 13. storo¢i. In
Nové obzory, 3, 1996, s. 204 — 205
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o tom, Ze Bors, Bongerov syn, vyty¢il na Cele silného vojska hranice s Pol-
skom, ktoré opevnil zdsekmi v Tatrdch.*

To, ze Anonymus az na dvoch miestach vyslovne spomina Tatry ako
platnd hranicu medzi Uhorskom a Polskom, presved¢ivo signalizuje vo-
jensky vyznam tohto horského masivu ako orienta¢ného bodu na dialko-
vej ceste (Budin) — Kosice — Levoca — Stard Lubovia — (Krakov) uz pre
kmeriovy zviz starych Madarov. Aj ked' sa tdto cesta presadila v medzind-
rodnom dialkovom obchode az koncom 13. storocia,” bola daleko naj-
vyznamnejSou cestnou spojnicou medzi Uhorskom a Pol'skom uz na konci
12. storocia, ked Anonymus fabuloval svoje dielo. Vytycenie hranic a vybu-
dovanie pohrani¢nych zasekov v Tatrich BorSom na zaciatku 10. storocia
oproti Pol'sku este pred dobytim Nitry a vyhladenim nitrianskych Mojmi-
rovcov je svedectvom toho, Ze stari Madari uz na zaciatku svojho dobyva-
tel'ského tazenia vyznacovali hranice svojich tzemnych zdujmov a nirokov
ako oprévneni dedicia Nitrianskeho kniezatstva, ktorého sa vojensky este
ani nezmocnili. Aj tento moment signalizuje, aky velky vyznam stari Ma-
dari prikladali Spisu, ktory sa zvicsa rozkladal v Popradskej kotline pod
Tatrami a ktorym neskor prechddzal délezity medzindrodny cestny koridor
Budin — Kosice — Krakov. Pritom Spis bol nepochybne sicastou Nitrian-
skeho kniezatstva, o com svedcia nielen archeologické nilezy na Dreveni-
ku, v Cingove, Levoci, Kezmarku a dalsich lokalitich, ale predovsetkym
slovansko-slovenské miestne nazvy, ktoré sa tu zachovali v hojnom pocte.*
Komunikac¢ny, sidliskovy, hospodarsky a, pochopitelne, aj vojensky vyznam
Spisa vzrastol najma po jeho definitivnom pripojeni k Uhorsku v 2. tretine
11. storocia. Tento vzostup stvisel nielen s jeho vyhodnou polohou na tran-
zitnej uhorsko-polskej ceste, ale stuvisel najmi so spolo¢ensko-hospodar-
skym a vojenskym potenciondlom nemeckych ,hosti“, ktori v priebehu 12. -
— 14. storocia husto doosidlili celtt Popradskd kotlinu a horné toky Hornddu
a Hnilca. Predpokladdme, Ze usadenie tychto ,hosti na Spisi malo okrem
mnohych inych dévodov iste aj svoje politicko-vojenské pozadie. Spis bol
totiz pohrani¢nym regiénom na hranici s Pol'skom, na uhorskej prislusnos-

4% PRAZAK, Richard. Legendy a kroniky, c. d. Tatry tu vystupujii pod ndzvom ,, Turtur*.
Anonymus sa k tatranskym uhorsko-pol'skym hraniciam vracia aj v poslednej 57. kapi-
tole svojho diela, ked’ pise, Ze knieza Zolt opatovne vyty¢€il hranice Uhorska v Tatrach
(Turtur) tak, ako to kedysi urobil uz zmieneny Bors. (TAMZE, s. 231)

4 HALAGA, Ondrej R. Spojenia slovenskych miest s PoI'skom a Rusou do 16. storocia.
In Historickeé studie 11, 1966, s. 139 — 156

3% VARSIK, Branislav. P6vodné slovanské osidlenie Spisa a korene spisskych miest. In
Spisské mesta v stredoveku. Kosice: Vychodoslovenské vydavatel'stvo 1974, s. 11 — 20
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ti ktorého mal prednostny zdujem najmi uhorsky kralovsky dvor. Poprad-
ska kotlina, ktord svojim povodim patri k Baltskému moru, bola jedinou
otvorenou brinou orientovanou severnym smerom, ktorou mohol nepria-
tel' prekonat hlavny karpatsky hreben a preniknit do vnitrozemia Uhor-
ska. Aj z toho mozno usudit, Ze osadenim nemeckych ,hosti“ v priestore
Spisa sledovala uhorska §titna moc z hl'adiska obrany krajiny zo severné-
ho smeru hlavne pragmatické ciele a to vojenské zabezpecenie prislusnosti
Spisa k uhorskému stitu a pacifikiciu pévodného slovenského obyvatel-
stva Spisa nemeckymi privilegovanymi osadnikmi. Usadenim sa nemecké-
ho etnika na Spisi sa oba tieto zdmery plne realizovali, lebo Nemci, zvicsa
Sasi, sa usidlovali najmid v poévodne slovenskych osadich a dedindch, v kto-
rych tvorili privilegovand vrstvu, Co zaroveil znamenalo Gplnd pacifikiciu
povodného slovenského obyvatel'stva.’® Na druhej strane zas nemecki Sasi
boli povinni (v odplate za udelené vysady) slazit ako vojaci v uhorskom
vojsku. Vyrazom tejto vojnopovinnosti bolo udelenie kolektivneho privilé-
gia Stefanom V. roku 1271 Spolocenstvu spisskych Sasov. Podl'a neho mali
na vyzvu kréla postavit spolu 50 obrnenych kopijnikov (jazdcov), ktori sa
mali dostavit a bojovat pod krdlovou zdstavou.*?

Ked sa hlbsie zamyslime nad uvedenymi skuto¢nostami, v inom svet-
le sa ndm spritomnuje aj dobova stredovekd minulost, obsiahnutd v odka-
ze Mravnych ponauceni krala StefanaI. pre svojho syna, krdlovi¢a Imricha,
zo zaliatku 11. storodia o jazykovej a ndrodnostnej tolerancii. Tieto pona-
ucenia sa s oblubou a altruistickym podtextom podstvaja este aj dnes slo-
venskej verejnosti a vyddvajui sa za vzor jazykovej a ndrodnostnej zndsan-
livosti v stredovekom obdobi Uhorska. Narodnostnd a spolocenskad realita
v prvych storociach arpddovského Uhorska v§ak bola diametrilne odlisna.
V skuto¢nosti sa nemecki, pripadne ini ,hostia“ ocitli v cudzom prostreds,
obkoleseni obyvatelstvom slovenského pévodu, hovoriaceho pre nich ne-
znamym jazykom. Museli sa tu citit ako cudzinci, odkdzani len na komu-
nikdciu so svojou vlastnou etnickou entitou. Ale obdareni vysadami ude-
lovanymi samym panovnikom sa automaticky ako etnikum nadradovali nad
masu pospolitého slovenského Tudu, ktory podobné privilégia nedostal. Ca-
som sa jazykové i spolocenské rozdiely medzi nimi iste obrusovali a stierali,
ale ,hostia“ v odplate za udelené vysady verne prisluhovali uhorskej $tétnej

s1. BENKO, Jan. Dedinska kolonizacia Spisa (do polovice 14. storo¢ia). In Spis, 3 — 4.
Kosice: Vychodoslovenské vydavatel'stvo 1973, s. 29 — 51

2 Pozri SEGES, Vladimir. Hlavné érty zastoja miest v uhorskom stredovekom vojen-
stve. In Vojenska historia, 2, 1998, 1, s. 9 — 10, poznamka ¢. 36
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moci, ¢o nakoniec bolo v ich Zivotnom zdujme. Prichadzajic z rozli¢nych kra-
jin a kon¢in prindsali so sebou ,aj rozli¢né jazyky a zvyky, rozli¢né vedomos-
ti a zbrane“ a citujic slovi Mravného ponaucenia, tym vsetkym sa ,,okrédsluje
a povySuje krdlovsky trén a stcasne (sa) zastrasuje spupnost cudzincov®.”
Podobnai etnicky motivovand doosidlovacia politika ako na Spisi za pr-
vych Arpadovcov je evidentnd aj na trase dolezitého komunika¢ného ko-
ridoru Velkej cesty (Magna viae), vedicej z Budina do Zvolena s odboc-
kami na Levice a do Banskej Stiavnice, jedného z najvyznamnejsich stre-
disk stredovekého banictva v Uhorsku. Za prvych Arpddovcov bola Velka
cesta jednou z najdélezitejsich vnitrozemskych dopravnych spojnic, spa-
jajuca centrilne Podunajsko cez Krupinu a Zvolen so Slovenskou Lupcou
v stredoslovenskej horskej oblasti, kde sa rozkladali rozl'ahlé kralovské po-
lovné reviry. Bezpec¢nost, pohodlnost a primerand priechodnost tejto do-
lezitej komunikdcie aj z hl'adiska obrany krajiny zabezpecovali osady (a od
13. storo¢ia aj mestd) s nemeckymi osadnikmi, ,hostami®, ktorych kralov-
sky dvor usadzoval na jej trase. Velkd cesta vstupovala na izemie Slovenska
v Sahich, kde premonstratsky rad roku 1245 ziskal rozsiahle majetky.** Zo
Siah viedla cesta severnym smerom proti toku riecky Krupinice do Hon-
tianskych Nemiec (po madarsky Németi), ktorych samotny nizov pouka-
zuje na osidlenie nemeckym etnikom. V Hontianskych Nemciach sa kri-
7ovali nemenej dolezité cesty prichddzajice od Levic a Banskej Stiavnice,
kde uz koncom 12. storocia treba pocitat s existenciou nemeckej banicke;j
komunity, ktora sa $pecializovala na dobyvanie a spracovanie rdd drahych
kovov.” Z Hontianskych Nemiec viedla Velka cesta severnym smerom do
Krupiny, pred ktorou, na odboc¢ke do Senohradu, sa v Bzoviku nachddzal
remonstratsky kldstor, jeden z najstarsich na Slovensku, zaloZeny krdlom
Stefanom II. (1116 — 1131). V roku 1135 Belo II. potvrdil majetky klasto-
ra, v metdcii ktorého sa zachovala jedine¢na zmienka o Velkej ceste sme-
rujtcej do Zvolena.*®
Této zmienka (ide o interpoldciu z 13. storocia) zaroven dokazuje, Ze uz

53 Dokumenty slovenskej ndarodnej identity a Statnosti I. (ed. Richard Marsina). Bratis-

lava: Narodné literarne centrum 1998, ¢. 22, s. 107

¢ SMILAUER, Vladimir. Vodopis starého Slovenska. Praha — Bratislava 1933, s. 153.
V metacii majetkov klastora vystupuje Vel'ka cesta pod ndzvom ,,magna via“.

55 MARSINA, Richard. Banskostiavnické mestské a banské pravo. In Banské mestd na
Slovensku. Martin: Osveta 1990, s. 16 — 21; VARSIK, Branislav. Z osidlenia zapadného
a stredného Slovenska. Bratislava: Veda 1984, s. 24 — 25, kde autor pojednava o osidleni
Hontianskych Nemiec.

¢ Codex diplomaticus I., ed. Richard Marsina. Bratislava: Veda 1971, s. 71, ,,magma
via, qua ducit ad Zolium*
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v 1. polovici 12. storo&ia viedla zo Siah cez Krupinu hlavné cesta do Zvo-
lena ako vyznamného sidla krdlovského komititu na strednom Slovensku.
V tejto suvislosti vystupuje Krupina ako nazorny priklad odrazu stredove-
kej cesty na bodové nemecké osidlenie jej trasy z centra $titu do Zvolena,
sidla Zupana Zvolenského kralovského velkokomitdtu, do ktorého az do
polovice 14. storocia okrem Zvolena patrili aj Orava, Liptov a Turiec. Ko-
munikaénd poloha s nemeckymi osadnikmi iste zavazila aj pri vydani ob-
novenych mestskych privilégii Krupine v roku 1244. Mestské vysady mes-
tanov Krupiny oslobodzovali od platenia mytnych poplatkov v Uhorsku,
neboli v§ak oslobodeni od platenia cla na hraniciach krajiny.”” Krupina lezi
zhruba uprostred na Velkej ceste medzi Sahami a Zvolenom, ¢o naznacu-
je, ze mohla vynikajico plnit aj funkcie bezpecnej dennej cestnej etapovej
stanice pre uradnikov, obchodnikov a krdlovské sprievody smerujice do
Zvolena, alebo este dalej do Slovenskej (zvolenskej) Lupce. V snahe zabez-
pecit bezpecnost Velkej cesty do Zvolena udelil Belo IV. v roku 1254 mest-
ské privilégia aj Babinej a Dobrej Nive, osidlenych prilevom nemeckych
»hosti“. Napriek priaznivym komunika¢nym predpokladom a udelenym
privilégidm vsak ani jedno z tychto stredovekych mesteciek nezaznamenalo
vicsi obchodny ani sidliskovy rozmach.*® Je zrejmé, Ze uhorsky kralov-
sky dvor za Arpadovcov (ako aj v 14. a 15. storoci) realizoval premysle-
nu a pragmatickd politiku doosidlovania Slovenska nemeckymi a dalsimi
etnikami cudzich ndrodov. Prikladov na ich usadzovanie do komunikac-
ne a geostrategicky délezitych bodov na hraniciach, ako aj vo vnutrozemi
Slovenska je vel'mi vela.

V suvislosti so spomenutymi ,,cudzincami® v Mravnych ponauceniach
zo zaliatku 11. storocia sa bez zavihania méze do vyznamu tohto pojmu
jednoducho dosadit pokoreny I'ud domdceho slovenského pévodu, ktory sa
po vyvriteni svojho suverénneho a etnicky istého Stitu naraz ocitol tiez
v polohe cudzincov v novom Stite s etnicky cudzou vlddnucou vrstvou.
Tento 'ud, predtym zijuci vo vlastnom a suverénnom §téte s legalnou dy-
nastiou panovnikov, miestnou §lachtou a jeho jazykom hovoriacim ducho-
venstvom, bol odvtedy niteny v zdujme svojho prezitia a zdchrany res-
pektovat pravidld a nové poriadky etnicky cudzich dobyvatelov a novych
mocipdnov §titnych organizaénych Struktir. Len bezvyhradné prisposo-
benie sa novym pomerom a podmienkam zachrdnilo Slovikov pred spo-
lo¢enskou a etnickou zdhubou, lebo akykolvek naznak vzdoru ¢i odporu,

7 ZREBENY, Alexander. Z feuddlnych dejin Krupiny. Martin: Osveta 1974, s. 15— 17
8 ZREBENY, Alexander. C. d., s. 21 — 23
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by novi vladcovia krajiny boli udusili v zarodku. Preto jedinym vychodis-
kom pre nich bolo zapojenie sa do spolo¢enského a hospodirskeho Zivota
novej spolo¢nosti a aktivne sa spolupodielat na budovani uhorského $tatu,
ktory vyrastol na troskich Velkej Moravy a jeho Nitrianskeho kniezatstva.

Situdcia v ¢ase vojenského tazenia kmenového zvizu starych Madarov
proti centrim Velkej Moravy v prvom decéniu 10. storocia vSak bola dia-
metrilne odlisnd. K hlbsiemu poznaniu tohto obdobia vyraznou mierou
prispela svojim teoretickym baddanim, najmi v$ak terénnym vyskumom
archeolégia stredoveku, ktora sa spolupodielala na vyskume opevnenych
sidiel na uzemi Slovenska. Této pomerne mladd pomocna vedecka discipli-
na rozsirila poznatky o fortifika¢nych systémoch opevnenych sidiel vo vel-
komoravskom a povelkomoravskom obdobi v aredloch velkych hradnych
komplexov v Bratislave, Devine, Trencine, Nitre, na Spisskom hrade, vo
Zvolene-Pustom hrade, ale aj na plochdch mensich opevnenych sidiel ako
v Ducovom, Topol¢iankach, Seredi-Sintave a mnohych dalsich. Pritom ar-
cheolégia stredoveku eviduje viac ako sto opevnenych stredovekych hrad-
kov a im podobnych stavieb na Slovensku, ktorych terénny archeologicky
vyskum iste rozsiri poznatky o pevnostnej vystavbe tychto stavieb v tom-
to obdobi.*? Vsetky tieto opevnené ttvary z réznych ¢asovych obdobi, p6-
vodu, charakteru a fortifika¢ného vyznamu zohrévali nielen nezastupitel-
nu tlohu pri obrane krajiny v ¢ase utoku nepriatel'skych vojsk, ale plnili z4-
roven aj dolezité funkcie v spolocenskom, spravnom a hospodérskom Zivo-
te v ich bezprostrednom okoli. Kazdy tento opevneny utvar mal svoje $pe-
cifické poslanie, ktoré sa odvijalo od kvalit jeho prioritného vojenského ur-
Cenia a ndslednych funkcii v regione a v krajine. Preto k desifrovaniu vy-
znamu kazdej takej opevnenej jednotky treba pristupovat jednotlivo a oso-
bitne s cieflom komplexne zmapovat vietky jej funkcie. Bolo by preto zby-
to¢né na tomto mieste analyzovat a blizsie charakterizovat funkcie tych-
to opevnenych utvarov; pokladdm vSak za prospesné poukizat aspoil na
ich komunika¢né poslanie. Opevnené utvary, bez ohl'adu na svoju velko-
st a ddlezitost, zvycajne stali bud’ priamo, alebo v tesnej blizkosti dialko-
vych a krajinskych ciest a ako také predstavovali etapové miesta zastdvok
a oddychu, vymeny (prepriahania) taznych zvierat v povozoch a naerpania
novych sil na dalsie putovanie. Identifikdcia opevnenych ttvarov na tych-
to cestich ako bezpecnych etapovych stanic davnych cestujicich v teréne,

% CAPLOVIC, Dusan — SLIVKA, Michal. Archeoldgia stredoveku a nové poznatky
o stredovekych dejinach Slovenska. In Studia archaelogica Slovaca mediaevalia 1. Bra-
tislava: AEP 1998, s. 16 — 17; tam je uvedena rozsiahla bibliografia k tejto problematike.
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zdroven napomdha praci historickych geografov, ktori sa zaoberaju rekon-
strukciou najstarsej ranostredovekej cestnej siete Slovenska. Trasy a smero-
vanie dialkovych a krajinskych ciest sa vcelku zdaji konstantné a stabilné,
nepodliehali velkym zmendm, menili sa najma trasy tychto ciest v mikro-
regiénoch, kde vel'mi citlivo reagovali na akékolvek zmeny v administra-
tivnom a hospodarskom vyzname sidlisk a ihned sa im prisposobovali.®
Fenomén hlavnych dialkovych ciest Nitrianskeho kniezatstva vystupuje
do popredia aj za vojenského tazenia kmeriového zvizu starych Madarov
proti jeho centrim, najmd Nitre a Bratislave. Preto fiktivne hodnotenie vo-
jensko-obranného potenciondlu desiatok hradisk, ktoré v tom ¢ase na uze-
mi Slovenska nepochybne fungovali ako obranné jednotky, by z hladiska
tematiky tejto price bolo velmi neproduktivne, lebo k dobyjaniu hradisk
starymi Madarmi (aZ na niekolko vynimiek) nikdy nedoslo. Obranné zne-
tunkénenie drvivej vacsiny nitrianskych hradisk novi dobyvatelia krajiny
dosiahli nomadskou stratégiou a taktikou vedenia vojny tak, ze doklad-
ne vyplienili a znicili ich bezprostredné pol'nohospodirske zdzemie, ktoré
obrancom hradisk zabezpecovalo vSetky nevyhnutné potreby. Tento ¢in-
ny spdsob nicenia krajiny pouzivali odddvna vsetky stepné etnika pri dto-
koch na sidla a krajiny usadeného a polnohospodarstvom sa Ziviaceho oby-
vatelstva. Vojsko kmeriového zvizu starych Madarov nakoniec nebolo este
na zadiatku 10. storolia vystrojené na zdfhavé dobyjanie vysokych zem-
nych valov s palisidami ¢ murmi z kameria, lebo rebriky (scalas) na ich
zdolanie sa u nich objavili az v polovici 10. storo¢ia.®! Pohyblivé a dsko¢né
jazdecké druziny starych Madarov pri svojom tazeni proti Nitrianskemu
kniezatstvu v maximalnej miere zuro¢ili osvedéend stepnu taktiku rych-
lych a nevyspytatelnych presunov svojich oddielov pred nastipenymi $ik-
mi obrancov. Tieto manévrovacie pohyby sledovali z vojensko-taktického
zretela moment prekvapenia a navodenia zmitku a strachu, ktory dokond-
vala ich jazda s ndslednym krupobitim sipov, vystrelovanych z dalekonos-
nych lukov s velkou prieraznostou. Nejako tak sa odohrévala vicsina kon-
fliktov medzi jazdou stepnych uto¢nikov a usadenym obyvatel'stvom, ktoré
sidlilo v rozptylenych a neopevnenych osadich a dedindch v okoli opev-

6 SLIVKA, Michal. Rekonstrukcia cestnej siete na Slovensku. (Su¢asny stav badania
a jeho perspektivy). In Archaelogica historica, ¢. 23, 1998, s. 259 — 275; pozri tu aj bo-
hatt literaturu k tejto problematike.

6l PRAZAK, Richard. Legendy..., c. d., s. 196. V poznamke diela je odvolavka na pracu
ERDELY, Gyula. 4 magyarok hadi szervezete és hadvezetési miiveszete ezer éven dt.
Budapest 1942, s. 26
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nenych hradisk, respektive v inych opevnenych ttvaroch. Vysledkom tejto
znicujucej taktiky, spojenej iste s nemalymi stratami na zivotoch usadenej
populdcie a sprevadzané primitivnym ndsilim, nemohlo znamenat zo stra-
ny usadeného obyvatel'stva ni¢ iného, len bezvyhradné podrobenie sa do-
byvatelom a novym panom krajiny. Pre toto tvrdenie nachidzame dostatok
dokazov uz u samotného Anonyma, ktory ndm farbisto vykreslil vitazné
tazenie svojich ,hrdinov,, ktori v celom rade drobnych bitiek vzdy presved-
¢ivo zvitazili nad domacim obyvatelstvom. Vyslednym désledkom tychto
vitaznych Sarvitok a bitiek bola okupécia krajiny sprevidzand hufnym
podddvanim sa obyvatel'stva celych krajov novym dobyvatelom; pochopi-
telne, pokial nezutekalo alebo nepadlo v boji.®?

V suvislosti s dobyvatel'skym tazenim kmerniového zvizu starych Ma-
darov proti Nitriansku by sa nemala obchddzat ani mienka ¢eského histo-
rika L. E. Havlika v tom zmysle, Ze na juhu Nitrianskeho kniezatstva doslo
aj k spojeniu domdcich kniezat a velmozov so starymi Madarmi a Ze sa
k nim pripojilo aj predpokladané bratislavské knieza.*® To v§ak ni¢ neme-
ni na skuto¢nosti, Ze aj napriek rozdielnym interpreticidm o kontinuite
slovenského osidlenia v dunajskom a prilahlom naddunajskom priestore
v prvych desatrociach 10. storo¢ia v madarskej a slovenskej historiogra-
fii je tu dokédzatelnd kontinuita sidiel pévodnych, autochténnych obyva-
telov slovenského poévodu. Na tomto dzemi v skuto¢nosti nenachddzame
ani vyraznej$iu demograficku a sidliskovi destrukciu po zdsahu staroma-
darskych kmenov. Sidliskovi $truktdru vak dokazatelne pozmenili novo-
vzniknuté strizne osady staromadarskych kmenov, ktoré sa identifikova-
telné na zdklade miestnych ndzvov pomenovanych podla tychto kmeriov.
Ich strazne osady st vo vicsine pripadov situované do geograficky a stra-
tegicky doélezitych bodov a komunikaénych krizovatiek hlavnych ciest vy-

chodo-zdpadného smeru a na vyznamnych brodoch, pripadne prievozoch

2 Ako priklad mozno podl'a Anonyma uviest’ podrobenie sa obyvatel'stva Gemera a No-
vohradu, tiez doIné¢ho Pohronia po dobyti Tekovského Hradku (Varad) a okolia Nitry, kde
stari Mad’ari narazili na silny odpor. Po tychto vitazstvach sa zmocnili aj zemia az po
rieku Vah s hradmi Sintavou, Hlohovcom, Tren¢inom, Beckovom a Banou. Anonymus
v tejto suvislosti vyslovne piSe, ze Mad’arov sa ,,bali obyvatelia celej krajiny, sachta im
dala svojich synov za rukojemnikov a vietci sa im poddali®. (Pozri PRAZAK, Richard.
Legendy..., c. d., s. 234.) Co sa tyka spominanych hradov, Anonymus najskor premietol
situdciu hradnej sustavy Uhorska 11. — 12. storocia do ¢ias prichodu Mad’arov. (Porov-
naj STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo a zdnik Vel'kej Moravy. In Historické stii-
die, 37,1966, s. 19)

63 HAVLIK, Lubomir E. Kronika..., c. d., s. 322

48



Bohus Klein Vojensko-hist. aspekty zaclenenia Slovenska do Uhorského krilovstva

cez pocetné vodné toky a ich ramend. Zostiva vsak nadalej otvorenou otz-
kou, do akej miery sa nasi predkovia na tomto Gzemi prisposobovali svo-
jim sposobom Zivota novému panstvu v prvych desatrociach 10. storocia
po vyvrateni Velkej Moravy. Ur¢iti odpoved na tito otizku davaju tzv. be-
lobrdské pohrebiska, ktoré dokumentuji symbidzu spoluzitia oboch etnik,
ktoré vsak v tomto Case podstatnejsie neprekrocili ¢iaru Trnava — Nitra —
Krupina — Lucenec — Rimavskd Sobota — Medzibodrozie.** Na juhoza-
padnom a juznom Slovensku dokumentuja severnd liniu tzemného zébo-
ru staromadarské pohrebiska alebo jednotlivé hroby v Cerveniku, Seredi,
Hilohovci, Cakaj ovciach, Hornych Obdokovciach, Hornych Salibach, Mi-
lanovciach, Kosutoch a Zemianskej OI¢.%

V tejto stvislosti vyslovil P. Ratkos vSeobecne platny zaver, Ze pricho-
dom starych Madarov do priestoru stredného Dunaja sa dne$né uzemie
Slovenska rozdelilo do dvoch tizemnych celkov, z ktorych jeho juzna cast
zhruba do nadmorskej vys$ky 250 metrov zaujali novi dobyvatelia krajiny
priblizne v linii Nové Mesto nad Vihom — Nitrianske Zabokreky — Hron-
sky Benadik — novohradskd Sklabifia — Stard Hali¢ — Tornala — Brzotin
a Barca — Ruskov — Strdzske — Jasenov na vychodnom Slovensku. Sever-
nejsiu Cast Slovenska nad touto liniou staromadarské kmene nezaujali, Co
P. Ratkos dost jednostranne zd6vodnil horskou konfiguriciou terénu tohto
Uzemia a klimatickymi vplyvmi, ktoré nevyhovovali stepnému spolocen-
stvu starych Madarov na ich sposob Zivota.® Iste, aj tieto dévody zohréiva-
li svoju tlohu, ale ovela ddlezitejSimi pri¢inami boli vojenské a mocenské
zdujmy starych Madarov, ktori sa az do roku 955 vylu¢ne orientovali na l4-
pezno-koristnicke nédjazdy do zipadnej Eurépy a potom v 60. rokoch 10.
storoCia aj do Byzantska. Plochy a pahorkatinovy reliéf krajin v tychto ob-
lastiach Eurépy plne zodpovedal taktike plienivého sposobu boja jazdecké-
ho vojska. V pripade uspesnych nédjazdov sa ich ucastnikom dostalo bohatej
vojnovej koristi. Chudobnejsie obyvatelstvo v redsie osidlenych horskych
dolinich a kotlindch stredného a severného Slovenska im bohatsiu korist
neposkytovalo; pricom ani orientacne tazko schodny, hustymi pralesmi

¢ OSLANSKY, Frantidek. Kontinuita dvneho osidlenia najjuznejsieho Slovenska nad

Dunajom. In Historicky casopis, 43, 1994, €. 4,s. 615 - 616

%  HANULIAK, Milan. Graberfelder der slawischen Population im 10. Jahrhundert im
Gebiet der Westslowakei. In Slovenska archeologia, 40, 1992, €. 2, s. 280 — 281;
RUTTKAY, Alexander. Problematika historického vyvoja na izemi Slovenska v 10. — 13.
storo¢i z hl'adiska archeologického badania. In Velka Morava a pocatky ¢eskoslovenské
statnosti. Praha-Bratislava, 1985, s. 156 — 158

6 RATKOS, Peter. Vzt'ahy naddunajskych Slovanov, c. d., s. 810
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zarasteny, GZlabinami, roklinami a dolinami pretkany kopcovity terén ani
nevyhovoval pohybu ich jazdeckych druzin, lebo sa priamo vystavovali
necakanym prepadom zo zélohy. Aj z tychto dovodov sa preto zd4 prijatel-
nejsie vysvetlenie, Ze stari Madari sa vedome vyhybali vojenskej pritomnos-
ti na tomto tzemi a najskor sa azda uspokojili s tym, Ze tunajsie obyvatel-
stvo ovlddali doteraz neujasnenou formou vazalského vztahu. Nasved¢uje
tomu viacero dévodov, z ktorych najdolezitejsi je ten, Ze v podstate az na
jednu vynimku — Uhorsku Ves v Liptove —¢7 nenachddzame na rozlahlom
tzemi Zvolenského krilovského (velko)komitdtu ani v hornej Casti Tren-
Cianskej stolice ziadnu staromadarskid ani madarskud straznu osadu, ktord
by dokazovala prezentdciu ich straznych vojenskych jednotiek.

Strazne osady so strdznym obyvatelstvom tvorené prislusnikmi cudzo-
rodych etnik nachddzame v hojnom pocte na juznom a juhozdpadnom
Slovensku, ako aj na Spisi. Je o nich zndme, Ze novoprisli dobyvatelia kra-
jiny ich situovali do strategicky a komunika¢ne exponovanych poléh s cie-
Tom kontroly aj autochténneho obyvatel'stva slovenského povodu, ktorému
ako prislusnikovi predtym iného $titneho dtvaru iste plne nedéverovali.
Strazne osady na celom tomto Uzemi nikde nenachddzame a chybaji aj
akékolvek toponymické, listinné, historicko-architektonické a presvedci-
vé archeologické dokazy o tom, Zeby sa na tomto Gzemi odohral v rozme-
dzi 10. az 13. storocia vyznamnejsi ozbrojeny konflikt ¢i bitka medzi voj-
skom novych panov krajiny a domacim obyvatelstvom. Ale aj ked sa na
tomto rozlahlom tdzemi nezachovali typické strizne osady pomenované
po Madaroch alebo Uhroch, ako ich nachiddzame inde na Slovensku, pri-
tomnost kralovskych (Zupnych) posddok uhorského (madarského) vojska
sa tu neda uplne vylucit. Je totiz nemyslitené, aby uhorskd krdlovskda moc
nebola vojskom kontrolovala toto tzemie, hrani¢iace na zipade s Mora-
vou a Sliezskom a na severe s Pol'skom. Preto pritomnost stileho, iste ob-
medzeného kontingentu vojakov je treba predpokladat aspoii na colnych
a mytnych staniciach a, pochopitelne, priamo v sidle tohto (velko)komi-
tatu vo Zvolene. Pamiatky po nich nenachidzame v miestnom nizvoslovi
ani v listinnom materidli z 13. storo¢ia. Pritomnost uhorského (Zupné-

67 Uhorska Ves (Mogiorfolu) bola uz v roku 1230 uplne opustena a prazdna, hoci naj-
neskor az do zaciatku 13. storo€ia plnila funkciu straznej osady Mad’arov na ceste z Lip-
tova na Spis. Jej polohopisné situovanie v uzavere Liptovskej kotliny je tiez svedectvom
toho, ze Madari Liptov zaujali od juhozéapadu, teda od Zvolena alebo od Turca. (Pozri
BENKO, Jan. Osidlenie severného Slovenska, c. d., s. 94 — 97)
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ho) strazneho vojska je viak mozné predpokladat okrem Zvolena v 11. —
— 12. storo¢i azda v tychto vysunutych expozitirach: v Trstenej na Orave,
Kralovanoch, Su¢anoch, Starhrade pri Stre¢ne, Budatine pri Ziline, v Lip-
tovskej Sielnici a RuZzomberku v Liptove a na Vysehrade medzi Turcom
a hornou Nitrou.®®

Z doteraz uvedeného vyplyva, Ze po zaniku Velkej Moravy preslo tze-
mie stredného a severného Slovenska pocas 10. a 11. storodia istym auto-
némnym, bezstitnym vyvojom v ramci mensich velmozskych panstiev so
sidlami najskor na tur¢ianskom Vysehrade, vo Zvolene, v Ducovom pri
Piestanoch, na Cingove, na Brekove, pripadne dalsich. Geopoliticky bolo
Slovensko v tomto obdobi ovplyviiované z juhu madarskym kmenovym
zvizom (neskor Uhorskym krédlovstvom), zo zdpadu Ceskym a zo severu
pol'skym §$titom a je pravedopodobné, Ze prilahlé regiény Slovenska tieto
Staty priamo ovplyvniovali. Toto obdobie ranostredovekych dejin Slovenska
je pisomnymi pramenmi i samotnou archeolégiou len vel'mi tazko blizsie
postihnutelné. Pritom sa vSak zd4, Ze 10. a 11. storocie boli obdobim stag-
nicie, ak nie retarddciou vyvoja, najmi v juznych regiénoch terajsicho slo-
venského tizemia.®’

Geopoliticky zmitok v stredoeurépskom priestore tohto obdobia sa
priznacne prejavoval aj pri vytyCovani vzdjomnych hranic a dzemnych za-
ujmov medzi ndstupnickymi $titmi po Velkej Morave, menovite medzi
premyslovskymi Cechami, piastovskym Polskom, babenbergovskou Vy-
chodnou markou (Ostarrichi) a, pochopitelne, arpddovskym Uhorskom.
Tento proces sa nastartoval vzdpiti po pordzke velkomoravskych vojen-
skych sil, vyhladeni mojmirovskej dynastie kmefiovym zvizom starych
Madarov a hlavne po bratislavskej bitke v roku 907, v ktorej stari Madari
zvitazili. Obdobie vzniku a konstiticie v€asnostredovekych $titov v tom-
to priestore priamo nadvizuje na pocetny stav a silu vojska, ktorou dispo-
novali. Do tychto mocenskych zapasov sa, pochopitelne, zapdjali i regio-
nalni suveréni, ktori mali zdujem odkrojit si z velkomoravského dedicstva
¢o najvicsie plochy dzemia a prezentovat ich ako nedelitelnu sucast svo-
jich vlastnickych domén. Pri deleni tohto dedicstva zaujimal kmenovy zviz

% Tento nazor, hoci ho nepodopieram konkrétnymi podkladmi, vyslovujem v analogii na
charakter a vyznam cestnej sicte na tomto tizemi v arpadovskom obdobi. (Pozri KLEIN,
Bohus. Prispevok k historicko-geografickej lokalizacii cestnej siete Zvolenského komita-
tu. In Vlastivedny zbornik Povazia, XV., 1985, s. 87 — 133)

® BENKO, Jan. K problematike osidlenia a doosidlenia Slovenska. In Historicky zbor-
nik,7,1997,s. 27 — 37, 30; tu i d’al$ia literatira
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starych Madarov osobité postavenie uz tym, Ze prave on sa najviac zasli-
zil o vyvratenie Velkej Moravy, ¢o ho povySovalo na nepochybného dedi-
¢a jej Stdtnosti a izemia, ktorého sa zmocnili silou zbrani. V tomto obdo-
bi sa totiz vo veobecnosti povazovala vojenska sila za urcujuci $titotvorny
tenomén, ktory najviac ovplyviioval kreovanie stitov podla zauzivanej pra-
xe tych ¢ias.”

Zaujatie izemia Slovenska v ¢asovom rozpiti 10. a 11. storo¢ia kmeri-
mi starych Madarov (10. storo¢ie) a Uhorskym krilovstvom pod vede-
nim dominantného kmerového etnika Madarov s arpadovskou dynastiou
(11. storocie), sa uskutoénilo v subehu geopolitickych a vojenskych protire-
¢eni medzi nastupnickymi §taitmi po Velkej Morave v celom exponovanom
stredodunajskom priestore. Zaujatie dnesného Slovenska az k vonkajsie-
mu obliku Karpat postupom madarskych vojenskych sil z niZin stredné-
ho Dunaja, mozno oznacit za dobyvacny, spojeny s Gzemnym okupacnym
mocenskym procesom, ktory trval zhruba dvesto rokov. Tento proces sa
v podstate zacal uz v poslednom decéniu 9. storocia, ked kmene starych
Madarov po strastiplnom prechode cez vychodokarpatské priesmyky do-
razili na roviny potiskych nizin. Odtialto neskor zacali zdpadnym sme-
rom svoje vitazné tazenie proti centrim Velkej Moravy, najma proti Nitre
a proti Zadunajsku, ktorého sa zmocnili v roku 900. Obsadenie Zadunaj-
ska ako autonémnej sucasti Velkej Moravy poskytovalo priam idedlnu vo-

0 ZEMLICKA, Josef. Expanze, krize a obnova Cech 935 — 1055. (K systémovym
proménam ranych statu ve stiedni Evropé). In Cesky casopis historicky, 93, 1995, s. 208.
Pocas stadia historickych a historicko-geografickych prac ¢eskej a moravskej provenien-
cie zaoberajucich sa problematikou tohto obdobia som nadobudol rozpacity dojem o in-
terpretacii prislusnosti ¢asti Moravy (Moravské Slovacko) do Uhorska v 10. — 11. storoci
v tom zmysle, Ze prevazna Cast’ tychto prac nepresahuje konstataény ramec a tlito etapu
svojich dejin akoby vedome obchadzali a trpne akceptovali. V skutocnosti vSak hrani-
ce Uhorska v 11. storoci (po odtiahnuti pol'skych vojsk Boleslava Chrabrého) viedli pro-
ti toku rieky Moravy az k ustiu riecky Olsavy pri Uherskom Hradisti, aby d’alej proti jej
toku smerovali k horskym hrebeniom Bielych Karpat. Pomerne kratka prislusnost’ tejto
casti Moravy k Uhorsku (az do bitky na Luckom poli v roku 1116) vSak zanechala vyraz-
né stopy v nazvoch miestnej toponymie dnesnych miest Uherské Hradiste, Uhersky Brod,
Uhersky Ostroh. (Bliziie NOVY, Rostislav. Premyslovsky stat 11. a 12. stoleti. Praha:
Univerzita Karlova 1972, s. 143 — 167.) Prislusnost’ tejto ¢asti Moravy k Uhorsku sa od-
razila aj na vzostupe vyznamu Tren¢ina ako komitatneho sidla v 11. a zadiatkom 12. sto-
roc¢ia. Cez Trenc¢in a Hrozenkovsky priesmyk prechadzala najvyhovujucejsia komunika-
cia, ktora spajala Nitru cez Trencin s ,,Moravskym Slovackom®. Jej vojensky vyznam vy-
jadruje na tejto trase strazna osada Pecencov (Pecenany), Uhrov (Uhrovec a Uhrovsky
hrad) a azda Rusov (Drietoma).
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jensku komunikaéni zakladiu pre staromadarské kmene pocas ich ndjaz-
dov do zdpadnych krajin.”

Etablovanim sa starych Madarov v Zadunajsku nastali osudové chvi-
le aj pre Nitrianske knieZatstvo leZiace na lavom (severnom) brehu Dunaja
a rozkladajuce sa na pravom kridle ich postupujicich vojsk zdpadnym sme-
rom. Z vojensko-opera¢ného hladiska preto museli v zdujme svojich lipez-
no-koristnickych cielov, nachddzajicich sa v zipadnej Eurépe a v Talian-
sku, ¢o najskor oslabit Nitrianske knieZatstvo vojenskou silou, pripadne ho
pacifikovat do tej miery, aby sa nestalo potenciondlnym ohniskom napitia
a nebezpecenstva ich agresivnych zdmerov. Z toho dévodu opera¢ni po-
zornost svojich vojsk zamerali v prvom rade na zmocnenie sa a ovladnutie
subeznych cestnych komunikicii, vedicich po 'avom brehu Dunaja od Vy-
sehradskej brany po Bratislavu a Devin a prechadzajice cez Zitny ostrov
popri Malom Dunaji. V snahe zabezpecit ¢o najvicsiu spolahlivost a prie-
chodnost tychto ciest pre svoje jazdecké druziny sa na strategickych a ko-
munikacne délezitych bodoch, najmi pri brodoch cez vodné toky a na kri-
zovatkich ciest, usadzovali prislusnici strizneho vojska staromadarskych
kmeriov v straznych osadach, ktorych mend sa doteraz zachovali v miesto-
pisnej nomenklatire. No ich kone¢nym strategickym cielom na uzemi Slo-
venska tych ¢ias bola Nitra ako sidlo ddelného kniezatstva Mojmirovcov.
Nitra v tom ¢ase bola velmi domyselne opevnenou hradiskovou aglomeré-
ciou sidlisk s viacerymi dobre opevnenymi utociskovymi hradiskami.”? Aj
tento moment nasvedcuje, Ze samotnd Nitra bola spociatku pre jazdecké
vojsko starych Madarov e$te nedobytnym cielom. Ale po sérii vitaznych
bitiek s moravskym a nitrianskym vojskom, v ktorych padli i Mojmirovci,
menovite Mojmir II. a pravdepodobne aj Svitopluk II., bolo celkom iste jej
vojsko zdecimované. Stari Madari pritom nezabudli dékladne znicit a vy-
plienit izemie knieZatstva a okolie Nitry, ktoré sa nachddzalo v dosahu ich
jazdeckych druzin. O tomto katastrofdilnom niceni a plieneni krajiny in-
formuju i sicasni mimouhorski kronikdri, a veru niet dévodu im neverit.”

" STEINHUBEL, Jan. Velkomoravské iizemie v severovychodnom Zadunajsku. Brati-
slava: Veda 1995, s. 80 — 81

2. MARSINA, Richard. Nitra vo véasnom a vrcholnom stredoveku. In Nitra. Bratisla-
va 1977, s. 27 — 41. Najnovsie vysledky archeologického a historicko-architektonické-
ho vyskumu opevnenia Nitrianskeho hradu v 9. — 12. storoéi pozri BEDNAR, Peter. Die
Entwicklung der Befestigung der Nitrauer Burg im 9. — 12. Jahrhundert. In Frihmitte-
lalterlicher Burgenbau in Mittel- und Osteuropa. (Eds. Henning, J. — Ruttkay A.), Bonn
1998, s. 371 — 383

3 Je to najméa kronikar Regino, ktory zomrel v roku 908.
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Zihuba Mojmirovcov a katastrofilne pustosenie Moravy (a Nitrian-
ska) vSak nesposobili zinik velkomoravskej $titnosti, jej faktickd Statnost
sa udrzala a prezila prave vdaka opevnenym hradiskdm hradiskovej sustavy,
ktorych sa (azda aZ na vynimky) plienivé hordy staromadarskej jazdy ne-
zmocnili. Preto po ich odtiahnuti sa do znicenych krajov znovu vratil zau-
Zivany sposob Zivota domdceho obyvatelstva vritane jeho politicko-spolo-
Censkych struktdr a organiza¢no-spravnych vizieb. Zda sa, ze po vyhubeni
Mojmirovcov jedinou zdsadnou zmenou bolo rozhodnutie Moravanov
a Nitranov spojit svoje dalsie osudy s ¢eskymi Pfemyslovcami. Od spoje-
nectva s nimi ocakévali predovsetkym posilnenie svojej vojenskej obrany-
schopnosti pred dalsimi nevyspytatelnymi atokmi kmernového zvizu sta-
rych Madarov. Pritom Pfemyslovcov opraviiovala na prevzatie moravského
stolca aj ich dynastickd pribuznost s vyhubenym Mojmirovskym rodom.”
V skutocnosti boli Pfemyslovci najbliz§imi pribuznymi moravskych Moj-
mirovcov, a preto po smrti Mojmira II. (1906?) zdedili najskor oni jeho pa-
novnicky stolec a spojili pod svoju vladu Cechy s Moravou, a pravdepodob-
ne urcity ¢as aj Nitriansko. Na zdklade $tidia a vzdjomného porovnavania
ranostredovekych prameriov dospel J. Steinhiibel k zéveru, Ze stari Mada-
r1, kedZe o Nitriansko museli okrem Slovikov (Sclavos) bojovat s Cechmi
(Boemos), sa Nitrianska zmocnili okolo roku 920 za vlidy kniezata Vra-
tislava I. (915 — 921) z rodu éeskych Premyslovcov.” Podla J. Steinhiibela
kmeriovy zviz starych Madarov za jeho vlddy dobyl Nitru a jej kniezatstvo
a az potom sa vytycili hranice Madarov k ,rieke Morave, za takych pod-
mienok, Ze ich knieza bude kazdoro¢ne platit uhorskému kniezatu poplat-
ky“. Pocas tohto tazenia stari Madari zaujali pravdepodobne aj celé dolné
a stredné Povazie az po najsevernejsie leziaci Trenc¢in.”

Pri historicko-geografickom vyhodnocovani tychto dvoch tdajov je
podistym zrejmé, ze vojensky zabor starych Madarov do roku 920 nepre-
siahol na juznom, respektive juhozidpadnom Slovensku pomyselni rovno-
beznikovi liniu nad dnesni Sered-Sintavu. Anonymus jasne hovori, Ze

™ Pozri STEINHUBEL, Jan. Nitrauer Frstentum und der Untergang Grossmhrens. In
Mitteleuroppa im 8. — 10. Jahrhundert. Zbornik z vedeckej konferencie 2. — 4. oktdbra
Bratislava 1995, s. 203. Vlada Pfemyslovcov v Nitriansku je len hypotézou J. Steinhiibe-
la. Hoci nie je vylucené, ze az do dobytia Nitry (929 — 930, podla Steinhiibela) mohol na
zvySku izemia Nitrianskeho kniezatstva vladnut’ nejaky vel'moz z mojmirovského rodu,
ktorého meno sa nezachovalo. Zaujatie ¢asti zdpadného a severného Slovenska pripisuje
aj ¢eskému vojvodovi Boleslavovi L. (935 — 967) z pfemyslovského rodu.

s STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo a zanik Velkej Moravy, c. d., s. 25

%6 TAMZE, s.18 — 19, poznamka ¢. 99
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vojskd Madarov dalej postupovali na zdpad k ricke Vih a proti jej toku
smerom na sever k Trencinu, aby neskér odtialto pokracovali v utoku cez
pohorie Bielych Karpat az k Morave, kde vyty¢ili svoje hranice. Pre takyto
zéver hovoria aj komunikacné dévody, lebo cestné spojnice spajajice Nit-
rianske knieZatstvo s Moravou cez husto zalesnené pohoria Malych a Bie-
lych Karpat boli este zaciatkom 10. storocia tazko priechodné pre horski
konfiguriciu terénu a zna¢né prevysenie. Tieto pohoria Karpit predstavo-
vali v tomto obdobi typické ranostredoveké pohrani¢né konfinium, prie-
chodné v useku od Bratislavy po Trenéin len niekolkymi horskymi cesta-
mi, ktoré viedli cez pralesy povodnych lesov s velmi riedkym osidlenim.””
Jedinym komunikaéne vyhovujicim cestnym spojom spdjajicim sloven-
ské Nitriansko s uhorskym ziborom na Morave, neskorsim Moravskym
Slovickom, a vyhovujuci aj jazdeckému vojsku starych Madarov bola ces-
ta cez Trencin,”® Hrozenkovsky priesmyk, Banov, Uhersky Brod do Uher-

ského Hradista.” J. Steinhdbel v inej svojej praci® vyslovuje nézor, Ze od

77

Pozri VARSIK, Branislav. Osidlenie Myjavy a Myjavskej pahorkatiny do zaciatku
17. storoéia. In Historica. Zbornik FF UK v Bratislave, 23, 1972, s. 103 — 129; JANSAK,
Stefan. Konfinium na Zahori a stara cesta nim vedtica z Bratislavy do Prahy. In Geo-
graficky casopis, 12, 1960, s. 86 — 96; TENZE. Z minulosti dopravnych strojov na Slo-
vensku. In Geograficky casopis, 16, 1964, s. 13 —31

8 Podl'a mojej mienky tato hlavna cesta v danom obdobi vSak neviedla cez dnesny Tren-
¢in, respektive jeho terajsie stredoveké namestie, ale prechadzala priamo z Mnichovskej
Lehoty cez Belu pri Trencianskej Turnej a mostom cez Vah na Kostolntl a Drietomu na
pravom brehu Vahu. V tejto stivisloti upozoriujem na nazov potoka (Drietomica) a de-
diny (Drietoma) kongiacich na -oma. Vladimir SMILAUER vo svojom Vodopise staré-
ho Slovenska (Praha-Bratislava 1932, s. 330) ho zarad'uje k ndzvom neznameho povo-
du. V pripade Drietomy by mohlo ist’ aj o osadu ruskych strazcov tejto cesty, ktora by
mohla mat’ paralelu v ruskych nazvoch Suchoma, Vicoma. Ned’aleko na horskom chrb-
te Bielych Karpat na moravsko-slovenskom pomedzi je tiez osada a vrch Kykula (746 m
n. m.), ktoré by mohli signalizovat’ stredoveku pritomnost’ strazneho obyvatel'stva, su-
visiacu s tureckym slovom Kkll — Dorn — Tfii. (SEDLAK, Vincent. Die ilteste Besied-
lung..., c. d., s. 52).

" Smer tejto cesty z Tren¢ina do Uherského Hradista na neskorsie uzemie Moravské-
ho Slovacka nalezite odraza vojensko-strategicky zamer kmenového zvizu starych Ma-
d’arov a neskorsich Arpadovcov (do bitky na Luckom poli v roku 1116) postupne trvale
zaclenit’ aj tito Cast’ Moravy do svojej kral'ovskej domény. Azda sa v tejto ich snahe od-
razalo aj izemné a dynastické nastupnictvo po Mojmirovcoch, ked’ v nej bolo aj Uher-
ské Hradiste (Gradist v arabskych spravach), ktoré mohlo byt’ jednym zo sidelnych miest
Vel’kej Moravy.

80 Slovensko od prichodu Slovanov po zanik Nitrianskeho kniezatstva. In Zbornik pri-
spevkov k slovenskym dejinam. (Ed. Vincent Sedlak). Bratislava: Slovensky historicky
ustav Matice slovenskej, 1998, s. 43
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ovlddnutia Nitrianska v roku 920 bolo celé Gzemie Slovenska pod kontro-
lou staromadarskych jazdeckych druzin. To sa v§ak nezdd pravdepodobné,
lebo na rozl'ahlom uzemi horného Trencianska, na Orave, Liptove, v Turci,
na hornom Ponitri a i na Gzemi Zvolenskej stolice nenachddzame strizne
osady staromadarskych kmeriov a s nimi spribuznenych nomadskych etnik.
Existencia tychto osdd, podobne ako na zvysnom tizemi Slovenska, by totiz
bola priamym, signifikantnym a nespochybnitelnym dékazom vojenskej
pritomnosti strizneho vojska na tomto tzemi. Z analégii vyskytu tychto
osdd na juznom a juhozdpadnom Slovensku je vSeobecne znime, Ze straz-
ne osady staromadarskych a s nimi spribuznenych nomdadskych etnik vri-
tane vojenskych druzin slovanskych Rusov plnili nielen poslanie dobyva-
tel'a, ale zabezpecovali aj strdzenie dolezitych komunikécii a strategickych
bodov.

V tejto suvislosti je vSak potrebné konstatovat, Ze ovladnutim Nitrian-
skeho kniezatstva starymi Madarmi okolo roku 920 doslo k najzévazne;j-
Siemu predelu v star$ich slovenskych dejindch v tom zmysle, Ze sa jeho tze-
mie a obyvatelstvo stalo z geopolitického hladiska zdujmovym objektom
a integra¢nou sucastou budiceho Uhorska na bezmala jedno tisicrocie. Vo-
jenskym ovladnutim Nitrianskeho knieZatstva a Nitry sa vo vSeobecnos-
ti potvrdila tiez vojenskd stratégia stepnych ndrodov pri podmanovani si
krajin a obyvatel'stva s usadenym sposobom Zivota, ktora pretrvala prinaj-
menej do tatdrskeho vpadu. Této stratégia spocivala v tom, Ze nomadske
spolocenstva stepnych narodov pri svojich ndjazdoch maximalne vyuzivali
obdivuhodny akény rddius dosahu svojich jazdeckych druzin a v prvej eta-
pe znidili a vyplienili vSetko, ¢o im stdlo v ceste. V druhej etape, po uply-
nuti nejakého Casu, sa na toto nimi uz raz znicené izemie znovu vritili so
zamerom pevne zallenit krajinu i s jej obyvatelstvom do svojej rise so
véetkymi z toho vyplyvajicimi dosledkami.®

Je treba predpokladat, Ze stari Madari v 10. storo¢i cielavedome plienili
Nitrianske kniezatstvo svojou nevyspytatelnou jazdou az priblizne do roku
920, ked nastala azda td prava chvila na dobytie Nitry a s nou aj celého
Nitrianskeho kniezatstva. Na druhej strane zas obdobie prvych dvoch de-
satro¢i 10. storocia poskytuje dostatok dokazov na to, Ze ani séria vitaznych
bitiek nad velkomoravskym vojskom este neznamenala aj sibezné zrite-
nie sa §tatnej moci Velkej Moravy. Tento zdnik $titnej moci nepozorujeme

81 Pozri DUPUY, Ernest. R. — DUPUY, Trevor, N. Historie vojenstvi (Harperova encyk-
lopedie) 1. dil. Praha: Forma 1997, s. 390 — 410. Ktovie, aky osud by bol stihol Uhorsko
a celu stredntt Eurépu v 13. storo¢i, keby sa Tatari boli vratili do tychto kon¢in?
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ani na vyplienenych uzemiach ostatnej Eurépy a Talianska starymi Mad'ar-
mi, lebo po ich odtiahnuti sa tu Zivot spolo¢nosti v podstate znovu vratil
do starych kolaji. V tychto krajinach predstavoval prave pevnostny systém
pozostvajuci zo ststavy pocetnych hradov jedini redlnu $ancu na prezi-
tie Statnej moci vo vyplienenej krajine. Podobny vyvoj mozno predpokladat
aj v pripade Nitrianskeho kniezatstva, ktoré jazdecké druziny starych Ma-
darov v obdobi rokov 906 — 921 (ked bolo pravdepodobne sticastou §td-
tu Pfemyslovcov) systematicky prepadavali zo svojich strdznych osad, le-
ziacich v porie¢i Dunaja, pricom ich plienivé ndjazdy najviac postihovali
nechrdnené rolnicke osady v bezprostrednom okoli hradisk.

V tejto suvislosti stoji za povSimnutie, Ze ani oficidlna madarska his-
toriografia rozsirovand do sveta v nemeckom jazyku nepoznd nazvy staro-
madarskych kmenov, ktoré sa zmocnili naddunajského priestoru stredného
Dunaja a juhozdpadného Slovenska. Oznacuje ho ako neznimy kmer, pri-
¢om do povodia Ipla a Slanej umiestriuje kmen Kovirov (Kabarov) bez
blizsicho zdévodnenia.®> Aj z toho je zrejmé, Ze oficidlna madarska his-
toriografia nepoznd, respektive imyselne obchddza zavery jazykovednych
a onomastickych prac slovenskej historiografie, ktora evidentne dokézala
kontinuitu slovenského osidlenia tohto Gzemia a pomerne velmi presne
identifikovala aj strdzne osady staromadarskych kmefiov tak v porie¢i Du-
naja, ako aj jeho slovenskych pritokov. Pri akceptovani tychto nevyvrati-
telnych zaverov by totiz z hladiska sidliskovej struktiry bolo evidentné,
Ze osady pomenované podla staromadarskych kmenov st vo vicsine pri-
padov situované len na dolezitych strategicko-komunikaénych bodoch,
ktoré v Case svojho vzniku boli obkolesené nemadarskym (slovenskym) et-
nickym obyvatel'stvom. Tieto miestne nizvy ukazuju, Ze tieto kmene sa tu
v 10. storo¢i usidlili v etnicky cudzom prostredi, lebo v opacnom pripa-
de by ich osady nepotrebovali pomenovat podla inej nirodnosti. V sila-
de s tymito konstatovaniami preto na Zitnom ostrove nachidzame z vy-
chodu na zapad tieto obce: Velké Kosihy, po madarsky Nagy Keszi, Velky
Meder, po madarsky Nagy Megyer, pri Dunajskej Strede je to obec Nekyje
na Ostrove, po madarsky Nyeek, obec Ohrady, po madarsky Kirth, byva-

2 KRISTO, Gyula. Die Arpaden dynastie. Budapest: Corvina Kiado 1993, s. 40 — 41.
Pozri tiez mapku na s. 41. Kristo usudzuje, ze zjednoteny kmen Kabarov vystupuje v ne-
skorSom obdobi na juhu stredného Slovenska pod nazvom ,,Palozen®, teda Plavcov, Ku-
manov. V starSej praci Fodor, Istvan. Die grosse Wanderung der Ungarn vom Ural nach
Pannonien. Budapest: Corvina Kiad6 1982, s. 211 — 293 dospel na zaklade ,,nepresvedci-
vych* archeologickych nalezov k spochybeniu slovanského osidlenia tohto uzemia.
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ly Kert na Ostrove.® V §irsom zébere Zitného ostrova severnym smerom
tu nachddzame dalsie osady pomenované podla nizvov staromadarskych
kmeriov: obec Banov, po madarsky Binkeszy, osada Mala Kesa, po madar-
sky Kiskeszi, dalej je to Paldrikovo, byvaly Slovensky Meder, po madarsky
Tét-Megyer, tiez dnesna osada Stefanovicova, byvala Taraf, po madarsky
Tarany v dnesnej osade Mojmirovce (byvaly Urmin), a medzi Dvornikmi
a Patou je to Zemianska a Pustd Kert, po madarsky Kirt.*

Vo vymendvani tychto a podobnych miestnych nazvov by sme, pocho-
pitelne, mohli este pokracovat, o by vSak z hladiska tematiky tohto pri-
spevku nebolo produktivne. Ale aj uvedené priklady naznacujy, Ze na Zit-
nom ostrove a v koridore toku Malého Dunaja sa pravdepodobne zachovala
najstar$ia vrstva strdznych osdd pomenovanych podla prislusnikov staro-
madarskych kmenov, ktori v prvej vlne zaujali komunikicie v naddunajskom
priestore vychodozdpadného smeru a vyustujice v Bratislavskej brane. V tej-
to suvislosti je mozné vyslovit mienku, Ze tieto strizne osady vznikli najskor
uz v 1. polovici 10. storocia (do roku 955), ked kmeriovy zviz starych Mada-
rov podnikal pocetné koristnicke vypravy do zipadnej Eurépy.

Pocetnejsiu a vicsiu vrstvu miestnych ndzvov pomenovanych podla
mien staromadarskych kmeov, ako aj s nimi spribuznenych nomadskych
etnik, nachddzame v Sirokom priestore nad Malym Dunajom, ktory siaha
az k juznym tdboc¢iam Strézovskych vrchov a na zdpade az do poriecia rie-
ky Moravy. Okrem pdévodnych kmeriov, ktoré v prvej vlne vybojov vyvritili
Velkd Moravu, tu nachddzame nazvy, ktoré nepochybne patria Pecenehom
(Pe¢iiany, Pecenady, Pecenice, Beseriov, Tesdre nad Zitavou — Villa Bisse-
norum), Sikulom (Trstin, po madarsky Szekely, byvaly Néddas, Sekule, po
madarsky Székelyfalva na Zahori, Laksdr, po madarsky Lapsar tiez na Z4-
hori a pohrani¢né strdze v oblasti dne$nych dedin Strize, Ostrov a Orviste
pri Piestanoch), Plavcom-Kumdnom (Plave¢sky hrad, Plavecké Podhra-
die, Plavecky Mikulas, Plavecky Peter na Zdhori). V porieci Ipla zipadne
od Slovenskych Darmot (Darmoty, tiez pomenované podla kmera Kiirt-
Gyarmat) lezi dedina Koldre, po madarsky Kovir, pomenované podla sta-
romadarského kmena Kovari-Kabari.®

Z hladiska nasej stidie st vSak ovela zaujimavejsie miestne ndzvy od-

8 Stanislav, Jan. Slovensky juh v stredovekm I. diel. Bratislava: NLC 1999 (reedicia),
s. 242 - 250

% TAMZE, s. 255

8 VARSIK, Branislav. Stredoveké miestne nazvy na Slovensku vzniknuté po prislu$ni-
koch réznych narodnosti Uhorska. In Z osidlenia zapadného a stredného Slovenska. Bra-
tislava: Veda, s. 152 — 208
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vodené od jedného z kmenov pod nédzvom ,Magyar“ (po slovensky Uhor),
v priestore severne od Malého Dunaja na 4zemi pévodne krystaliza¢ného
jadra Nitrianskeho udelného kniezatstva. Vtedy, ako nds o tom informuje
Anonymus — a nieto dévodu spochybniovat jeho svedectvo —, sa stari Ma-
dari zmocnili Nitry a Ponitria, ako aj Povazia po Trenéin a prenikli aj na
Moravu, ktord zatazili platenim ro¢nych tribitov.* Je mozné predpokla-
dat, Ze stari Madari po vojenskom zabore Ponitria usadili svojich strazcov
hranic na juznych vybezkoch Strazovskych vrchov vo (Velkych) Uherciach
pri Oslanoch v doline Nitry a v Banovskej kotline v Uhrovei, kde v 13. sto-
ro¢i postavili aj Uhrovsky hrad, pod ktorym vznikla podhradskd osada
Uhrovské Podhradie. Zalozenie tychto straznych osdd na severnej hrani-
ci madarského Gzemného ziboru sa pravdepodobne odrazilo aj v zmienke
Anonyma v tom zmysle, Ze ,tretina vojska (madarského, pozn. B. K.) odisla
s obyvatel'mi tejto krajiny do Zvolenského lesa vybudovat na hraniciach
kralovstva silné opevnenie z kamefiov a z dreva, aby snad nickedy Cesi ale-
bo Poliaci nemohli vstipit na ich panstvo s cielom krideze a lipeze®.5” Na
druhej strane vSak tito Anonymova zmienka je jedine¢nym svedectvom
o obrannom pevnostnom systéme liniového charakteru na hraniciach
Uhorského kralovstva, ktory sa v podstate nezmenil do tatdrskeho vpadu.
Tento systém pozostdval zo zasekov z dreva a prekizok vybudovanych
z kamena a postavenych na cestich prechddzajicich pohrani¢nym konfi-
niom, pripadne na délezitych strategickych bodoch.

Usadenie sa kmefia Madarov — Uhrov na juznych vybezkoch Strazov-
ského pohoria podporuje tézu, Ze dolezitou tlohou tychto strizcov bolo
zabezpelenie komunika¢ného koridoru zo starého Nitrianska cez Drieto-
mu a Hrozenkovsky priesmyk na Moravu. V tejto savislosti je treba kon-
Statovat, Ze na Povazi, kde sa v 11. storoéi konstituoval krdlovsky komitat
so sidlom v Trenéine, miestne ndzvy po madarskych kmenoch nenachd-
dzame vo vi¢Som pocte. Aj z toho sa dd usudzovat, ze uhorskd §taitna moc
sa v Trencianskej kotline etablovala bez vicsich problémov. Vzhladom na
dolezity dopravny koridor veduici Povazim severojuznym smerom, ako aj
na dolezité prechody cez Biele Karpaty na Moravu, je preto mozné vyslo-
vit ndzor, Ze uhorska kralovskd moc tu mohla mat usadenych svojich strdz-

8 PRAZAK, Richard. Legendy a kroniky, c. d., s. 214 — 215. Madari ,,prenikli az
k rieke Morave, vybudovali tu opevnené prekazky a stanovili risSu Mad’arov az k Brane
a k Blatnému hradu®.

8 TAMZE, s. 213. Zmienka o Cechoch a Poliakoch je najskor retrospektivou Anony-
movou narazkou na vyboje Pfemyslovcov v 2. polovici 10. storocia na severozapadné
Slovensko a na vyboje Piastovcov v 1. tretine 11. storocia az po Dunaj a Tisu.
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cov. Za relativne pravdepodobné osady tychto strizcov povazujem Drieto-
mu®® a Ivanovce®. Severne od Trenéina v tiestiave pri Povazskej Bystrici je
v chotari obce Udica osada Uhry, ktora lezi na starej pravobreznej povaz-
skej ceste veducej z Piachova do Bytce. Samotny ndzov tejto osady, ako aj
jej situovanie na rozhrani medzi dolnou a hornou ¢astou neskorsej Tren-
¢ianskej stolice dovoluje tiez vyslovit nazor, Ze v pripade tohto sidla najskér
ide o pohrani¢nu striznu osadu z 11., pripadne 12. storocia. Této osada
Uhrov (Madarov) kontrolovala cez fiu prechddzajicu cestu, ktord skra-
covala vzdialenost medzi dnesnymi obcami Udi¢a a Sebestanova. Viedla
zaklesnutou zniZeninou a obchddzala tiestovity dsek Vihu, v ktorom
v 2. polovici 13. storo¢ia postavili Povazsky hrad, a zdroven skracovala ces-
tu medzi juhom a severom Povazia. Sedlo medzi Uhrami a Sebestanovou
na tejto ceste sa vold Zakl'apie, je tu i kopec s ndzvom Klapy. Aj tieto zried-
kavé miestne nizvy signalizuju akési strizno-obranné zariadenie, asi naj-
skor akési zavory (klapy), pri ktorych sa kontrolovala premavka po ceste.
V pripade tejto osady Uhry pravdepodobne islo o pohrani¢ni osadu, lebo
hornu ¢ast neskorsej Trencianskej kotliny zaclenili do arpddovského Uhor-
ska az koncom 11. storo¢ia.”

Kartografické zndzornenie tychto cudzich miestnych nédzvov na Povazi,
Ponitri a na Pohroni v slovenskom etnickom prostredi zdroven vytycuje
obrann, respektive v tomto pripade aj $taitnu hranicu vznikajiceho uhor-
ského §$tdtu, ktory madarskd historiografia spdja s vlidou arpddovského

velkokniezata Gejzu (971 —977).”' Z hladiska tematiky tohto prispevku je

8 Drietoma vystupuje v metacii osady Suéa v roku 1244 ako Drietoman pri konfiniu.
Néazov potoka Drietomica a osadu Drietoma treba zarad’ovat’ ku koreiiom slov kon¢iacich
na -oma, ktoré su frekventované v ruskej oblasti. (Pozri SMILAUER, Vladimir. Vodopis,
c.d., s. 71.) Potomkami tychto strazcov mohli byt’ aj pocetni prislusnici strednej Slachty,
ktori tu vystupuju este aj v 19. storoci.

8 Tento miestny nazov obce sa mohol tradovat’ od ruského osobného mena Ivan.

% Pozri RATKOS, Peter. Podmanenie Slovenska Mad’armi, c. d., s. 176. Podobny ¢asovy
zaver vyslovil aj Richard MARSINA. Osidlenie Hornej Trenéianskej pred tatarskym vpa-
dom. In Sbhornik FFUK, Historica, 15, 1964, s. 65. Branislav VARSIK. O vzniku a rozvoji
slovenskej narodnosti v stredoveku. In Historicky casopis, 32, 1984, ¢. 4, s. 546 uvadza
v suvislosti s hranicami medzi Dolnou a Hornou Trencianskou stolicou aj miestny nazov
Strezenice, ktora ma nepochybne straznu, respektive vojensku etymologiu. O Uhroch
ako o osade mad’arskych strazcov hranic hovori aj PETROVSKY-SICHMANN, Anton.
Slovanské osidlenie severného Slovenska. In Viastivedny sbornik Povazia, V1, 1964,
s. 95. Toto tvrdenie je doposial’ bez preukazatel'nych archeologickych nalezov.

% KRISTO, Gyula. Die Arpaden Dynastie, c. d., s. 53 — 56. Konstituovanie uhorského
Statu mad’arska historiografia vymedzuje dlhym ¢asovym obdobim a kladie ho medzi
roky 970 az 1038.
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v§ak dolezité, ze spomenuté strdzne osady starych Madarov (Uhrov) zéro-
venl vytycujd hranice formujiceho sa uhorského $titu proti pfemyslovskym
Cecham a piastovskému Pol'sku. Pritom préve geopolitické pomery a vzta-
hy st na Slovensku v 2. polovici 10. storocia zvldst velmi neprehl'adné a ne-
jasné bez faktickej moznosti opretia sa o zachytné historicko-geografické
priestorové body. Je viak nepochybné, 7e premyslovské Cechy v 60. a 70.
rokoch 10. storo¢ia za Boleslava I. a Boleslava II. upriamili svoje geostrate-
gické Gzemné usilie vychodnym smerom na Krakovsko a Hali¢ a docasne
vojensky zabrali pravdepodobne aj severné Povazie.” Této geopoliticka si-
tudcia sa vSak zmenila niekedy v 80. a 90. rokoch 10. storo¢ia za vlady arpé-
dovského velkokniezata Gejzu sidliaceho v Ostrihome, ked bol udelnym
kniezatom v Nitre jeho mladsi brat Michal. Nitriansko v tom ¢ase patrilo
uz do domény arpiddovského Uhorska a zostalo v iom aj po nésilnej smr-
ti kniezata Michala (asi v roku 995), ktort mal pravdepodobne na svedomi
jeho brat Gejza. Na nitriansky stolec zasadol Gejzov syn Vajk (asi 995 —
—997), neskorii kral Stefan 1. (1000/1001 — 1038).”

Spomenuté osady najsevernejsie polozenych uhorskych strdzcov hranic
na Povazi, Ponitri a Pohroni mézu svojim vznikom siahat do poslednych
decénii 10. storocia, hoci v pisomnom materidli vystupuju az v 13. storo-
¢i.”* Severnu hranicu tohto madarského vojenského zaboru je mozné pod-
l'a polohy ich straznych osdd vymedzit na Povazi osadou Uhry na rozhrani
dolnej a hornej Casti neskorsej Trencianskej stolice. Hranica dalej viedla
azda po zdpadnych upitiach Strazovskych vrchov juznym smerom dolinou
Vihu az za Tren¢in, kde pri Mnichovej Lehote presla do Bénovskej kot-
liny (Uhrovec) a odtial vychodnym smerom do priestoru dnesného Parti-
zdnskeho v doline Nitry (Velké Uherce). Na Pohroni je tito hranica ne-
vyraznd a prechddzala od V. Uheriec vychodnym smerom cez Velké Pole
do priestoru Zarnovice na Pohroni alebo viedla do priestoru Slovenskej
briny (Hronské Kosihy). Severne od tejto linie az k vonkajsiemu oblu-
ku Karpit etnicky cudzie striZzne osady, ktoré by boli nespornym dékazom
pritomnosti madarskych, pripadne inych straznych vojsk na strednom, se-

2 HAVLIK, Lubomir E. Kronika o Velké Moravg, c. d., s. 273. Tiez MARSINA, Ri-
chard. Vyvoj vojenstva na Slovensku v 10. — 12. storo¢i. In Vojenské dejiny Slovenska 1.,
c.d.,s. 118 — 119. Tento ¢esky vojensky zabor sa mohol vztahovat’ nielen na horné Tren-
¢iansko, Turiec, Liptov a Oravu, ale mohol zaberat’ aj Nitru a stredné Pohronie.

% STEINHUBEL, Jéan. Slovensko od prichodu Slovanov po zénik Nitrianskeho
kniezatstva. In Zbornik prispevkov k slovenskym dejinam. (Ed. Vincent Sedlak). Bratis-
lava: Slovensky historicky tGstav Matice slovenskej 1998, s. 44

% Pozri VARSIK, Branislav. Z osidlenia zdpadného a stredného Slovenska... c. d.,
s. 162177
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verozdpadnom a severnom Slovensku (po Spis), jednoducho nenachidza-
me. Pritom je v§ak nesporné, Ze uhorska §titna moc mala o tento priestor
eminentny zdujem, lebo to bolo Gzemie hraniciace tak s polskym, ako aj
s Ceskym $tatom. A v 10. — 11. storodi sa prave tieto $tity navzdjom sporili
s Uhorskom o tzemné dedi¢stvo po Velkej Morave.

Sprievodnym znakom utvédrania uhorského §titu v stredodunajskom
priestore bolo prijatie krestanstva Arpadovskou dynastiou. Koncom 10. sto-
rocia vypuklo v Zadunajsku Kopanovo pohanské povstanie, ktoré bolo vo-
jenskou vyzvou arpidovskému Stefanovi, aby sa odklonil od krestanskej
ideoldgie. Hont a Poznan ho v pohronskej Bini opdsali vojenskym mecom,
za &o ich Stefan ustanovil za svojich telesnych strizcov.” Stefan porazil
Koparia aj za pomoci nitrianskeho vojska, ale na prelome tisicrocia, po jeho
korunovani za uhorského kral'a, zatutocil na jeho doménu Boleslav Chrab-
ry, polsky Piastovec, a obsadil Slovensko az k Dunaju naproti Ostrihomu.
Odtialto hranice jeho vojenského zaboru viedli vychodnym smerom k Jdg-
ru a rieke Tise, aby na vychodnom Slovensku sledovali tok rieky Tople az
k Solnému hradu. Toto Gzemie, teda zhruba uzemie terajsej Slovenskej re-
publiky, sa Stefanovi 1. podarilo pripojit k Uhorsku az v roku 1029, ked
zosadil nitrianske knieza Vazula a uviznil ho na Nitrianskom hrade.”

Na margo tychto skutocnosti teba konstatovat v silade s nizorom Jana
Berika, Ze nasa ndrodnad historiografia este Gplne nedoriesila problém ,stat-
nej prislusnosti“ Turca — a doddvam, Ze ani Hornej Trencianskej stolice,
Oravy, Liptova a azda aj Zvolenskej stolice — po zaniku Nitrianskeho vel-
komoravského kniezatstva az do konca 11. storo¢ia. D4 sa redlne predpo-
kladat, Ze Turiec s prilahlymi oblastami sa v polovici 10. storocia nacas
dostal do stéry vplyvu Bieleho Chorvitska s kniezacim centrom v oko-
li Krakova. Po jeho dobyti v rokoch 954 — 963 Piemyslovcami sa celé toto
uzemie stalo doménou Ceského $titu, pricom od zaciatku 11. storo¢ia bolo
pod priamym vplyvom pol'skych Piastovcov.” Benko v tejto stvislosti vy-
slovil myslienku, ze v Turci od zaciatku 10. storoc¢ia do posledného de-
cénia 11. storocia bola viac-menej autonémna sprava®“. Tento jeho ndzor
je vSak mozné doplnit v tom zmysle, Ze z hl'adiska Uhorského kralovstva

% SOPKO, Julius. Kroniky stredovekého Slovenska. Budmerice: Rak 1995, s. 292, po-
znamka €. 8

9% STEINHUBEL, Jan. Slovensko od prichodu Slovanov... c. d., s. 44 — 45. V inych pra-
cach je uvadzany letopocet 1018. Porovnaj Dejiny Slovenska I. (1986), s. 169 a Doku-
menty slovenskej narodnej identity a Statonosti I. (1998), s. 106

97 BENKO, Jan. Stary Turiec. Martin: Osveta 1996, s. 36
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v 11. storo¢i — aj ked' i8lo o horské a hospodirsky celkovo nezaujimavé uze-
mie — mal tento priestor, do ktorého mozno zahrnit Horné Trenciansko,
Oravu, Liptov a Turiec, aj svoju vojensko-strategickd hodnotu ako niraz-
nikové pasmo medzi Uhorskom a Pol'skom. Uhorské krdlovstvo pravdepo-
dobne presadzovalo svoje zdujmy v tomto priestore prostrednictvom do-
mdcej prouhorskej $lachty nejakou formou zavislého vazalského vztahu,
ktory bol navonok azda vyjadreny odviddzanim dani, tribitov, naturélii, pri-
padne vyrobkov. Stitopravny obsah tohto vztahu nepoznime, mohlo viak
ist o akusi formu protektortu, na izemi ktorého nebolo treba stacionovat
vojenské strdzne alebo okupac¢né jednotky. Tym je mozné vysvetlit, Ze tu
absentuju strazne osady Madarov a s nimi spribuznenych etnik.

Trvalou sicastou Uhorského kralovstva sa toto Gzemie stalo az za vlddy
krala Ladislava I. (1077 — 1095), ktory neobsadil ani stolec Nitrianskeho
kniezatstva v Nitre. Za jeho vlady sa $tdtna (politickd) i faktickd obran-
na hranica posunula na vonkajsi oblik karpatskych pohori, kde ako hrani-
ca Uhorska pretrvala do vzniku Cesko-Slovenskej republiky v roku 1918.%
Podl'a Bernka sa tak stalo v rokoch 1092 — 1094, ked uhorské kralovské
vojskd zabrali okrem Hornej Trencianskej aj Turiec, Liptov a Oravu a ad-
ministrativno-sprévne ich pri¢lenili do Zvolenského (velko)komititu. Ale
jeho tvrdenie, Ze zabratie tohto Uzemia sprevidzalo krviprelievanie a vy-
vrazdovanie domdcich velmozov, vladykov a prostého I'udu, ako aj nice-
nie hrddkov, je podla mojej mienky prili§ expresivne a nenachddza oporu
ani v pisomnych, ani v archeologickych pramenoch.” O prislusnosti tohto
uzemia k Uhorsku sa totiz uz ddvno predtym rozhodlo, pri¢om tu nejestvo-
vala ani redlna vojenska sila, ktord by mohla vzdorovat uhorskému kralov-
skému vojsku. Novd podmanitel'ska garnitara, ktord sa iste opierala o dob-
rovolni spolupricu s domécou §lachtou, sa pri zavidzani novych poriadkov
dodatoéne postarala aj o znefunkénenie hradiskovej sistavy z velkomorav-
ského obdobia ako potenciondlnych stredisk pripadného odporu. Vrocenie
zéboru a definitivneho zaclenenia tohto tizemia do Uhorského kralovstva
Ladislavom I. podla Jina Berka je akceptovatelné, lebo po obsadeni Chor-

% MARSINA, Richard. Stadie k slovenskému diplomataru I. In Historické Stidie, 16,
1971, s. 102 — 103. TENZE. Osidlenie Hornej Trencianskej pred tatarskym vpadom. In
Sbornik FFUK, 15, 1964, s. 66, poznamka ¢. 105

%  BENKO, Jan. Najstarsia turéianska, liptovska a oravska §lachta. In Najstarsie rody
na Slovensku. Martin: Slovenska genealogicko-heraldicka spolo¢nost’ pri Matici sloven-
skej, 1994, s 81. Ako priklad tu uvadza zni¢enie hradku pri Slovenskom Pravne v Turci,
ktorého zanik poziarom nemusel suvisiet’ s vojenskym obliehanim.
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vétska v roku 1091 sa uskuto¢nila v roku 1092 jeho vojenskd vyprava proti
hali¢skému kniezatu Vasilkovi, ktory rok predtym naviedol Kumdnov, aby
vpadli do Uhorska. V roku 1093 alebo v roku 1094 tiahol s vojskom pro-
ti Krakovu a obkl1cil toto mesto, ktoré vypovedalo poslusnost pol'skému
kniezatu Vladislavovi Hermanovi. Ale vzapiti, ked sa Ladislav chcel za-
miesat do Ceskych zdlezitosti, ochorel a zomrel.'®

Ked sa po smrti Ladislava 1. (1095) uhorskym krilom stal Koloman
(1095 — 1116), ujal sa vlady v Nitrianskom a Biharskom kniezatstve Al-
mos, mladsi syn uhorského krala Gejzu, ktory vlidol pred Ladislavom I. do
roku 1077. Almos bol poslednym nitrianskym kniezatom (1095 — 1108).
Kral Koloman sa rozhodol ho odstranit, v roku 1108 ho zajal a dal ho osle-
pit aj s malickym synom Bélom. Nitriansky stolec odvtedy uz nebol ob-
sadeny a Nitrianske kniezatstvo zaniklo.'”® Rokom 1108 sa kond¢i nielen
vlada arpadovskych udelnych kniezat v Nitre, ale aj histéria Nitrianskeho
kniezatstva. Odvtedy Gzemie Slovenska uz bolo pevne zac¢lenené do Uhor-
ského krdlovstva prostrednictvom novovzniknutych krdlovskych komité-
tov na Cele so Zupanmi.

Na zdver treba konstatovat, Ze spracovanie tejto problematiky naraza
v désledku vel'kej medzerovitosti pramefiov na mnohé uskalia, a preto pro-
ces zaujatia Slovenska staromadarskymi kmenmi, spojeny so zdnikom hra-
diskovej sustavy z ¢ias Velkej Moravy, je mozné rekonstruovat len s ndma-
hou. Tento zlozity proces je vSak treba ponimat v $ir§ich geopolitickych
suvislostiach vzniku a upevriovania centralizovanej §tatnej moci v stredo-
eurépskom priestore. V tomto vyznamnom historickom obdobi sa klddli
zdklady konsolidacie spolo¢enskych a hospodérskych pomerov do tej mie-
ry, Ze v nasledujucich storociach sa Slovensko aktivne zapojilo do budova-
nia §tatneho organizmu Uhorského kralovstva, v ktorom zaujimalo pocas
celého stredoveku popredné miesto.

Redakénd pozndmka: V roku 2023 si pripominame osemdesiate vy-
ro¢ie narodenia a desiate vyrocie smrti historika, muizejnika a pamiatkdra

PhDr. BOHUSA KLEINA, PhD. (1943 — 2013). Narodil sa 21. novem-
bra 1943 v Hornej Stubni (okres Turcianske Teplice) v nemeckej rodine.

100 KRISTO, Gyula. Die Arpaden Dynastie, c. d., s. 108 — 109. Obliehanie Krakova totiz
predpokladalo pouZzivanie aj spojovacich ciest Povazim a Oravou do Malopol'ska. Sever-
na Cast’ Slovenska musela byt uz vtedy pevne v rukach Uhorského kralovstva.

10t STEINHUBEL, Jan. Slovensko od prichodu Slovanov...c. d., s. 51
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Po absolvovani Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave
pracoval ako historik, mizejnik a pamiatkdr na r6znych miestach byvalé-
ho Stredoslovenského kraja. V rokoch 1967 — 1969 zastédval funkciu riadi-
tel'a Mestského muzea v Kremnici a v roku 1984 bol vymenovany do funk-
cie riaditela Krajského tstavu $titnej pamiatkovej starostlivosti a ochrany
prirody v Trenéine. V roku 1990 sa prestahoval do Bratislavy. Pracoval vo
Vojenskom historickom tstave, v rokoch 1998 — 1999 v Slovenskom histo-
rickom ustave Matice slovenskej v Bratislave a ndsledne v Muzeu kultary
karpatskych Nemcov SNK. Vo svojej vedeckej ¢innosti sa venoval geopo-
litickému vyvoju Slovenska, vojenskym dejindm a vojenskému mapovaniu
Slovenska v 18. storo&i. Stidia Vojensko-historické a geografické aspekty zacle-
nenia Slovenska do Uhorského krdalovstva v 10. — 11. storoéi bola pévodne za-
radend do Historického zbornika. Z ucty k byvalému kolegovi a priatelovi,
Bohusovi Kleinovi, uverejiiujeme $tidiu pri jeho nedozitom zZivotnom
jubileu.

MILITAR-HISTORISCHE ASPEKTE

DER EINGLIEDERUNG DES TERRITORIUMS
SLOWAKEI IM 10. UND 11. JAHRHUNDERT
IN DEM UNGARNSTAAT

BOHUS KLEIN

Der Beitrag befasst sich mit militirhistorischen und geographischen As-
pekten der Eingliederung des Territoriums Slowakei im 10. und 11. Jhdt. in dem
Ungarnstaat. Es ist allgemein bekannt, das fiir diese Zeitspanne nur sehr wenig
treuliche handschriftliche Quellen zur Verfiigung stehen, die im Ganzen erlauben
mehrere wahrscheindliche Thesen von den Processen in diesen Jahrhunderten
artikulieren. Nach dem Sieg in der Feldschlacht bei Bratislava-Pressburg (907),
gewinnen die Sippenverbinde der alten Madjaren das Recht Plitze bis zum Kar-
patenbogen einnehmen, die vorher dem Nitrauer Firstentum gehéren. Man kann
konstatieren, dass die alten Madjaren bis zur Niederlage am Fluss Lech (955),
jahrlich verheerende militirische Expeditionen in Richtung Deutschland, Ita-
lien und Westeuropa unternehmen. Nach der fatalen Niederlage am Fluss Lech
(955) mussten sich die alten Madjaren auf Gebiete der mittleren Donau und auf
Gebiete bis dem dusseren Karpatenbogen beschrinken, also an Gebiete die heute
der Slowakische Republik gehoren. In Beziehung zur unausreichenden schrift-
lichen Quellen fiir das 10. und 11. Jhdt., muss mann in Betrachtung nehmen die
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topographischen Ortsnahmen die an verwanten Stimmen der alten Madjaren
erinnern, die sich bei Eroberung der Gegenden mittlere Donau beteiligt haben.
Die archeologischen Funden und 6rtliche Lokalnamen dokumentieren uns re-
lativ genau die Anwesenheit der altungarischen militirischen Gefolgschaften in
der Stdslowakei zur Mitte des 10. Jhdt., wo sie alle militdrisch wichtige Punkte
besetzt haben. Nach diesen Belegen kann man ungefihr von Stden den Ein-
spannbogen mit der Linie: Veselé bei Piestany, Cervenik, Hlohovec, Velka Maca,
Kosuty, Vozokany, Zemianska Ol¢a und Velké Kosihy umgrenzen. Es scheint
sogar, dass in dieser Zeit die alten Madjaren von mehreren Griinden nicht einmal
unmittelbaren Anteil an fortdauernde Besetzung vom tibrigen Gebiete der heu-
tigen Slowakei haben. Die geopolitische Lage in Mitteleuropa spitzt sich nach
der Wende des 10. Jhr. dramatisch so zu, dass der polnische Kénig Boleslav I.
besetzt das ganze Gebiet der Slowakei bis zum Lauf der Donau. Nach dem Riick-
marsch der polnischen Truppen besetzt der ungarische Konig Stephan I. (1000/1 -
—1038) offensichtlich Gebiete der Slowakei an der Linie: Dorf Uhry nérdlich von
Trencin bei Povazskd Bystrica im Waagtal, dann Dorf und Burg Uhrovec im Kes-
sel von Binovce nad Bebravou und von dort 6stlich zum Dorf und Burg Uhrovec
im Neutratal. Diese Linie fihrt fort in dem Grantal in Richtung Zarnovica, oder
in Richtung Hronské Kosihy. Nérdlich von dieser Linie erstrecken sich wahr-
scheindlich bis zur polnische Grinze einige autonomische, zimlich selbstindige
Gebiete, welche mit dem ungarischen Staat, oder mit ungarischen, adelichen und
angrenzenden Herrschaften mit irgendwelchen Beziigen verbunden waren. Wir
sind der Meinung, dass die Formen bestimmte Dienstmannschften in der Rich-
tung zum Ungarnstaat unterschiedlich waren. Diese Formen fiir uns bis heu-
te unbekannt bleiben, mann kann nur vermuten, welche Verpflichtigungen das
Volk und die Adel erfiillen mussten. Es scheint wahrscheindlich zu sein, dass
die heute slowakische Gebiete, welche ehemals dem Trenchiner, Turoczer, Ar-
vaer und Liptauer Komitaten gehorten, waren in ungarischen Staatsorganismus
dauernhaft Eingegliedert erst in Jahren 1092-1094 unter dem Koénig Ladislaus
1. (1077-1095). Ein Beleg dafiir ist die Tatsache, das der Kénig in diesen Jahren
hinzieht gegen der Stadt Krakau in Polen, folglich mussten also die Wege durch
die mitleren und noérdlichen Gebiete der Slowakei frei und gefahrlos sein. Von
dieser Zeit war das Gebiet der heutigen Slowakische Republik in das Ungarische
Kénigsreich bis 1918 handfest Eingegliedert, in diesem Jahr ist die Tschecho-
Slowakische Republik entstanden.
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SLOVENSKA LIGA V AMERIKE A SLOVENSKA
REPUBLIKA (1939 - 1945). 3. ¢ast

JAN BOBAK

BOBAK, Jén. Slovak League of Amerika and the Slovak Republic (1939 —
—1945). 34 Part. Slovensky ¢asopis historicky, I1I., 2023, 2., 67 — 112 pp.
The author in his article deals with the relationship of the Slovak
League towards the Slovak Republic and Slovak statehood in the pe-
riod of World War II. The League associated among its ranks most
of American Slovaks, especially of Catholic denomination. After 1939
it got into an open conflict with E. Benes and his exile government
in London. The question of recognition of Slovak nation which Benes
refuted became a pretext of sharp arguments. That was also the main
reason why American Slovaks (of Protestant and Catholic denomi-
nation) refused to join the Bene§’s foreign action. Most of Slovaks of
Catholic denomination supported the state independence of Slovakia.
'The Slovaks of Protest and denomination adopted the exile programme
of Milan HodzZa and supported foundation of the new Czecho-Slovak
Republic on the principles of Slovak Autonomy which Benes and his
exile government refused. Due to Czech chauvinism American Slovaks
did not join the Benes’s foreign action. The author analyses this question
in a wider foreign-political circumstances.

Keywords: Slovak League of Amerika, Jozef Husek, Milan Hodza,
Msgr. Frantisek Dubosh, Office of War Information, Czechoslovakism,
Edvard Benes, Jan Papanek

Snahy o rozbitie Slovenskej ligy

Vedenie Slovenskej ligy vynakladalo v Spojenych $titoch americkych
vela energie a prostriedkov na vytviranie pozitivneho obrazu o Sloven-
sku a Slovakoch, ako aj na eliminovanie réznych dezinformaénych kampa-
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ni, ktoré organizovala Ceskoslovenska informacna kancelaria v New Yorku
pod vedenim Jana Papanka. V snahe ovplyviiovat americkad verejnost vyda-
vala informacna kancelaria bulletin New Flashes from Czechoslovakia. Rov-
naké zikerné metédy ako vo Velkej Britdnii pouzivali benesovci aj na ame-
rickej pode. Na zdklade réznych falo$nych udani FBI vysetrovala vedicich
tunkciondrov Slovenskej ligy. FBI sa v§ak nepodarilo ziskat dokazy, na z4-
klade ktorych by mohli obvinit vedenie Slovenskej ligy z porusenia ame-
rickych zdkonov. Agentov FBI najviac zaujimalo, ¢i funkciondri Sloven-
skej ligy, v stvislosti s ziadostou o uznanie Slovenskej republiky americkou
vlddou, konali na zdklade iniciativy slovenskej vlady, ¢i majui so slovenskou
vlddou oficidlne styky a ¢i slovenska vlada financuje ¢innost Slovenskej ligy
v Amerike. Najkritickejsie boli roky 1942 — 1943, ked FBI poziadala mi-
nisterstvo spravodlivosti, aby sid vypocul predsedu Slovenskej ligy a po-
kusil sa ziskat chybajice dékazy o poruseni americkych zdkonov metédou
krizovych vysluchov.

Predseda Slovenskej ligy Jozef Husek vSak aj bez rozhodnutia sidu su-
hlasil s domovou prehliadkou. Agenti FBI vykonali dékladnu prehliadku
Husekovho bytu a zadrzali jeho osobny archiv, korespondenciu a rozny pi-
somny material. Cechoslovici sa usilovali vyuzit tito situdciu na zastraso-
vanie ¢lenov a funkciondrov Slovenskej ligy. Zorganizovali rozsiahlu dis-
kredita¢nd kampan proti predsedovi Husekovi, hrani¢iacu s psychickym
terorom, pri¢om nesetrili ani jeho rodinu. Agenti FBI intenzivne vysetro-
vali aj zamestnancov Slovenskej ligy, skiimali dokumenty a koresponden-
ciu uloZent najmi v pracovni tajomnika Jana A. Koctra. KedZe prevaznd
Cast materidlu bola v slovencine, zaisteny materidl previezli na analyzu do
Wiashingtonu. Postup pracovnikov FBI bol typickou zastrasovacou akciou,
ktord sledovala politické ciele. Tdto udalost zna¢ne znepokojila nielen ¢lenov,
funkciondrov a zamestnancov Slovenskej ligy, ale aj ¢lenov a funkciondrov
spolkov zdruzenych v Slovenskej lige. Naviac, na funkciondrov a zamest-
nancov Slovenskej ligy, ako aj na ich rodinnych prislusnikov bol vyvijany
silny medidlny tlak. Opodstatnene sa zacali obavat, Ze s bilagom ,nepria-
telov USA“ skonc¢ia aj s rodinami v koncentraénych tiboroch, tak ako sa to
prihodilo najmi japonskym a nemeckym rodindm." Na zdklade nariadenia
prezidenta F. D. Roosevelta z 19. februara 1942 (Executive Order 9066)

regionalne vojenské velitel'stva ndsilne vysidlili na americkom tzemi okolo

' VySetrovanie ¢innosti Slovenskej ligy pracovnikmi FBI neprinieslo Ziadne dokazy

o poruseni zakonov USA a cela kampan iniciovand Janom Papankom a Vladimirom L.
Hurbanom sa skoncila s fiaskom.
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120 000 japonskych rodin a umiestnili ich do koncentra¢nych tiborov. Dve
tretiny z nich boli americki ob¢ania, ktori uz niekolko generacii zili v Spo-
jenych statoch. Ich jedinou vinou bolo, Ze mali japonsky pdévod. Rovna-
ky osud, hoci v mensom rozsahu, postihol aj Ameri¢anov nemeckého a ta-
lianskeho povodu. Pri kolektivnom obvifiovani Japoncov ako ,nepriatelov
USA* dominovali predovsetkym rasové dovody. Americka spolo¢nost bola
v $tyridsiatych rokoch minulého storocia silne rasistickou spolo¢nostou,
diskriminujicou z rasovych dévodov nielen zdecimované indidnske komu-
nity, ale aj Afroameric¢anov, Hispancov a Azijcov.

Statom organizované nisilie, postavené na rasovom zédklade, negativne
poznamenalo aj atmosféru a vztahy v slovenskej komunite. Rovnaky osud,
aky postihol Japoncov, Nemcov a Talianov, pripravovali benesovci aj pre
americkych Slovikov, ktori sa odmietali zapojit do Benesovej zahrani¢nej
akcie a prejavovali pozitivny vztah k Slovenskej republike. Byvaly predse-
da Slovenskej ligy Msgr. Frantisek J. Dubosh pri prilezitosti 50. vyrocia
zalozenia Ligy napisal: ,Nepriatelia slovenského ndroda dali si velmi zéle-
zat, aby potupili a znemoznili a do zradcovského polozenia predstavili Slo-
venskd ligu spolu so slovenskym ndrodom v kraji. Spojenecké vlddy uznali
Czecho-Slovakiu a s fiou i Edvarda Benesa. Preto mali l'ahky pristup k vla-
de Spojenych $titov americkych a Benesovo slovo bolo velké a vplyvné.
Benes a jeho privrzenci vyuzili svoje postavenie, aby znemoznili Sloven-
ska ligu, nazviic ju nacistickou a zradcovskou, podobne ako Slovikov pod
Tatrami, ktorym ide na obranu. Benes polozil Slovensku ligu do hrozného
polozenia pred vlidou i pred verejnostou. Tak hrozné to bolo, ze agenti
z Federal Bureau of Investigation (FBI) vySetrovali niektorych tradnikov...
Strachu bolo dost! Bola obava, ze niektori sa dostant do koncentrikov.“?
V roku 1938 bol zalozeny House Committee on Un-American Activi-
ties (HCUA) — vykonny orgdn Snemovne reprezentantov USA. Ulohou
HCUA bolo sledovanie a vySetrovanie ¢innosti sikromnych osdb, verej-
nych zamestnancov, ako aj organizacii podozrivych z fasistickych a komu-
nistickych aktivit. Na ¢ele HCUA stdl naturalizovany American Zidov-
ského povodu Samuel Dickstein, roddk z litovského Vilna. Dickstein bol
platenym agentom NKVD, ktord ho viedla pod krycim menom Crook
(gauner). Tak ako Office of War Information (OWI) aj House Commit-
tee on Un-American Activities bol od najvyssich miest infiltrovany agent-

mi NKVD, byvalymi komunistami a privrzencami ZSSR. Obe institd-

2 DUBOSH, Franti$ek J. Slovenska liga po¢as vojny. In Zlaté jubileum a XXXV. kon-
gres Slovenskej ligy v Amerike 1907 — 1957. Cleveland: SLvA 1950, s. 8
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cie boli vyznamnou oporou sovietskej politiky a propagandy na americke;j
pode.

Vedenie Slovenskej ligy si bolo vedomé, Ze neporusilo Gstavu a ani ame-
rické zdkony. Uvedomovalo si, Ze celd ohovara¢skd kampari, spojend s vy-
Setrovanim veducich funkciondrov Ligy pracovnikmi FBI, bola vyvoland
na zdklade falo$nych udani papankovcov, ktori nasli silnych spojencov v li-
beralnych a komunistickych kruhoch, ako aj v ¢asti vlidnych kruhoch vo
Wiashingtone. Napriek tomu, Ze ¢echoslovici stupniovali medidlnu kampan
proti Husekovi a vyhrédzali sa mu sidmi, predseda Ligy sa vobec nebrinil
vySetrovaniu, prave naopak. V liste tajomnikovi Janovi. A. Kocurovi napi-
sal: ,,Zdéraziiujem znova: nie sme proti vySetrovaniu, sme zail. Je to jediny
prostriedok [ako] uml¢at hlasy zlomyselnych Tudi.“* Ak papédnkovci kal-
kulovali s tym, Ze vedenie Slovenskej ligy zastrasia a z Ligy vystapia kato-
licke spolky, tak sa veImi mylili. Vedenie Slovenskej ligy, napriek rozsiahlej
kampani, ktora bola vedend proti Lige, nadalej malo podporu nielen v aso-
ciovanych spolkoch a organizéciich, ale aj v ¢lenskej zdkladni.

Neutichajice kampane a permanentny tlak casti vladnych kruhov
vo Washingtone vyvijany na Slovenskd ligu vSak nezostal bez nasledkov
a vyvolal v jej radoch urcitd polariziciu. Pritom treba vziat do tvahy, ze
Washington po vstupe USA do vojny zacal ¢im dalej tym viac podporovat
Benesovu zahrani¢ni akciu za obnovenie CSR. V tejto zloitej situdcii sa
aj vo vedeni Slovenskej ligy zacala formovat akasi ,Cesko-slovenskd plat-
forma®, ktora v§ak nemala organizovany charakter ani oficidlny status. Ve-
dicim predstavitelom tejto platformy sa stal hlavny tajomnik Slovenské-
ho katolickeho sokola Jozef G. Prusa, ktory tzko spolupracoval s Office
of War Information a FBI. Destruként ¢innost Prusu, nardsajicu jedno-
tu Slovenskej ligy, si uvedomovali predstavitelia slovenského krajanského
hnutia. Cestny predseda Slovenskej ligy Peter P. Hletko v roku 1942 ostro
protestoval na zasadnuti hlavného tdradu Slovenského katolickeho sokola
proti tomu, aby sa Slovensky katolicky sokol stal ,,hrobdrom Slovenskej li-
gy“.* Hletkova kritika mala svoje opodstatnenie. Redaktor Kazolickeho so-
kola, Jozet G. Prusa, sa stival pre benesovcov tréjskym konom v Slovenskej
lige. Slovenské sokolské hnutie v USA sa koncom 19. storo¢ia organizovalo
v spoluprici s eskym sokolskym hnutim. V roku 1896 bola zalozend Slo-
venska telocvi¢nd jednota sokol, ktord organizovala sokolské zlety. Od roku

3 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 6. List predsedu SLvA J. Huseka,
14. 3. 1942, adresovany tajomnikovi SLvA J. A. Kocurovi
4 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 7
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1904 sa jej tlacovym orgdnom stal asopis Slovensky sokol. Na prelome 19.
a 20. storocia sa slovenské a ceské sokolské hnutie stivalo v USA nosite-
lom myslienky ¢esko-slovenskej jednoty. V roku 1905 sa z ndrodnostnych
a konfesionalnych dévodov od¢lenili zo Slovenskej telocvi¢nej jednoty so-
kol katolici a zalozili si v Passaicu samostatny Slovensky katolicky sokol
s ustrednym heslom ,Za Boha a ndrod®. Od roku 1911 sa tlacovym or-
ginom SKS stal tyzdennik Katolicky sokol, ktori viedli dvaja mladi knazi,
Frantisek Skutil a Jozef Dulik. Od roku 1938 zastéval funkciu hlavného
spravcu SKS Dominik Sloboda. Vedenie Slovenského katolickeho soko-
la bolo po roku 1939 ochotné podporovat obnovenie cesko-slovenského
Stitu s podmienkou slovenskej autonémie. Na druhej strane ,evanjelicka®
Slovenska telocviéna jednota sokol, pod vedenim Johna Zemana, sa aktiv-
ne zapojila do Benesovej zahrani¢nej akcie a podporovala ideolégiu ¢echo-
slovakizmu a politiku ¢eského centralizmu.

Osobny zistupca Benesa v USA, Jan Papanek, prejavoval velky ziu-
jem o spolupricu s Prusom s neskryvanym zdmerom rozbit Slovensku ligu
a paralyzovat jej ¢innost. Slovensky katolicky sokol a jeho tlacovy orgin
Katolicky sokol boli asociovanymi organizdciami v Slovenskej lige. Podl'a
Jana Papanka sa Prusa zaciatkom roka 1942 ... odputal od politiky Slo-
venskej ligy a postavil sa za Ceskoslovenskd vladu v Londyne. Slovenské
narodné zdruzenie s nim bolo v styku aj v minulosti, pretoze i s Vargovi-
¢om, predsedom Prvej katolickej slovenskej jednoty, bol najmenej expono-
vany proti Ceskoslovenskej veci. Predseda [Slovenského ndrodného zdruze-
nia] Pelikin mal s nim dlhy rozhovor dia 7. janudra 1942, kde sa dohodli
na postupe, ako zapojit organizovanych katolikov do [Slovenského ndrod-
ného] zdruzenia. Pelikdn Prusovi odporucal, aby sa zidiel aj s ministrom
Lichnerom. Tito sa potom zisli v [Slovenskom] katolickom sokole...“> Pa-
panek upozoriioval Benesa aj na Prusov ¢ldnok, uverejneny v Kazolickom so-
kole (21. janudra 1942), v ktorom zhrnul vysledky rokovania s Lichnerom.
Podstatou ¢lanku bolo, Ze ak Bene$ a spol. budid garantovat autonémiu
Slovenska v ramci nového Cesko-Slovenska, v takom pripade by sa ame-
ricki Slovdci zapojili do Benesovej zahrani¢nej akcie. Benes vsak za ziad-
nu cenu nechcel zmenit svoje Sovinistické postoje k Slovakom. Podla spo-
mienok Jana Lichnera, po¢as jeho prednaskového turné v USA (september
1941 — janudr 1942), navstivil ho Jozef G. Prusa, ,ktory sa verejne osved¢il
za obnovenie republiky a s ktorym som sa zhodol v tom, Ze bude v svojom

S PAPANEK, Jan. Za vojny Edvardovi Benesovi (vyber dokumentov 1939 — 1945).
Slavomir Michalek (zost.). Bratislava: SAV 1997, s. 95 — 96
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Casopise propagovat obnovenie Ceskoslovenskej republiky a upravil som
ho, aby sa dohodol s vedenim Slovenského nirodného zdruzenia o spo-
luprici“®. V sdlade s oficidlnou politikou Washingtonu vyjadril Prusa si-
hlas s obnovenim Cesko-Slovenska, ale odmietal podporovat protisloven-
ska ideoldgiu ¢echoslovakizmu, lebo tym by sa sim vylacil zo slovenske;j
komunity v Spojenych stitoch americkych. Tak ako slovenski evanjelici aj
Prusa sa zacal priklanat k HodZovmu programu slovenskej autonémie. Na
rozdiel od Hodzu, ktory presadzoval Atlantickd chartu, Prusa sa usiloval
oprasit Pittsburskd dohodu, ale pre jej naplnenie nenasiel v militantnom
¢echosloviackom tibore Ziadneho spojenca. Ako sa zda, HodZov program
slovenskej autonémie si ziskal svojich priaznivcov aj vo vedeni Office of
War Information, ktoré sa nadejalo, Ze nezaviznym prislubom autonémie
Slovenska prevedi americkych Slovikov do Benesovho kosiara.

Office of War Information ziskal v hlavnom tajomnikovi Slovenské-
ho katolickeho sokola, Jozefovi G. Prusovi, najsilnejsieho spojenca na do-
siahnutie svojho ciel'a — rozbit Slovensku ligu a zapojit katolicke spolky do
Benesovej akcie obnovy Masarykovej republiky aj s jej nedemokratickym
rezimom. Prusa bol na prelome rokov 1941 — 1942 evidentne tkolovany
Office of War Information, ako aj FBI. Zaciatkom roka 1942, ked v FBI
vrcholilo vysSetrovanie Slovenskej ligy, sa Prusa pokuasal ziskat dokazy
o ,neamerickej ¢innosti“ najmd predsedu Jozefa Huseka. V liste, ktory ad-
resoval tajomnikovi Slovenskej ligy Janovi A. Kocurovi, ho Ziadal o infor-
micie, ¢i Slovenska liga poziadala americkd vlddu o uznanie Slovenskej re-
publiky a ak 4no, ¢ to urobila z iniciativy slovenskej vlady. Chcel vediet,
Hjestli taka Ziadost bola podand, ¢&i TERAZ, ked Slovensko vypovedalo val-
ku, bola taka Ziadost odvoland? Jestli Slovenskd liga takd Ziadost poslala,
potazne podala a ju doteraz neodvolala, ak to ¢im skér neurobi, za povin-
nost si budem povazovat verejne prehldsit, Ze nase slovenské katolicke so-
kolstvo zo Slov. ligy v Amerike vystupuje a nechce s fiou mat ni¢ do ¢i-
nenia, lebo podTa jej stanov nas casopis’ je clenom Ustrednej Spravy Ligy
a nechceme byt tahani na Ziadnu zodpovednost, ba ani len nesmieme do-
volit, aby na nds niekto podozrenie hodil.“® Jan A. Kocur sa ocitol v zlozi-

8 Vznik Slovenského Statu. 14. marec 1939. Spomienky aktérov historickych udalosti.
1. diel. Bystricky, Valerian, Letz, Robert, Podolec, Ondrej (zost.). Bratislava: AEP 2007,
s. 240 — 241

7 Tlacovy organ Slovenského katolickeho sokola — Katolicky sokol, redaktor J. G. Prusa
SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 11. List hlavného tajomnika Slo-
venského katolickeho sokola J. G. Prusu, Passaic, 7. 1. 1942, adresovany tajomnikovi
SLvA J. A. Koctirovi, Springdale (Pa)

8
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tej situdcii. Uvedomoval si, Ze za Prusom stoji Office of War Information
a FBI, ako aj fakt, Ze pozadované udaje potrebuje FBI na obzalobu pred-
sedu Jozeta Huseka a jeho odstrinenie z funkcie predsedu Slovenskej ligy.
V snahe vyhniit sa osobnym problémom hned na druhy den poslal Pruso-
vi odpoved plnt vyhovoriek: ,,... ja som nijakej Ziadosti o uznanie sloven-
ského $tatu nasou americkou vladou nepodpisal a ani do Washingtonu ne-
posielal. I mne je len tolko zndme, Ze takéto kroky podujal br.[at] Husek,
predseda Slovenskej ligy. Ci tie kroky podujal na Ziadost slovenskej vlady,
neviem. Viem len tolko, Ze do Gradovne tajomnika Slovenskej ligy taka
ziadost od slovenskej vlady neprisla.“’ Alibistickd odpoved tajomnika Ko-
cura neuspokojila Prusu ani FBI, ktord nebola schopnd nijst ¢o ilen jeden
jediny dokaz o ,neamerickej ¢innosti“ Slovenskej ligy. V atmosfére medial-
neho lyn¢u a roznych diskreditaénych kampani, vyhrdzok, denunciicii
¢lenovia vedenia Slovenskej ligy vritane zdstupcov asociovanych spolkov
davali ruky pre¢ od predsedu Slovenskej ligy Jozefa Huseka, ktory v tychto
tazkych asoch nenasiel v Slovenskej lige potrebnt podporu.
Politikdrcenie J. G. Prusu bolo désledkom vySetrovania ¢innosti Slo-
venskej ligy orgainmi Federal Bureau of Investigation (FBI), ktoré mu spolu
s Office of War Information zadavali dlohy. Tuto skuto¢nost si uvedomo-
vali aj v Slovenskej lige. Tajomnik Jan A. Koctr oboznamoval zaciatkom
tebrudra 1942 podpredsednicku Slovenskej ligy Mériu A. Pisonovi o vy-
sledkoch rokovania Vykonného vyboru Slovenskej ligy s tym, Ze ,len p.
Prusa usiloval sa, aby Slovenska liga prijala jeho program. Aky je to ten
Prusov program? Obnovenie a vymdhanie Pittsburskej dohody i v tej né-
dejnej CSR. Schodza Ligy™ program tenze zavrhla. Stalo sa tak najma pre-
to, Ze Benes opitovne vyhldsil, Ze nepristiva na nijakd dohodu, neuzndva
platnost nijakej dohody a Ze o tom, aky bude pomer Slovikov v tej nidejnej
Csl. republike, rozhodne eskoslovensky narod. Na ¢o a preco by sme mali
teda ten stary boj obnovovat? Dost ho bolo. Radi sme, Ze je po fiom. Otaz-
ku tvorenia spolo¢ného §titu s Cechmi ponechivame bratom Slovikom
pod Tatrami. Nech oni rozhoduju nad tym, kde chct patrit. My nemdme
pravo zrieknut sa v ich mene nirodnej samobytnosti a jeho z tejto vyplyva-
juceho prava na samosvojsky zivot. My sa drzime kréda nasho slovutného
péna prezidenta Roosevelta: Every nationality, no mater how small, has the

°  SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 11. List tajomnika SLvA, J. A.
Koctra, 9. 1. 1942, Springdale (Pa), adresovany hlavnému tajomnikovi Slovenského ka-
tolickeho sokola J. G. Prusovi, Passaic

10" Zasadanie Vykonného vyboru (exekutivy) Slovenskej ligy v Amerike
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inherent right to its own nationhood.“!! (Kazd4 nirodnost, bez ohl'adu na
svoju pocetnost, md prirodzené pravo na vlastnu $tdtnost.) Této téza, kto-
rd v janudri 1943 zopakoval Roosevelt aj na konferencii v Casablance, vy-
stihovala podstatu Atlantickej charty, na ktord sa v exile odvolaval aj Milan
Hodza. A bol to prave Milan Hodza, kto vniesol do Zivota americkych Slo-
vikov Atlanticku chartu a tymto, chtiac-nechtiac, nastolil slovensku otdzku
aj ako otdzku medzindrodnd.

Najvicsim tromfom Cechoslovickej propagandy v jej kriminalizova-
ni Slovenskej ligy bolo takzvané vypovedanie vojny Spojenym s§titom ame-
rickym predsedom vlddy V. Tukom, ktoré vsak nemalo Ziadnu legitimitu.
Benesovci zacali zakernym sposobom tendenéne spdjat slovenska statnost
s nemeckym fasizmom so zdmerom skompromitovat na medzinirodne;j
politickej scéne slovensky narod a slovensku stitnost. Slovenska liga bola
v médiach skandalizovand ako ,nacistickd® organizicia, ktora vraj v sluz-
bach nemeckého nacizmu vyvija nepriatel'ska ¢innost proti Spojenym §ta-
tom americkym. Cechoslovéci zneuZivali skutocnost, ze americki Slovici
nemali priame kontakty so Slovenskou republikou a neboli schopni celit
tejto 1zivej propagande. A prave takzvané vypovedanie vojny Slovenskou
republikou Spojenym $titom americkym sa stdvalo kltuc¢ovym faktorom,
ktory v rozhodujicej miere zacal ovplyvilovat nizory americkych Slovikov
na predstavitelov Slovenskej republiky. Ako uvadzal tajomnik Jan A. Kocur
v liste adresovanom podpredsednicke Slovenskej ligy, Marii A. Pisonove;j:
»AA o tom vypovedaniu vojny len tolko. Ktokolvek a akymkolvek sposo-
bom chce skodit drahej nasej vlasti (USA, pozn.]. B.), je nasim nepriate-
lom. KedZe sa teda na takdto cestu pustila i Slovenska republika, nuz my
nielen Ze ten jej ¢in zatracujeme, ale sa aj vSetkym moznym spoésobom pri-
¢inime o to, aby bola znicend prave tak, ako aj ostatni nasi nepriatelia.“!?

Napriek velkému usiliu sa v§ak Prusovi ani s masivnou podporou Of-
fice of War Information nepodarllo presad1t v Slovenskej lige myslienku
obnovenia Cesko-Slovenska a ani jej zapojenia sa do Benesovej zahranié-
nej akcie. Slovenskej lige umoziioval tieto postoje sim Benes svojou $ovi-
nistickou politikou voci Slovikom. Z principu odmietal uznat Slovikov
za ndrod, ako aj akikolvek podobu slovenskej $titnosti vritane Hodzov-
ho autonomistického programu. Cesky Sovinizmus sa v exile stal hlavnou
prekazkou spoluprice Slovikov a Cechov. Prusovu ¢innost v Slovenskej

1 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 6. List tajomnika SLvA J. A.
Kocura podpredsednicke SLvA Marii A. Pisonovej, Springdale (Pa) 16. 2. 1942
2. SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 6. List tajomnika SLvA J. A.
Kocura podpredsednicke SLvA Marii A Pisonovej, Springdale (Pa) 16. 2. 1942

74



Jan Bobdk Slovenskd liga v Amerike a Slovenskd republika 1939 — 1945

lige pozitivne hodnotil Jan Papanek, ktory vitazoslavne informoval Bene-
$a,Ze sa mu vraj podarilo vndtorne Ligu rozlozit. Ako sa to uz stivalo pra-
vidlom, bola to typickd papankovskd loz, akymi vydatne zdsoboval Bene-
$a a spol. Vo svojich spravach do Londyna vSak nikdy nezabudol zvyraznit
svoje osobné zasluhy. A priam otrocky demonstroval svoju lojalitu a osob-
ni oddanost Benesovi. Na druhej strane zaujimal velmi kritické stanoviskd
k ndzorom Milana Hodzu, Stefana Osuského alebo Jana Lichnera na rie-
Senie slovenskej otdzky. Teatralne zdoraznoval, Ze on osobne s ich ndzormi
zésadne nesihlasi a dorazne sa distancuje od akejkolvek podoby slovenskej
autonémie. Papanek velmi dobre vedel, ¢o chce Benes pocut.

Demokratickda opozicia v USA

proti ¢echoslovakizmu

Benesova exilova vlada v Londyne sa v rokoch 1942 — 1943 ocitla v hl-
bokej krize, zmietand vndtornymi konfliktmi. V Londyne otvorene eskalo-
val spor Benesa so Stefanom Osuskym a Milanom HodZom, ktorého pod-
statou bola slovenskd otizka. Bene$ nielenze vystval Osuského z exilovej
vlady a Stitnej rady, ale z obavy, aby neovplyvitoval americkych Slovakov,
znemoznil mu vycestovat do USA. Osusky ako BeneSov vizen bol nute-
ny zostat vo Velkej Britdnii. Pésobil na Oxfordskej univerzite, kde pred-
nasal dejiny diplomacie a az v roku 1945 mu bolo umoznené vycestovat do
USA. Olej do ohna vydatne prilievali Juraj Slavik, Jan Becko, Msgr. Pavol
Machacek, Jan Caplovi¢, Vladimir Clementis, ako aj Jan Masaryk, ktory po
nivrate do Londyna vykresloval ¢innost Milana Hodzu v USA v tych naj-
Cernejsich farbach. Ako uvddza Ladislav Feierabend, Benes sa mu stazoval,
ze Hodza ,déld v Americe svinstvo“?. Situdcia medzi americkymi Slovdk-
mi sa vyrazne zmenila, ked slovenski evanjelici prijali za svoj HodZov auto-
nomisticky program. Benes, Papanek a Hurban zacali v Spojenych stitoch
americkych stricat pdédu pod nohami. Proti ¢eskému Sovinizmu sa totiz
sformovala v slovenskom krajanskom hnuti demokraticka, proticechoslo-
vakistickd opozicia. Katolikov a evanjelikov spojil odpor vo¢i ¢echoslova-
kizmu a Ceského centralizmu. Rozchadzali sa len v otdzke obnovenia CSR.
Evanjelické spolky nadalej podporovali myslienku obnovenia Cesko-Slo-
venska s tym, Ze Slovensko bude mat v nom zabezpeceny autonémny sta-
tus. Katolicke spolky a organizicie oficidlne nevystupovali proti obnoveniu
Cesko-Slovenska. Zdoraziiovali viak pravo slovenského naroda na poli-
tické sebaurcenie (Atlantickd charta) a sympatizovali s myslienkou stitnej

13 FEIERABEND, Ladislav Karel. Politické vzpominky II. Brno: Atlantis 1994, s. 257
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samostatnosti. Pod vplyvom Milana HodZu zacali americki Slovici spédjat
svoje predstavy o budicnosti Slovenska s Atlantickou chartou.

Zaujem o predndsky Milana HodZu bol velky, a to nielen medzi evan-
jelikmi, ale aj medzi katolikmi. Hodza prisiel do Spojenych stitov v Case,
ked basta Gechoslovakizmu — Ceskoslovenska narodna rada (Jaroslav Zmr-
hal), ktorej asociovanymi ¢lenmi boli Ceské nirodné zdruzenie (Karel
Prchal), Narodny zviz Ceskych katolikov (Oldfich Zldmal), Zdruzenie
americkych Cechoslovakov v Texase a Slovenské narodné zdruZenie (rev.
Jaroslav J. Pelikin) — sa zmietala vo vnitornych konfliktoch a jej ¢innost
bola paralyzovan4.™* Predmetom sporov bola snaha &asti vedenia Ceského
nirodného zdruzenia ovladnut Ceskoslovensku narodni radu a zmocnit sa
Benesovych finanénych fondov, ktoré kontroloval Jan Papanek. V' ¢echo-
slovickom tdbore sa vytvorili dve skupiny bojujtice o moc. Na jednej stra-
ne stili veduci funkcionari CSNR Jaroslav Zmrhal (predseda), Josef Mar-
tinek (tajomnik) a Karel Prchal (predseda CNZ).V opozicii vodi nim stali
Adolf Kacer (pokladnik), Vincenc Vrdsky, John Cervenka a dalif z vede-
nia Ceského nirodného zdruzenia. Podporoval ich aj Zviz Ceskych kato-
likov (Oldfich Zldmal). V polovici marca 1942 bol z vedenia Ceského na-
rodného zdruzZenia odstrineny Karel Prchal a vo funkcii ho nahradil Adolf
Kacer. Zmenou vo vedeni Ceského narodného zdruzenia viak kriza v e~
choslovickom tibore zacalo nanovo eskalovat. Této permanentnd kriza do-
siahla svoj vrchol v lete 1945. Skupina na Cele s Adolfom Kacerom ostro
kritizovala plytvanie a neefektivne nakladanie s finanénymi prostriedka-
mi ziskanymi z verejnych zbierok a intrigy vyslanca Vladimira L. Hurba-
na a najmi Jana Papanka, ktorého obvifiovali z pokusov o rozbitie Ceského
narodného zdruzenia.

Na druhej strane kriza v Slovenskom ndrodnom zdruzeni sa prehlbova-
la na postoji evanjelickych spolkov k ideolégii ¢echoslovakizmu. Pod vply-
vom Milana Hodzu a Stefana Osuského sa zo slovenskych evanjelikov
stavali autonomisti, ,samobytniari, ako ich hanlivo prezyvali cechoslova-
kisti. Na rozdiel od predsedu Slovenského ndrodného zdruzenia rev. Ja-
roslava J. Pelikdna veduci predstavitelia slovenskych evanjelickych spolkov
asociovanych v zdruzeni odmietali akceptovat ideologicku fikciu etnicky
jednotného ,¢eskoslovenského naroda“, hlsili sa k ,samobytnosti sloven-

14 Od roku 1941 bolo zastapenie v CSNR nasledovné: desat’ zastupcov slovenskych
organizacii asociovanych v Slovenskom narodnom zdruzeni a desat’ zastupcov ¢eskych
organizacii (piati zastupcovia Ceského narodného zdruzenia, §tyria zastupcovia Zvizu
&eskych katolikov a jeden zastupca ZdruZzenia americkych Cechoslovakov v Texase).
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ského naroda“ a podporovali Hodzov program slovenskej autonémie. Ve-
dici Ceskoslovenskej informaénej kancelarie Jan Papanek nehanebne vy-
dieral vedenie Slovenského nirodného zdruzenia. Zneuzival jeho zédvis-
lost na Benesovych finan¢nych fondoch na dosiahnutie politickych cielov.
Nutil vedenie Slovenského ndrodného zdruzenia, aby bezvyhradne podpo-
rovalo Benesa a verejne sa distancovalo od Hodzu. Asociované evanjelické
spolky v§ak nepodlahli tomuto tlaku (neboli zavislé na Benesovych finan-
cidch) a nadalej podporovali Milana Hodzu.

Vedenie Slovenského nirodného zdruzenia na Cele s rev. Pelikinom sa
ocitlo medzi dvoma mlynskymi kamerimi. Podobne ako vo Velkej Britdnii
aj v Spojenych §tatoch rozhodujicu dlohu pri pokusoch o elimindciu de-
mokratickej opozicie zohrdvali BeneSove peniaze, denuncidcie, mediilne
kampane a intrigy. V Spojenych $titoch americkych to viak benesovcom
nevyslo. Slovenskd Amerika sa zjednotila na platforme antic¢echoslovakiz-
mu a otvorene odmietala akceptovat obnovenie takzvanej Masarykovej re-
publiky postavenej na ideolégii echoslovakizmu a politike ceského centra-
lizmu. V USA utrpel ¢echoslovakizmus krutd pordzku. Priam vykdipenim
pre Benesa bol vstup ZSSR a USA do vojny s Nemeckom a Japonskom. Po
napadnuti ZSSR nemeckou armddou sa pre Bene$a zdsadnym spésobom
zmenila medzinirodnopolitickd situicia. V osobe diktdtora Josifa V. Stali-
na ziskal silného spojenca, ktory bol ochotny podporovat jeho Sovinistické
a imperialistické plany. Benes a spol. v Londyne uz po roku 1941 nepotre-
bovali na presadenie svojich nacionalistickych plianov Slovikov a este me-
nej mensiny. Avsak ucet za velkoceské imperidlne ambicie museli nakoniec
zaplatit aj Slovéci, Rusini, Nemci, Poliaci, Madari. Obnovenie CSR bolo
spojené s jej zaCletiovanim do pripravovanej sovietskej sféry vplyvu. Sta-
lin s Benesom postavili Spojencov pred hotovi vec a tento fakt boli niteni
res$pektovat vsetci ¢lenovia Antihitlerovskej koalicie. Podobne ako v roku
1939 prezident Emil Hécha v pripade Adolfa Hitlera, tak aj Edvard Be-
nes s doverou vlozil osud nielen ¢eského, ale aj slovenského naroda do rik
J. V. Stalina.

Podpora slovenskych evanjelikov HodZovmu autonomistickému
programu vyvolala v Slovenskom nirodnom zdruzeni, ako aj v Ceskoslo-
venskej ndrodnej rade v Amerike hlboku krizu. Napriek nesthlasu vedenia
Slovenského ndrodného zdruzenia v$ak niektoré miestne a okresné zbory
zalali iniciativne organizovat prednasky Milana Hodzu. Veduci funkcio-
ndri miestnych zborov, ako aj veduci predstavitelia evanjelickych spolkov
asociovanych v Slovenskom nirodnom zdruzeni, zacali navstevovat chor-
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lavého Milana Hodzu v New Yorku a nisledne aj v znimom kipelnom
meste Hot Springs (Arkansas) a pozyvali ho na prednésky. Vedenie Slo-
venského narodného zdruzenia sa ocitlo pod silnym tlakom najmi predsta-
vitelov asociovanych evanjelickych spolkov, ktori naliehali, aby zdruzenie
organizovalo HodZove prednaskové turné v Spojenych statoch americkych.
Na druhej strane Benesov osobny zastupca v USA Jan Papédnek a vyslanec
Vladimir L. Hurban vyvijali silny tlak na rev. Jaroslava J. Pelikina, aby sa
Slovenské ndrodné zdruzenie verejne distancovalo od Hodzu a jeho nédzo-
rov na rie$enie slovensko-¢eskych vztahov.

Jedna z prvych predndsok Milana Hodzu, zorganizovanych miestnymi
zbormi Slovenského nirodného zdruZenia, sa uskuto¢nila 17. mdja 1942
v Detroite a po nej, 24. médja 1942, nasledovala predniska v Chicagu. By-
valy dlhoro¢ny predseda Slovenskej evanjelickej jednoty, rev. Jan Samuel
Bradig¢, vo svojom uvitacom prejave hodnotil Milana Hodzu ,ako staré-
ho, osved¢eného borca za prava ludu drobného a za $tastnejsiu budicnost
niroda slovenského v obnovenej Ceskoslovenskej republike,“!* a prirov-
naval ho k Milanovi Rastislavovi Stefanikovi. V zévere svojho uvitacicho
prejavu apeloval na potrebu jednoty americkych Slovdkov a za ,bratské
a rovnocenné spolunazivanie Slovikov a Cechov v novej CSR*. Milan
Hodza obhajoval autonémiu Slovenska v novom Cesko-Slovensku. Podla
Hodzu tak ako pocas prvej svetovej vojny aj v novych historickych pod-
mienkach sa mali americki Slovici zjednotit na programe slovenskej au-
tonémie, avSak s tym rozdielom, zZe historicka Pittsburskd dohodu nahra-
di Atlantickd charta, garantovand spojeneckymi velmocami. Ako Hodza
dovodil, poziadavka slovenskej autonémie so slovenskym snemom vyplyva
z prirodzeného prava slovenského niroda ako ,samobytného ndroda“. Ne-
priamo pritom polemizoval nielen s BeneSom, ale zdroveri kritizoval aj nim
nastolené nedemokratické pomery v Cechoslovakistickom tibore v Londy-
ne. Odmietal Sovinistické nazory, podla ktorych Slovici su ,vetvou® fiktiv-
neho ,¢eskoslovenského naroda‘“. ,Pini ,vetvickari, dajte nim s tym poko;.
My Slovéci nie sme Ziadna vetev, my sme strom (ndrod).“!® Ako Hodza
prizvukoval: ,Ked chct byt Slovici samobytnym ndrodom a ked ich Pin
Boh stvoril ako samobytny narod, tak maji nirodnt samobytnost.“!’

Po skonceni diskusie Gcastnici zhromazdenia v Detroite schvalili 17. ma-
ja 1942 sedembodovi rezoliciu, ktorou odmietli etnicky cechoslovakizmus

15 MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC., s. 107
16 MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC., s. 126
17 MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC., s. 120
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a obhajovali ndrodnu svojbytnost Slovikov a ich privo na politické sebaur-
enie. ,Samobytnost nidroda slovenského zarucend verejno-pravnymi usta-
noviziiami v demokratickej republike a tcta k tymto zdsadim v ¢esko-slo-
venskom odboji su ciele §lachetné a plne odpovedajice zdsadim Atlanticke;
charty, ako aj stanovisku americkej vlidy k ¢esko-slovenskému odboju. Sme
presvedcenti, Ze s tymito zdsadami moze sahlasit kazdy Amerikan sloven-
ského povodu, kto s ¢istym srdcom chce slazit velkym svetovym cielom
USA a kto zdrovernl mysli aj na slovenské ndrodné zdujmy v starom kraji...
jednotni pod americkou vlajkou, zjednotme sa aj okolo temer vSeobecne;j
slovenskej tizby o zaisteni samobytnosti slovenského niroda v demokra-
tickej Cesko-Slovenskej repubhke “18 Vplyv ndzorov Milana HodZu na ob-
sah schvilenej rezolucie je zjavny. Zdsadny rozdiel medzi Milanom Ho-
dZom a Edvardom BeneSom spocival zo zahrani¢nopolitického hladiska
v tom, Zze Hodza chcel zjednotit americkych Slovikov a ziskat ich pre ob-
novu Cesko Slovenska pod americkou a Bene$ pod sovietskou zistavou.
Navyse Hodza dlhodobo kritizoval BeneSovu avanturistickd prosovietsku
politiku, ktord v danom obdobi mala na Slovensku svoju paralelu v Tuko-
vej orientdcii na nacistické Nemecko. Benesova prosovietska politika vy-
volala aj v samotnom ¢echoslovickom tdbore zna¢né diferencie. Na druhej
strane sa stala pri¢inou priam zdzra¢nej premeny komunistov, ktori sa z ve-
Cera na rdno zmenili z militantnych kritikov Benesa a jeho politiky na jeho
militantnych privrzencov.

Milan Hodza sa pocas svojho amerického turné ostro vyhrarioval voci
prvej Slovenskej republike a jej predstavitelom. Odmietal $titnu samostat-
nost Slovenska. Hlavnym argumentom proti §tdtnej samostatnosti Sloven-
ska bola najmé mald rozloha §tdtu a maly pocet obyvatelstva. Z tohto hla-
diska povazoval obnovenie Cesko-Slovenska za vyhodné tak pre Slovikov,
ako aj pre Cechov. Politickym krédom Milana Hodzu bolo: ,Demokra-
tickd Cesko-Slovenska republika a v nej samosprévne, svojské, samobytné
Slovensko.“"” Neriesitelnym problémom vsak bolo, Ze pre naplnenie tej-
to demokratickej vizie HodZa nenasiel medzi ¢eskymi Sovinistami v Lon-
dyne Ziadneho relevantného spojenca. V tejto stvislosti Hodza prezento-
val aj svoju koncepciu pravnej kontinuity Cesko-Slovenska: ,Uznanie kon-
tinuity znamend toto: Nemci ndm okupovali Cesko-Slovensko, ale vlady...
vo Washingtone, v Londyne a po velkych bojoch Osuského aj vo Francii
neuznali okupéciu. To znamend, Ze [pomnichovskd Cesko-Slovenska] re-

18 MUDRY, Michal. Milan Hod?a v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC.,s. 113 - 116
19 MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC., s. 127
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publika trva.“?® Neskor tato svoju koncepciu poopravil. Dria 9. aprila 1943
napisal Hodza predsedovi Slovenskej ligy list, v ktorom nanovo vysvetlil aj
svoj nazor na otazku medzinarodno-prévnej kontinuity Cesko-Slovenskej
republiky. Zdoéraznil, Ze ak sa trvd na medzinirodnopolitickej kontinuite
CSR, takym istym pravom sa musi trvat aj na jej vnitropolitickej kon-
tinuite. Ked vraj pada platnost Zilinskej dohody, lebo bola uzavretd tyz-
den po Mnichove, nepadd platnost toho, na ¢om sa tUstavnd vlida republi-
ky uzniesla v jini a v jili roku 1938, teda tri mesiace pre Mnichovom., Aky
to bude federdlny stit a politicky stroj, to si rozhodneme doma. OvSem,
aby bolo jasno: neméze rozhodovat o masinérii ¢esko-slovenského vzta-
hu prazské Narodné zhromazdenie obvyklou kvalifikovanou vic¢sinou hla-
sov. Preco? Preto, Ze z 300 poslancov bolo by v parlamente Slovikov ani nie
60, Cechov priblizne 150. ... Nasledkom toho nech je Gstavny pomer néro-
da slovenského a niaroda ceského stanoveny vicsinou zdkonitych zastupcov
niroda Ceského a vic¢sinou zdkonitych zdstupcov ndroda slovenského.“*
Podl'a Milana HodZu, pilierom federativneho usporiadania slovensko-ces-
kych vztahov sa mal stat demokraticky princip zikazu majorizacie.”? Mi-
lan HodZa sa usiloval pod svojim vedenim zjednotit americkych Slovikov
a vystupovat v exile ako legitimny predstavitel' Slovenska.

Stupriujuci sa tlak asociovanych evanjelickych organizacii a ¢lenskej zd-
kladne prindtil vedenie Slovenského ndrodného zdruzenia zvolat na 22. méi-
ja 1942 do Detroitu zasadanie Gstrednej spravy, ktorej predsedal rev. Peli-
kan. Napriek zhorsujicemu sa zdravotnému stavu zicastnil sa na zasadani
aj Milan Hodza, ktory opitovne prezentoval svoju koncepciu slovenske;j
autonémie. V tejto sivislosti zdoéraznoval kontinuitu s politikou predmni-
chovskej vlady, ktorej predsedal: ,,... slovenska snaha v zmysle a duchu zé-
sadnych rozhodnuti predmnichovskej ¢eskoslovenskej vlady z mesiaca jila
1938 ... mo6zu len upevnit a povzbudit nadSenie Amerikinov slovenského
povodu, aspori ich znaéni vicsinu, prave v tychto vale¢nych ¢asoch ku naj-
vyssiemu vykonu za Spojené stity americké...“? V dalsej casti svojej pred-
nasky konstatoval, Ze slovenskd Amerika nie je jednotnd v ndzore na Gpra-
vu slovensko-ceskych vztahov. Zdéraziioval potrebu jednoty a politického

20 MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC., s. 126

21 SPRINC, Mikulas. Slovenska liga v Amerike od 1939 — 1947. In Slovenska liga
v Amerike styridsatrocna. Scranton: Obrana Press, Inc. 1947, s. 75 — 76

2 Princip zdkazu majorizacie bol zakotveny uz v Ustavnom zékone zo dita 22. 11. 1938
o autondémii Slovenskej krajiny a nasledne aj v Ustavnom zakone o ¢eskoslovenskej fe-
deracii €. 143/1968 zo dna 27. 10. 1968.

23 MUDRY, Michal. Milan Hod:a v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC., s. 31
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realizmu v silade s politikou a vojnovymi cielmi Spojencov, ktori si vyty¢ili
obnovenie CSR. Z medzinirodnopolitického hladiska vysoko vyzdviho-
val americko-britska Atlanticka chartu, ktord sa, podl'a Hodzu, stala nielen
spojeneckym programom, ale aj bezpe¢nou ziarukou budicnosti sloven-
ského ndroda a jeho snih po nirodnom a politickom sebaurceni. ,,Ciel
je predsa jasny. Boj proti Hitlerovi nds musi zjednotit vSetkych, a moze
a ma zjednotit aj jasnd vi¢sinu Amerikdnov slovenského povodu v oce-
neni a v zhodnoteni Atlantickej charty a amerického stanoviska ku spo-
jeneckému Ceskoslovensku.>* V HodZovom ponimani Atlantickd char-
ta znamenala zosuladenie slovenského emancipa¢ného zdpasu s vojnovymi
cielmi demokratickych Spojencov (USA, Velkd Britdnia). Stala sa novou
Pittsburskou dohodou, ktortd garantovala najmi svetovd velmoc — Spoje-
né staty americké. Na zasadani Ustrednej spravy Slovenského narodného
zdruzenia HodZa opitovne vyzyval americkych Slovikov, aby sa v zdpase
za nové, demokratické Cesko-Slovensko zjednotili na programe Atlantic-
kej charty.

V rozprave k HodZovmu referitu sa zdstupcovia evanjelickych spolkov
jednomyselne postavili za HodZov autonomisticky program. V Ustrednej
sprave Slovenského niarodného zdruzenia boli beneSovci v mensine (Slo-
venskd telocvi¢nd jednota sokol, Slovenska kalvinska presbyteridnska jed-
nota a Slovensk4 sekcia Medzindrodného robotnickeho zdruzenia). Ce-
choslovakisti preto navrhovali, aby nebolo prijimané Ziadne uznesenie
s tym, Zze k HodZovym navrhom sa na najblizSom zasadani vyjadri Vykon-
ny vybor Slovenského ndrodného zdruzenia, na ktorom si s pomocou Be-
nesovho osobného zdstupcu v USA, Jina Papinka, trifali eliminovat proti-
cechoslovakisticki opoziciu. Vi&ina &lenov Ustrednej spravy Slovenského
nirodného zdruzenia, reprezentovani evanjelickymi spolkami na cele
s Narodnym slovenskym spolkom, vSak odmietla tento ndvrh a schvilila
uznesenie, ktorym vyjadrila sihlas so zdvermi obsiahnutymi v HodZovom
referdte, ako aj sihlas so spolupricou Slovenského ndrodného zdruzenia
s Milanom HodZom. Proti uzneseniu, ktoré medzi benesovcami vyvolalo
zdesenie, hlasovali len tri asociované organizdcie: Slovenska telocvi¢na jed-
nota sokol (John Zeman), Kalvinska presbyteridnska jednota (rev. Jaroslav
J. Pelikdn) a novoprijatd Slovenska sekcia Medzindrodného robotnickeho
zdruzenia (Helena Vribelovi).

Prvym pozitivaym vysledkom HodzZovej misie v USA bolo zjednote-

nie evanjelikov na programe slovenskej autonémie. Slovenski evanjelici sa

24 MUDRY, Michal. Milan Hod?a v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949, s. 31
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priklonili na HodZovu stranu a odmietli ¢echoslovakizmus a ¢esky centra-
lizmus. Na strankach Slovenského sokola (10. 6. 1942) predseda Ndrodného
slovenského spolku Vendelin S. Platek zhrnul program Milana Hodzu do
tézy ,Spokojné Slovensko v spokojnej Cesko-Slovenskej republike®. Po-
zitivny ohlas mal HodZa so svojim autonomistickym programom aj me-
dzi ¢astou katolikov. Okrem predsedu Zdruzenia slovenskych katolikov
Msgr. Stefana Krasulu aj predseda Prvej katolickej slovenskej jednoty
Michal J. Vargovi¢ bol ochotny rokovat o slovenskej autonémii v budi-
com Cesko-Slovensku. Vysledkom zblizovania katolikov s evanjelikmi na
programe slovenskej autonémie bolo, Ze predseda Zdruzenia slovenskych
katolikov Msgr. Stefan Krasul'a pozval Milana HodZu na slavnostné zhro-
mazdenie katolikov v New Yorku. Vicsina slovenskych katolikov repre-
zentovanych Slovenskou ligou v§ak nedéverovala Milanovi HodzZovi, a to
nielen pre jeho konfesiondlnu prislusnost, ale najmi pre jeho politické po-
sobenie v obdobi predmnichovskej CSR. Bez ohladu na uvedené postoje
sa vztahy medzi Slovenskou ligou a Milanom HodZom ¢im dalej tym viac
prehlbovali. Prispela k tomu predovsetkym skutocnost, ze USA si ako je-
den zo svojich vojnovych cielov vyty<ili obnovenie CSR. Vedenie Sloven-
skej ligy nadviazalo v novembri 1942 s HodZom oficidlne kontakty a po-
zvalo ho na kongres pripravovany v roku 1943. Pod vplyvom Hodzu nielen
evanjelické spolky, ale aj Slovenska liga a organizdcie v nej zdruzené zacali
vnimat Atlantickd chartu ako svoju novi Pittsburski dohodu. Interpreta-
cia Atlantickej charty v slovenskom krajanskom hnuti bola v§ak dost odlis-
nd. Na rozdiel od autonémie Slovenska, presadzovanej HodZom a evanje-
lickymi spolkami, vedenie Slovenskej ligy prizvukovalo v Atlantickej charte
predovsetkym privo nirodov na vlastné politické sebaurcenie, bez toho,
aby sa vopred zavizovalo konkrétnou §tdtopravnu formu (autonémia, fede-
ricia, konfederdcia, §titna samostatnost). Slovenski katolici predpokladal,
ze slovensky narod sa po skonceni vojny bude méct formou vseludového
referenda slobodne a demokraticky rozhodniit, ¢i chee Zit v samostatnom
Stdte, alebo v spolo¢nom $tite s ceskym ndrodom. Vedenie Slovenskej ligy
sa vopred zaviazalo, Ze bude respektovat akiukolvek slobodnd a demokra-
tickd volbu slovenského niroda.

Po zverejneni uznesenia Ustrednej spravy Slovenského narodného
zdruzenia prijatého 22. méja 1942 na zasadani v Detroite prepukla v ce-
choslovickom tdbore hystéria a panika Zacali sa obdvat toho najhorsieho,
ze Milan Hodza zjednoti pod svojimi kridlami slovenskd Ameriku za ob-
novu Cesko-Slovenska, v ktorom bude mat Slovensko status autonémie.
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Videli v tom vézne ohrozenie nielen medzinirodno-politickej pozicie kon-
troverzného Benesa, prezentujiceho sa aj ako predstavitel Slovenska a Slo-
vikov, ale aj ohrozenie velkoceskych plinov obnovenia predmnichovskeé-
ho rezimu, izemného rozsirenia Ceska na tikor Nemecka a Rakuska a na
vysidlenie viac ako troch miliénov nemeckého obyvatelstva. Benes a jeho
exilovd vlada v Londyne pritom odmietali uznat existenciu slovenského
ndroda a jeho pravo na politické sebaurcenie. Ako to vystizne okomentoval
Stefan Osusky, pre svoje Sovinistické zdmery chcel Benes vyuzit eskalujici
vojensky konflikt, smerujici k totdlnej vojne, aby mohol definitivne skon-
covat so Slovikmi ako s niarodom. ,Slovici doma, ktori sa vyslovia proti
politike Dr. Benesa, s proste $mahom vyhlasovani za fasistov a agentov
nacizmu.“? Po zasadani Ustrednej spravy Slovenského nirodného zdru-
Zenia spustili ¢echoslovakisti rozsiahlu medidlnu kampan proti Milano-
vi HodZovi. Predmetom sporu sa okrem iného stala aj otdzka spojovnika
v nazve Cesko-Slovensko. Tén ,pomlckovej vojny“ v Spojenych stitoch
americkych udéval New-Yorsky dennik, ktorého vlastnikmi boli Ceski emi-
granti Zidovského pévodu, bratia Zdenek a Richard Voglovci. Dennik sa
stal tlacovou tribinou militantnych ¢echoslovakistov a komunistov: An-
drew Valasek, Andrej Slabey, Evzen Klinger, Josef Guttmann, Emil Havas,
Vojtech Andic, Vladimir Clementis, Dezider Benau, Juraj Niznansky, Ar-
pad Haas, Ernest Sturc, Miklés Balint a ini.

Vysledkom intrig Jana Papanka a kampane vedenej proti HodZovi bolo,
Ze o mesiac, 29. jina 1942, vydali traja ¢lenovia Vykonného vyboru Sloven-
ského ndrodného zdruzenia spolo¢né vyhlasenie, ktorym ,anulovali“ uzne-
senie Ustrednej spravy Slovenského ndrodného zdruzenia z 22. méja 1942
v Detroite.*® V podmienkach slovenského spolkového Zivota na americ-
kej pode sa stalo nieco nepredstavitelné. Traja clenovia Vykonného vyboru
Slovenského narodného zdruzenia anulovali uznesenie ustrednej sprévy,
svojho nadriadeného orginu. Toto absurdné, bezprecedentné vyhldsenie
troch ¢lenov Vykonného vyboru Slovenského ndrodného zdruzenia pod-
porili ¢asopisy New-Yorksky dennik (Dezider Benau), komunisticky Ludo-
vy dennik (Rudolf Martanovic), Slovensky sokol (Karol Bedndr) a Roduwver-

35 OSUSKY, Stefan. Benes a Slovensko. Londyn 1943, s. 11

26 MUDRY, Michal. Milan Hod?a v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949, s. 33.
Pravdepodobne islo o rev. Jaroslava Pelikana (Kalvinska presbyterianska jednota), Johna
Zemana (Slovenska telocvicna jednota Sokol) a Helenu Vrabelova (Slovenska sekcia
Medzinarodného robotnickeho spolku).
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ny Slovdk (rev. Jan S. Bradac)”. Zaroven vedenie Slovenského ndrodného
zdruzenia na Cele s rev. Jaroslavom Janom Pelikdnom sa verejne distanco-
valo od Milana HodZu a odmietlo sa podielat na organizovani jeho pred-
naskového turné. Podla rev. Pelikina hlasit sa za prislusnika slovenského
niroda bolo prejavom slovenského nacionalizmu a fasizmu. Ak Benes kal-
kuloval s tym, Ze sa mu podari korupciou, denuncidciami na FBI, medial-
nymi kampariami ¢i réznymi podvodmi, vyhrazkami a povestnou korup-
ciou rozos$tvat a rozbit slovenskd komunitu, tak sa vel'mi preratal. Opak
sa stal skutocnostou. Benesova Sovinistickd politika zjednotila slovenska
Ameriku. Katolici a evanjelici sa zjednotili na principe obhajoby sloven-
skej ndrodnej svojbytnosti (odmietli fiktivny Ceskoslovensky etnicky na-
rod). Na zédklade uplatiiovania prava na politické sebaurcenie sa rozdelili
na dve skupiny. Vicina americkych Slovikov (predovietkym katolici)
preferovala $titnu samostatnost Slovenskej republiky, d'alsia ¢ast (predo-
vSetkym evanjelici) bola za autonémiu (federdciu) Slovenska v obnovenom
Cesko-Slovensku.

Predstavitelia slovenskych evanjelickych spolkov zastipenych v Ustred-
nej sprave Slovenského ndrodného zdruzenia reagovali na vyhldsenie troch
¢lenov Vykonného vyboru Slovenského nidrodného zdruzenia, ako aj na
diskredita¢ni kampan proti Milanovi HodZovi. Vo vyhldseni 15. jala 1942
opitovne potvrdili svoju podporu HodZovmu autonomistickému progra-
mu, ako aj platnost uznesenia Ustrednej spravy Slovenského ndrodného
zdruzenia zo dila 22. méja 1942. ,Uznesenie U'strednej spravy Slovenské-
ho ndrodného zdruzenia zo dila 22. maja 1942 ako platné a uzavreté v pl-
nom suhlase s nasimi stanovami, prijaté demokratickou vic¢sinou, nemoze
a nesmie rusit ani menit ziaden jednotlivec ani Ziadne férum, ktoré vo svo-
jej posobnosti je nizsie nez Ustrednd sprava.“*® V kampani ¢echoslovakis-
tov vedenej proti HodZovi boli uz nielen slovenski katolici, ale aj slovenski
evanjelici oznacovani ako ,fasisti“ a ,nacisti“. Zdkladnou deliacou ¢iarou
medzi Slovikmi a ¢echoslovakistami sa stala otizka uzndvania slovenské-
ho ndroda. Podla ¢echoslovakistov slovensky ndrod objektivne neexistoval
a tymto povazovali akikolvek poziadavku na uznanie priva slovenského
niroda na politické sebauréenie za bezpredmetnu. Tak ako v Uhorsku ofi-
cidlne existoval v druhej polovici 19. storo¢ia len ,etnicky jednotny uhorsky

¥ Mesacnik Roduverny Slovik vychadzal v Chicagu ako tlaovy organ Slovenského na-
rodného zdruzenia. Jeho redaktorom bol predseda Slovenskej evanjelickej jednoty rev.
Jan S. Bradac. Pre militantny cechoslovakizmus sa v septembri 1942 rev. Bradac distan-
coval od casopisu. (Slovenskd obrana, 20. 10. 1942)

2 MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949, s. 34
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narod®, aj pre Cechoslovakistov a militantnych ¢echoslovakov existoval len
»etnicky jednotny ceskoslovensky ndrod“. Budapest a po roku 1918 aj Pra-
ha tvrdili vo vzdcnej zhode, Ze slovensky ndrod neexistuje. Hlavnym ideo-
légom Ceského Sovinizmu v exile bol Edvard Benes. Slovensky ndrod bol
v obdobi druhej svetovej vojny objektivne niteny zdpasit na dvoch fron-
toch — proti Adolfovi Hitlerovi a Edvardovi Benesovi. Pripad Slovenského
narodného zdruzenia je presved¢ivym dékazom, Ze Benes a spol. v Londy-
ne uz nepotrebovali po roku 1941 pri presadzovani svojich velkoceskych
planov slovensky narod. Uplne im postacovali rozni politicki dobrodruho-
via a samozvanci, akymi boli Jan Papanek, Vladimir L. Hurban, Juraj Sl4-
vik, Msgr. Pavol Machacek, Jan Pauliny-Téth, Jan Lichner, Jin Becko, Jian
Caplovi¢ ¢ Viliam Radakovi¢. Benes a spol. ich potrebovali predovietkym
kvoli zahraniciu, aby ich mohli prezentovat ako zdstupcov neexistujiceho
»ceskoslovenského naroda® a v exile demonstrovat jednotu takzvaného Ces-
koslovenského odboja.

Vyhldsenie troch ¢lenov Vykonného vyboru Slovenského nirodného
zdruzenia, ktorym ,anulovali“ uznesenie Ustrednej sprévy Slovenského na-
rodného zdruzenia z 22. maja 1942, vyvolalo velké spory v Slovenskom né-
rodnom zdruzeni. Stalo sa tou povestnou kvapkou, ktorou pretiekol pohar
trpezlivosti a slovenské evanjelické spolky demonstrativne vystapili zo Slo-
venského ndrodného zdruzenia. I$lo o najvyznamnejsie evanjelické spolky:
Nirodny slovensky spolok, Slovenskd evanjelickd jednota, Evanjelickd
7enskd jednota, Zivena, ako aj evanjelické tlacové orgény Ndrodné novi-
ny, Slovensky hldsnik, Dennica a z nezavislych ¢asopisov Nové éasy (Chica-
go) a Hlas (Cleveland).?”” V zdruzZeni zostala len Slovenskad telocvi¢nd jed-
nota sokol. Evanjelické spolky, ktoré vystapili zo zdruzenia, zalozili Radu
spojenych slovenskych organizicii a asopisov (Council of the Aliance of
Slovak Organizations and Newspapers). Slovenské narodné zdruzenie sa
zmenilo na bezvyznamnt organizdciu, na uzavrety klan militantnych ce-
choslovikov. Carom nechceného bolo, Ze &eski $ovinisti zjednotili sloven-
ski Ameriku. Cechoslovickej propagande, ak si cheela zachovat svoju tvér,
nezostivalo ni¢ iné, nez vytrvalo rozsirovat nehorazne 1zi. Jan Masaryk
v prednaske o svojej americkej ceste v londynskom PEN-klube tvrdil, Ze
vraj ,vsichni Cesi a Slovici uznavaji potfebu obnovy Ceskoslovenské re-
publiky a bojuji pro uskute¢néni toho cile“’. Zamléal to podstatné, ze slo-

» MUDRY, Michal. Milan Hod?a v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949,
s.35-36
30 J. H. Amerika a my. In Cechoslovdk, (Londyn), 4, 11. 12. 1942, &. 50
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venskd Amerika jednozna¢ne odmieta ¢echoslovakizmus a Cesky centraliz-
mus. Cechoslovicka propaganda v Londyne ignorovala tuto realitu a $iri-
la do sveta 17, Ze milién americkych Slovikov a Cechov podporuje Benesa
a jeho zahrani¢nu akciu. Zdkladnym mottom tejto propagandy bolo: ,,Celd
Amerika jde s ndmi!“ Kontroverzny Benes bol prezentovany ako v§eobecne
uznavany vodca odboja, ktorého aj Slovéci v Slovenskej republike uzndva-
i za svojho prezidenta a nadovietko ho miluji. Cechoslovicka propagan-
da prekondvala svojou demagégiou aj povestného Goebbelsa. Kult Benesa
v exile bol v mnohom podobny kultu J. V. Stalina. Podla predsedu Stitnej
rady Prokopa Maxu takzvany ¢eskoslovensky nirod vraj veri, ,ze to bude
president Benes, ktery ho z temna a hrizy poroby vyvede do svétla a Stésti
svobody*“*". Predseda exilovej vlady Msgr. Jan Sramek zasa vyzdvihoval Be-
nesa ako hlavnu ,zaruku trvani nasi statni svrchovanosti“*?

Po demonstrativnom odchode evanjelickych spolkov zo Slovenského
nirodného zdruzenia nezachrdnila katastrofilnu situdciu ani Slovenska
sekcia Medzinarodného robotnickeho zdruzenia, ktord sa stala jeho novym
asociovanym ¢lenom. Medzindrodné robotnicke zdruzenie (International
Workers Order) bola poistovacia, podpornd organizicia robotnikov zalo-
zend v roku 1930. V obdobi mccarthizmu bola rozhodnutim sidu v roku
1954 rozpustena. Od svojho zalozenia bola IWO pod silnym vplyvom Ko-
munistickej strany USA a Komunistickej internaciondly. V obdobi vojny
stdl na jej ¢ele americky komunista nemeckého pévodu Max Bedacht, kto-
ry bol pod neustdlym dohladom FBI pre podozrenia z neamerickej ¢innos-
ti. V rokoch 1939 — 1945 poésobilo v IWO 15 ndrodnych sekcii, v ktorych
bolo organizovanych 150 000 ¢lenov posobiacich v 19 000 organiziciach.
Za pozornost stoji, Ze slovenski a ¢eski robotnici si zalozili samostatné
narodné sekcie. Na rozdiel od Komunistickej internacionaly v IWO nebo-
la vytvorena ,Ceskoslovenskd sekcia“. Zaciatkom roka 1940 mala sloven-
ska sekcia IWO (tajomnik Karol Koreni¢) 122 organizacii s takmer 14 000
clenmi. Ceské sekcia mala len 10 organizicii s necelou tisickou organi-
zovanych ¢lenov.”> Okrem Medzinirodného robotnickeho zdruzenia boli
slovenski robotnici v USA organizovani najmi v Slovenskom robotnickom

spolku, ktory viedol Jozef Schiffel.

31 MAXA, Prokop. Uznany viidce naseho odboje. In Cechoslovdk, (Londyn), 4, 11. 12.
1942, ¢. 50

22 SRAMEK, Jan. Piedstavitel statni svrchovanosti. In Cechoslovdk, (Londyn), 4, 11. 12.
1942, ¢. 50

33 FORDINALOVA, Eva. Karol Koreni¢ a americkoslovenské robotnicke hnutie. Brati-
slava: Pravda 1986, s. 119
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Slovenské narodné zdruzenie po odchode evanjelickych spolkov v pod-
state zaniklo. Zmenilo sa na uzavretd sektu militantnych cechoslovikov,
ktorej politické aktivity sa stali predmetom zdujmu FBI. Jeden z naj-
vyznamnejsich spolkov slovenskych evanjelikov, Narodny slovensky spo-
lok, sa plne stotoznil s autonomistickym programom Milana Hodzu. Ked
Slovenské ndrodné zdruzenie odmietlo HodZovi organizovat predndskové
turné, pomocnu ruku mu podal Narodny slovensky spolok na ¢ele s pred-
sedom Vendelinom Stefanom Plitekom. Prednasky Milana Hodzu mali
medzi americkymi Slovdkmi velky ohlas, a to aj napriek zdkernym tGtokom
Cechoslovikov, ktori na zhromazdeniach otvorene provokovali. Zamerne
vyvolavali konflikty s cielom rozbijat zhromazdenia. Tomuto cielu slizi-
la aj rozsiahla ohovéradskd kampari proti Milanovi HodZovi a Stefanovi
Osuskému, ktort organizovali Jan Papanek a Vladimir L. Hurban. Ked Jan
Masaryk bilancoval v juli 1942 v Stétnej rade vysledky svojho amerického
turné, vysoko vyzdvihoval pracu V. L. Hurbana a J. Papanka, hlavnych opér
Benesa na americkej pode.

Ako uvidza Ladislav K. Feierabend, po ndvrate Masaryka do Velkej
Britanie averzia Benes$a vo¢i Milanovi HodzZovi zacala gradovat. Prispe-
la k tomu aj HodZova publikicia Federation in Central Europe’, ktora vysla
v roku 1942 v Londyne. Benes bol mimoriadne citlivy na Mnichov, ako aj
na spochybnovanie ideologického konstruktu etnicky jednotného ,¢esko-
slovenského naroda“. Velmi tazko znésal, ked sa dozvedel, Ze Hodza pocas
svojho predniskového turné informuje americkych Slovikov, Ze prazska
vldda pod jeho vedenim este pred Mnichovom schvilila Gpravu slovensko-
Ceského pomeru na principe autonomizmu. Do kampane proti Milano-
vi HodzZovi, ktora nadobudla medzinirodné rozmery, sa aktivne zapojil aj
vyslanec Vladimir L. Hurban. Ceskoslovenské vyslanectvo vo Washingto-
ne vydalo 18. augusta 1942 vyhldsenie Benesovej exilovej vlady v Londyne
k HodZovmu posobeniu v Spojenych stitoch americkych. Text vyhldsenia
koloval uz vopred, najmi v evanjelickej a ¢echoslovickej tlaci (Roduverny
Slovak, Slovensky hldsnik, Slovensky sokol, New-Yorksky Dennik). Vyhlasenie
vyslanectva nadobudlo novi dimenziu po otvorenej roztrzke v Ustredne;
sprave Slovenského ndrodného zdruzenia 22. médja 1942 na zasadani v De-
troite, ktord vicsinou hlasov schvilila HodZov autonomisticky program.
Zamerom vyslanca Hurbana bolo eliminovat v krajanskom prostredi, ako
aj v americkych vlddnych kruhoch HodZov politicky vplyv a jeho kritiku

Benesovej kontroverznej politiky.

3 HODZA, Milan. Federation in Central Europe. Reflections and reminiscences. Lon-

don: Jarrolds Publishers, 1942
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Vo vyhlaseni londynskej exilovej vlidy, prezentovanej vyslancom Vla-
dimirom L. Hurbanom, boli definované principy Benesovej politiky, tyka-
juce sa slovensko-¢eskych vztahov. Prvym a zdkladnym principom bolo, Ze
slovenska otdzka objektivne neexistuje, je vylu¢ne vnutropolitickou otdz-
kou budtcej CSR. Slovici neboli benesovcami uznavani za samostatny né-
rod, za subjekt medzinarodného préva. Prezentovani boli len ako integral-
na sucast rieSenia Ceskej (respektive ceskoslovenskej) otdzky. V reakcii na
posobenie Milana Hodzu v USA a najnovsie krajanské aktivity sa Hurban
dovolava autority Benesa, exilovej vlady a Stitnej rady v Londyne. Uvidza,
ze akékolvek spochybriovanie existencie etnicky jednotného ,ceskosloven-
ského niroda“ povazuje za ,,priamo $kodlivé... lebo tak uvddzaju do zmit-
ku nasich Tudi a aj medzinirodnu verejnost“”. Zmyslom vyhldsenia lon-
dynskej exilovej vlady bolo predovsetkym popriet HodZovo tvrdenie, Ze
predmnichovskd prazska vlada schvilila reformy tykajice sa Stitopravnej
tpravy slovensko-Ceskych vztahov. ,Ani vlada ¢eskoslovenskd, ani Narod-
né zhromazdenie sa pred Mnichovom o Ziadnom inom novom vnitornom
usporiadani Ceskoslovenskej republiky neuzniesli. Ministerské prezidium
bolo poverené vypracovat navrh decentralizicie, toto aj ndvrh vypracova-
lo a predseda vlady Dr. Milan HodZa o ndvrhu jednal s Nemcami a Tuddk-
mi. Aj Nemci, aj luddci ndvrh zamietli. Ten samy osud stihol pozmeneny
pozdejsi navrh prezidenta Dr. Bene$a. Hned nato prisiel Mnichov.“*

Milan Hodza sa vo svojej odpovedi na vyhldsenie exilovej vlddy sdstre-
dil predovsetkym na tato ¢ast. Odmietol politicky tenden¢né tvrdenie, Ze
rokovanie o decentralizicii CSR bolo vyvolané navrhmi Henleinovej stra-
ny v aprili 1938. ,Len tiboha vlida a ibohd politika pripusta iniciativu v Zi-
votnych zdujmoch niroda destruktivnej opozicii. Decentraliza¢né jedna-
nie tykajice sa Slovenska vyslo z iniciativy vlidy, presnejsie — jej predsedu

35 Z pozicie martinského patriotizmu je v st¢asnosti vytvarany kult ,,vel’kého Martin¢a-

na“ Vladimira L. Hurbana, ktory spoluvytvara aj vedenie Matice slovenskej. Publicista
Ivan Kuéma tendenc¢ne prezentuje Hurbana ako politika, ktory v exile najviac zastaval
slovenské zaujmy a napomohol tomu, ze vraj USA ,neakceptovali vypovedanie vojny
Slovenskou republikou (s. 203) a ze Slovensko ,,nebolo zaradené medzi porazené §ta-
ty“ (s. 179). Pritom Slovenska republika vobec nevypovedala vojnu USA, ktoré si boli
toho plne vedomé. (KUCMA, Ivan. Hurban IIl. Medzi Stalinom a Rooseveltom. Brati-
slava: Vydavatel'stvo SSS 2019.) Protipolom Ku¢movej mytologie o V. L. Hurbanovi je
Slavomir Michalek, ktory zasa z pozicie myjavsko-kopaniciarskeho patriotizmu vytva-
ra kult Jana Papanka.

3 FEIERABEND, Ladislav Karel. Politické vzpominky I1. Brno: Atlantis 1994, s. 256 —
—257
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a zacalo z jari 1937.“” HodzZa v otvorenej polemike s BeneSom argumen-
toval: ,Ked som r. 1938 mal zas jednat o Slovensku, boli moje, uz ovéem
Sirsie, ndvrhy de facto organickym pokracovanim toho, ¢o r. 1937 bolo pre-
rusené. Predstavovali teda moje ndvrhy — resp. zdsady v nich obsiahnu-
té — vysledky diskusii, zahdjenych v rimci celostitnej regionilnej reformy
v prvej polovici r. 1937. Ze v nich ocitol sa i snem, vyplynulo proste z toho,
ze k navrhovanym novym tdlohdm samospravy uz nestacila doterajsia ,,nor-
mativna ¢innost“ krajinskych zastupitelstiev, ale Ze normy museli byt na-
hradené ciasto¢nou mocou zdkonodarnou. Krajinské zastupitelstvd by
navrhovanou reformou samoc¢inne boli postupili na snemy. ... politicky ka-
binet sa uzniesol na podstatnom rozsireni krajinskej samospravy; tak pod-
statnom, Ze rozhodol zriadit aj krajinské snemy, teda menovite aj snem slo-
vensky. ... Zasada, Ze budud ustanovené krajinské snemy a hlavnd zdsada ich
kompetencie bola prijatd politickymi ministrami cesko-slovenskej pred-
mnichovskej vlddy, politickym kabinetom, poverenym vladou prejedndvat
politické otazky.“*®

V zévere svojho vyhldsenia vyslovil Hodza Iitost, Ze Benesova exilova
vldda v Londyne vydala 19. augusta 1942 prostrednictvom vyslanca Vladi-
mira L. Hurbana vyhlisenie, podla ktorého ,,sa ¢eskoslovenskd vlida pred
Mhnichovom neuzniesla na Ziadnom novom vnatornom usporiadani Ces-
koslovenska“’. V tejto sivislosti poukdzal aj na dvojtvirnost Benesovej
exilovej politikyz,... ani prezident, ani vlida, ani Stdtna rada sa nepoklada-
li za kompetentnych, ... aby prejudikovali akémukolvek definitivnemu rie-
Seniu problémov, ktoré mozu byt rozhodnuté az doma. Ale pokladali sa za
kompetentnych zmluvne viazat osudy republiky a jej nirodov so Soviet-
skym zvizom! Mimo toho prezident pokladal sa za kompetentného vydd-
vat v exile ,dekréty’, ktoré silne ,prejudikovali® definitivnemu rieSeniu prob-
lémov doma a ktoré boli aplikované na mnohé obory verejného Zivota po
prichode vlidy na tzemie CSR! Toto ,stanovisko‘ — nepokladat sa za ,kom-
petentnych® — v prehldseni vlady nazyvané ,déslednym’, bolo dosledne za-
stavané len v otizkach ozdravenia ¢esko-slovenského pomeru.“?

HodZzom uvéddzané protislovenské stanoviskd benesovcov rozsirovala

¥ MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949, s. 51
% MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949,
s.53-56
%  MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949,
s.53-55
“  MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949,
s.58-59
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Cast krajanskej tlace v USA financovand Benesom. Nésledne ich preberala
¢echoslovicka propaganda v Londyne a prezentovala ich ako ,hlas americ-
kych Slovikov“. Americki ¢echoslovakisti polemizovali s HodZom najmi
na strankach tlace. Ostro kritizovali jeho obhajobu ,samobytnosti sloven-
ského ndroda“ s tym, Ze v ase stupiiujiceho sa svetového vojnového kon-
fliktu vraj nie je vhodné a ani potrebné riesit otizku, ¢i Slovici s, alebo
nie st narodom.* To, Ze Slovici sa povazuji za ndrod a &i vobec chet Zit
s Cechmi v spolocnom §tite a za akych podmlenok to Benesa a spol. vobec
nezaujimalo. Podl'a ¢eskych ovinistov aj Cesi maji k tomu ¢o povedat, ¢i
Slovici su, alebo nie st ndrodom. Od zalozenia Cesko-Slovenskej repub-
liky povazovali ¢eské politické a kultirne elity Slovikov za objekt a nie za
subjekt Ceskej (¢eskoslovenskej) politiky. S vydatnou podporou Moskvy be-
nesovci presvied¢ali demokratické spojenecké vel'moci, Ze slovenska otiz-
ka je integrdlnou sucastou Ceskej otizky, vyluéne vnitornou (regionalnou)
otdzkou obnovujicej sa Masarykovej republiky.

Pokus Office of War Information zac¢lenit

americkych Slovdkov do ¢echoslovidckeho tdbora

Po rozpade Slovenského narodného zdruzenia nastal v Ceskosloven-
skej nérodnej rade rozkol. Krizovu situiciu sa rozhodol riesit vlddny Urad
vojnovych informacii (Office of War Information), kedZe benesovci stra-
tili akykolvek vplyv na slovenské spolky v USA. Za iniciativou Office of
Wiar Information stdl veduci CeskoslovenskeJ informacnej kanceldrie Jan
Papinek, ktory tizko spolupracoval nielen s Uradom vojnovych informacii
(OWI), ale aj s Uradom strategickych sluzieb (Office of Strategic Services,
od roku 1945 CIA). V usili obnovit nedemokraticky rezim masarykovskej
republiky podporoval benesovcov najmi Office of War Information, vede-
ny Elmerom Davisom a Allanom Sweetserom. Urad vojnovych informacii
bol od svojho zalozenia 13. juna 1942 plne pod kontrolou lavicovych libe-
ralov Zidovského povodu, sympatizantov a privrzencov Sovietskeho zvi-
zu a byvalych ¢lenov Komunistickej strany USA. Ako sa ¢oskoro ukézalo,
velkad ¢ast z nich tvorili agenti NKVD. Office of War Information otvore-
ne podporoval Benesovu prosovietsku politiku. To bol aj jeden z hlavnych
dovodov, preco v Casti americkych vladnych kruhoch a v Urade strategic-
kych sluzieb (OSS), vedenom plk. Williamom Donovanom, sa na Papin-
kove politické aktivity v USA pozerali s velkou nedoverou. Ovela prijatel-
nejsi bol pre tieto kruhy washingtonsky vyslanec Vladimir L. Hurban.

41 Samobytnost’ slovenského naroda. Roduverny Slovék. In Cechoslovik (Londyn), 4.,
29.5.1942,¢.22
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Obnovenie CSR sa stalo jednym z deklarovanych vojnovych cielov
americkej zahranicnej politiky, ktoré vSak bez ucasti Slovakov nebolo moz-
né dosiahnut. V Office of War Information si zacali uvedomovat, ze v do-
sledku Ceskej Sovinistickej politiky redlne hrozi, Ze nielen v exile pdsobiaci
Slovici ¢i sudetski Nemci, ale aj americki Slovici sa jednotne postavia pro-
ti Benesovi a jeho londynskej vlide. Zjednotenia americkych Slovikov
na programe anti¢echoslovakizmu sa zacali obdvat nielen benesovci, ale
aj americké Tavicové kruhy sympatizujice so ZSSR a podporujice obno-
venie Benesovej unitarnej CSR ako stcasti budicej sovietskej sféry vply-
vu v povojnovej Eurépe. Odpor Slovdkov voc¢i Benesovi komplikoval pla-
ny Moskvy na sovietizdciu strednej Eurépy, ktorej zdkladnym kameriom
mala sa stat prave obnovend CSR. Z iniciativy predsedu Nérodného slo-
venského spolku Vendelina S. Pliteka bola na 19. augusta 1942 zvolana
do pennsylvinskeho Harrisburgu porada vybranych krajanskych spolkov
so zastupcami Office of War Information. Na porade sa zdcastnili pred-
stavitelia troch evanjelickych spolkov (Nédrodny slovensky spolok, Sloven-
skd evanjelickd jednota a Zivena) a troch katolickych spolkov (Prva kato-
licka slovenska jednota, Pennsylvinska slovenska jednota a Pennsylvénska
slovenskd Zenskd jednota). Vedenie tychto spolkov bolo viac-menej naklo-
nené podporit obnovenie Cesko-Slovenska. Na schodzke sa sice nezicast-
nili zastupcov1a Slovenskej ligy, ale vSetky tri zicastnené katolicke spolky
boli jej asociovanymi ¢lenmi. Hlavnym bodom rokovania bol postoj ame-
rickych Slovikov k obnoveniu CSR a HodZov autonomisticky program.
Na formalne pozvanie Vendelina S. Pliteka sa na porade zicastnil aj
zdstupca Office of War Information David Karr (Carr).*? Karr prisiel na
poradu s ndvrhom rezolicie odsudzujicej Slovensku republiku a jej pred-
stavitelov a odmietajicej HodZov autonomisticky program. Je viac ako
pravdepodobné, Ze ndvrh rezolicie bol na Office of War Information pri-
praveny v spoluprici s Jinom Papankom. Predstavitelia katolickych a evan-
jelickych spolkov nepodlahli nétlaku Office of War Information a odmietli
schvilit Karrovu rezoluciu. A ostro sa vyhranili voéi ¢echoslovakizmu a po-
litike ceského centralizmu. Zistupcovia evanjelickych spolkov boli ochot-
ni podporit obnovenie Cesko-Slovenska s podmienkou, Ze Benes a spol.
akceptuju HodZov autonomisticky program. Vysledkom rokovania v Har-
risburgu bola dohoda o zvolani konferencie predstavitelov slovenskych

krajanskych spolkov a krajanskych ¢asopisov na 14. septembra 1942 do

4 KARR, David Harold (Carr, pdvodne Katz, 1918 — 1979) — americky novinar zidov-
ského povodu, obchodnik, agent NKVD. Pracoval pre Office of War Information a v §ta-
be viceprezidenta Henryho A. Wallaceho.
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Pittsburghu.*® Vedenie Office of War Information bolo presvedcené, ze
prostrednictvom programu HodZovej autonémie sa im podari rozbit jed-
notu americkych Slovikov a dondtit slovenské spolky, aby sa zapojili do
Benesovej zahrani¢nej akcie. Aktivna ucast Davida Karra na porade v Har-
risburgu je jednym z nespocetnych dékazov, Ze agentdirna siet NKVD
v USA pracovala v prospech Benesa.

Vstup USA do vojny s Japonskom a Nemeckom bol poznamenany
enormnym ndrastom nacionalizmu, $ovinizmu a rasizmu, ktoré boli tra-
di¢ne zacielené nielen proti Indidnom, Afroameri¢anom, Hispancom, ale
aj proti ,Zltému nebezpecenstvu (Cifiania, Japonci, Filipinci). Vo vieobec-
nosti mozno konstatovat, Zze americka spolo¢nost v obdobi druhej svetove;
vojny bola silne rasistickd, zaloZend na rasovej segregicii, v ktorej doznieva-
lo otroctvo zrusené pred sedemdesiatimi rokmi vritane zdkonov zakazuji-
cich miesanie ras. V tychto extrémnych podmienkach vybicovaného nacio-
nalizmu nastalo aj medzi americkymi Slovakmi vdhanie spojené s obavami,
ze podobne ako Japonci a Nemci mo6zu aj so svojimi rodinami skonéit
v americkych koncentra¢nych taboroch. Cechoslovicka kampari tito sku-
to¢nost velmi efektivne vyuzivala vo svojej propagande. Benesovi sa sice
podarilo vo Velkej Britdnii uml¢at a zlikvidovat opoziciu tym, Ze na zi-
klade falo$nych udani skoncila vo vizeni a v interna¢nych tiboroch. I ked
predstavitelom slovenskych spolkov redlne hrozilo, Ze skondia aj so svoji-
mi rodinami v koncentra¢nych tiboroch, nestalo sa tak. Pre ¢ast americ-
kych politikov, najmi z republikinskeho tdbora, bol Benes neprijatelnym,
kontroverznym politikom. Této ¢ast politikov spolupracovala so Sloven-
skou ligou. Podobni situdcia bola aj v Kanade, kde podla oficidlnych uda-
jov z roku 1941 Zilo okolo 30 000 Slovikov. Zdruzovali sa najma v Kanad-
skej slovenskej lige, ktorej tlatovym orginom bol Kanadsky Slovdk (Stefan
Hreha).

Konferenciu zastupcov slovenskych krajanskych spolkov nezvolivala

¥ Dejiny a Pamdtnica Ndarodného slovenského spolku 1890 — 1950. Juraj J. NiZznansky
a Vendelin S. Platek (zost.). Pittsburgh: NSS, 1950, s. 164. Pavol Luka¢ nepresne uvadza,
7e pittsburska schodzka sa konala 11. 11. 1942. (LUKAC, Pavol. Milan Hodza v zdpase
o budiicnost strednej Europy v rokoch 1939 — 1944. Bratislava: Veda 2005, s. 74.) Ob-
jektivitu Lukacovej monografie znizuje skuto¢nost’, Ze pri svojich hodnoteniach sa opiera
najmé o materialy byvalého Office of Strategic Services (CIA), ktorych hodnovernost,
rovnako ako hodnovernost’ materialov StB, je sporna. Takisto aj exilovy publicista Jozef
Spetko uvadza vo svojej kontroverznej monografii nepresny datum konania konferencie,
12. 9. 1942. (SPETKO, Jozef. Slovenskd politickd emigrdcia v 20. storoci. Jej vztahy
k Ceskej emigracii a k Cechom. Praha: Danubius 1994, s. 111)
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do Pittsburghu paralyzovana Ceskoslovenskd nirodna rada v Amerike
(resp. Slovenské ndrodné zdruzenie), zmietajica sa vo vnutornych konflik-
toch, ale Office of War Information. Cechoslovéci sa rozhodli prostrednic-
tvom americkej ustrednej Stitnej institicie dokopat americkych Slovikov
do Benegovho tibora. Celé podujatie dirigoval v pozadi vedici Ceskoslo-
venskej informacnej kancelarie Jan Papanek. Konferencia zastupcov slo-
venskych spolkov, organizicii a krajanskej tlace sa konala v Pittsburghu
14. septembra 1942. Udaje o poctoch ucastnikov konferencie sa roznia.
Podl'a signatirov schvilenej prvej rezolicie mézeme konstatovat, Ze na
konferencii sa zicastnilo $tyridsatpit zastupcov slovenskych evanjelickych
a katolickych spolkov a krajanskej tlace. Niektori z nich pritom zastupo-
vali aj dve a viac organizicii a za niektoré organizicie boli zasa na konfe-
rencii pritomni viaceri zdstupcovia. Napriklad Slovenska ligu zastupovali
predseda Jozef Husek, podpredseda Pavol Jamriska, pokladnik Anton M.
Palkovig, ¢lenovia vykonného vyboru (exekutivy) rev. Klement J. Hrtinek
a Frantisek J. Gurcik. Konferencie sa zucastnil aj predseda vykonného
vyboru a Cestny predseda Slovenskej ligy Peter P. Hletko, oficidlne vsak
zastupoval chicagsky tyzdennik Osadné hlasy.

Na konferencii boli pritomni zdstupcovia Styridsiatich Siestich katolic-
kych a evanjelickych spolkov a organizicii vratane ich najvyznamnejsich
tlacovych periodik. Katolikov zastupovali najmi Slovenskd liga v Amerike,
Prva katolicka slovenskd jednota, ZdruzZenie slovenskych katolikov, Prva
katolicka slovenska zenska jednota, Slovensky katolicky sokol, Pennsylvan-
ska slovenskd katolicka muzskd jednota, Pennsylvanska slovenska katolicka
zenska jednota, Pensylvinska slovenska rimskokatolicka a gréckokatolicka
jednota, Zdruzenie slovenskych novindrov a dal$i. Pritomni boli aj zastup-
covia katolickej tlace: Jednota (Middletown), Slovenskd obrana (Pittston),
Osadné hlasy (Chicago), Katolicky sokol (Passaic), Bratstvo (Wilkes-Barre),
Pensylvdnska slovenskd jednota (Wilkes-Barre), Hlas (Cleveland), Zenskd
Jjednota (Cleveland), Zivena (Pittsburgh) a dalsi. Evanjelikov a prisluinikov
reformovanych cirkvi zastupovali Narodny slovensky spolok, Slovenska
evanjelickd jednota, Ndrodné zdruZenie slovenskych evanjelikov, Evanje-
lickd slovenska Zenska jednota, Evanjelické zdruzenie v Chicagu, Sloven-
ska kalvinska presbyteridnska jednota a dalsi, ako aj zdstupcovia tlacovych
organov Narodné noviny (Pittsburgh), Slovensky hldsnik (Pittsburgh), Nové
¢asy (Chicago), Roduverny Slovik (Chicago), Dennica (Pittsburgh), Sloven-
sky kalvin (Pittsburgh). Z ucastnikov konferencie bezvyhradne podporovali
Benesa najmi Slovenské ndrodné zdruzenie (rev. Jaroslav J. Pelikdn) a Slo-
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venska sekcia Medziniarodného robotnickeho zdruzenia (Helena Vribelo-
vé a FrantiSek Pavik) vritane zdstupcov komunistického Ludového denni-
ka (Pavol Hodos) a lavicového New-Yorského dennika (Andrew Valisek).

Pittsburskd konferencia bola plne v rézii Office of War Information,
ktora zastupovali agent NKVD David Karr (Carr) a privrzenec sovietske-
ho totalitného systému Alan Cranston.* D. Karr a A. Cranston, po do-
hode najmi s Janom Papankom, sledovali na konferencii dva hlavné ciele:
odstdenie Slovenskej republiky a jej predstavitelov na ¢ele s prezidentom
Tisom a zapojenie americkych Slovikov do Benesovej zahrani¢nej akcie za
obnovenie unitarnej CSR. Rovnako ako na rokovani v Harrisburgu, aj na
konferencii v Pittsburgu predlozili David Karr a Alan Cranston na schvi-
lenie rezoluciu obsahujicu uvedené ciele. Arogancia americkych vladnych
predstavitelov vSak mimoriadne poburila vi¢sinu ucastnikov konferencie,
ktori demonstrativne odmietli akceptovat ideolégiu ¢echoslovakizmu. Né-
vrh rezoldcie podporili najma predstavitelia Slovenského narodného zdru-
zenia na Cele s rev. Jaroslavom J. Pelikinom, Slovenska sekcia Medzina-
rodného robotnickeho zdruzenia (Helena Vribelovd a Frantisek Pavuk),
zéastupca komunistického Ludového dennika (Pavol Hodos) a lavicového
New-Yorského dennika (Andrew Valusek). Podporu nagli aj u niektorych
zdstupcov katolickych novin Kazolicky sokol (Jozef G. Prusa) a spolkov,
napr. Zdruzenie slovenskych katolikov (Pavol C. Kazimer). Na dosiahnu-
tie svojho ciel'a zneuzili predstavitelia Office of War Information zlozitu si-
tudciu v Slovenskej lige, spdsobent vysetrovanim jej ¢innosti zo strany FBI.
Neboli im pritom cudzie ani metédy zastrasovania, vydierania ¢i medidlne-
ho skandalizovania.

Ziastupcovia Office of War Information predlozili G¢astnikom konfe-
rencie na schvélenie rezoluciu, ,ktord ostro napadla vladu Slovenskej re-
publiky“®. Jednym z hlavnych argumentov bolo, Ze vlida Slovenskej
republiky vyhldsila vojnu Spojenym $titom americkym, ¢o bola loz a Da-
vid Karr a Alan Cranston to velmi dobre vedeli. Navyse podla Ustavy Slo-
venskej republiky vojnovy stav nemohla vyhldsit vlada ani jej predseda, ale

4 CRANSTON, Alan M. (1914 — 2000) — novinar a politik za Demokratickl stranu.
V Office of War Information zastaval politiku Moskvy a S§iril sovietsku propagandu.
Vyvinul maximalne usilie, aby v USA ututlal katynsky masaker a za vinnika tendencne
oznacoval nemeckll armadu. Vyhrazal sa pol'skym médiam v USA ich zrusenim, ak
neprestanu obviiovat’ NKVD za katynsky masaker. Ostro kritizoval pol'sku exilovl vla-
du v Londyne, ktora Ziadala, aby Cerveny kriz vysetril katynsky masaker.

4 PAUCO, Jozef. 75 rokov Prvej katolickej slovenskej jednoty. Cleveland (Ohio): PKSJ,
1965, s. 334
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len prezident, a to na zaklade rozhodnutia Snemu (§ 38, ods. 1/b), ¢o sa
v§ak nestalo. Pravdu mal prezident Jozef Tiso, ked v roku 1945 vyhlasil,
ze Slovenskd republika nevyhlisila vojnu Ziadnemu §tatu. Americki Slo-
véci vak nepoznali skutocny stav veci. Zastupcovia Office of War Infor-
mation zneuzili ich nevedomost, vyhrdzkami, vydieranim a manipuldciami
nakoniec dosiahli svoj ciel. Ustrednyrn bodom ¢echoslovickej propagandy
v USA bolo IZivé tvrdenie o vyhliseni vojny Slovenskej republiky Spoje-
nym statom, z ktorého benesovci vytikali politicky kapital. Zneuzivali pri-
tom aj skuto¢nost, Ze americkd vldda akceptovala Benesovu exilovi vladu
v Londyne a za jeden zo svojich vojnovych cielov si vytycila obnovenie
CSR, aviak nie v podobe, v akej ju chceli mat Ceski Sovinisti. Tykalo sa to
aj rieenia nemeckej otdzky v povojnovom Cesko-Slovensku.

Zo strany Office of War Information bol na ucastnikov konferencie
vyvijany ndtlak, Ze budd obvineni z nepriatel'skej ¢innosti a skoncia aj so
svojimi rodinami v americkych koncentra¢nych tiboroch. V snahe vyhnut
sa obvineniu z nepriatel'skej ¢innosti a interndcii v koncentraénych tibo-
roch, ako to postihlo Japoncov, Nemcov ¢i Talianov, nakoniec rezignovali.
Ziastupcom Office of War Information sa podarilo s podporou ¢echoslova-
kistov presadit do rezolucie tézu: ,Odsudzujeme zradcov a vrahov sloven-
ského ndroda, vladdrov to Slovenska, ktori pod Hitlerovym komandom vy-
povedali vojnu Spojenym $titom americk}?m “#% Pod rovnakymi hrozbami
si David Karr a Alan Cranston vynutili aj ,sihlas u¢astnikov konferencie
s obnovenim Cesko-Slovenskej republiky: ,Slovéci a Cesi, ktori st na seba
vzdjomne odkdzani... mézu sa Gfat ndrodnej budicnosti len v obnovene;
republike Cesko-Slovenskej na zklade rovnakych prév, rovnakych privilé-
gii a rovnakych povinnosti, v sthlase s literou a duchom Atlantickej charty
a Styroch slobod.“?” Prihldsenie sa ucastnikov konferencie k novej Cesko-
-Slovenskej republike, zaloZenej na rovnopravnom postaveni slovenského
a Ceského ndroda, narazilo medzi ¢astou Gcastnikov na zdsadny odpor. Mi-
litantni Cechoslovakisti odmietali akikolvek podobu Cesko-Slovenskej
republiky zaloZenej na zdsade ,rovného s rovnym® a presadzovali jedine

4% MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949, 5. 47;
Dejiny a pamdtnica Narodného slovenského spolku 1890 — 1950. Juraj J. Niznansky
a Vendel S. Platek (zost.). Pittsburgh: Narodny slovensky spolok 1950, s. 181 — 182;
Jednota (USA), 51, 14. 10. 1942

47 Styri slobody (Four Freedoms) prezentoval prezident Franklin D. Roosevelt 6. 1.
1941 vo svojom prejave v kongrese. Z globalneho hladiska mali tvorit’ zaklad trvalého
mierového spoluzitia narodov: sloboda prejavu a nabozenského vierovyznania, zbavenie
ludstva materialneho nedostatku a strachu (vSeobecné odzbrojenie).
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a vyluéne Masarykovu republiku, v ktorej bude mat cesky (Ceskosloven-
sky) ndrod opit zabezpecené hegeménne postavenie. Takisto odvoldvanie
sa na Atlantickd chartu vyvolalo medzi ¢echoslovakistami na ¢ele s predse-
dom Slovenského nirodného zdruzenia rev. Jaroslavom J. Pelikinom vel'ké
poburenie. KedZe vi¢sina Gcastnikov odmietla Masarykovu republiku s jej
protislovenskou ideolégiou, na protest nepodpisali rezolticiu za obnovenie
Cesko-Slovenskej republiky. Demokratické principy Atlantickej charty, na
zéklade ktorych mal byt usporiadany povojnovy svet, boli v zdsadnom roz-
pore so zdujmami ¢eskych imperialistov a Sovinistov, reprezentovanych Be-
nesom a jeho exilovou londynskou vladou.

Ak David Karr a Alan Cranston boli presvedéeni, Ze z pozicie vlddne;
institicie bez vi¢sich problémov doslova dokopd americkych Slovikov do
Benesovho kosiara, tak museli byt z vysledkov konferencie sklamani. Jed-
nym z ich zdmerov totiZ bolo, aby americki Slovéci podporili obnovenie
unitirnej CSR aj s jej nedemokratickym, predmnichovskym rezimom. Ne-
pocitali vSak s jednotnym odporom americkych Slovikov proti ¢echoslo-
vakizmu a komunizmu. Na takdto situdciu neboli pripraveni. Mimoriadne
boli zaskoceni, ked' zastupcovia najmi katolickych spolkov, v stlade so za-
vermi washingtonskej konferencie Slovenskej ligy (1940) a jej XXIII. kon-
gresu (1941), ziadali odsudit nielen fasistickd, ale aj komunisticku totalitu.
Diskusia bola natolko vyhrotend, ze Karr a Cranston dvakrat opustili ro-
kovanie, aby sa dohodli na dalsom postupe. Privrzenci Benesa boli na kon-
terencii v mensine a tymto sa ich manévrovaci priestor zna¢ne zuzil. Olej
do ohna priliali zdstupcovia evanjelickych spolkov, ked zacali na konferen-
cii presadzovat HodZov autonomisticky program.

Vysledkom vasnivej diskusie bolo nakoniec schvélenie dvoch rezoldcii.
Jednu predlozili zdstupcovia Office of War Information a druh evanjelic-
ké spolky na &ele s Narodnym slovenskym spolkom (Vendelin S. Platek).
Bez vigsich problémov sa Gcastnici konferencie zhodli na prvej rezoltcii.
Ako uvidza Vendelin S. Platek, prvi rezoldciu ,podpisali vSetci spontin-

e“®®. Podpisalo ju Styridsatpit ucastnikov, zastupujicich takmer $tyridsat
organizdcii. Pri stanoveni po¢tu zicastnenych spolkov a organizicii je po-
trebné vziat do Gvahy, Ze za Zenskt pennsylvansku jednotu, Slovensku te-
locviénu jednotu sokol, Slovensku ligu, Narodny slovensky spolok alebo
Slovenské nirodné zdruzenie sa pod rezoliciu podpisalo viacero signatd-
rov. Na druhej strane napriklad Fedor Salva oficidlne zastupoval na konfe-

% Dejiny a Pamdtnica Narodného slovenského spolku 1890 — 1950. Juraj J. Niznansky
a Vendelin S. Platek (zost.). Pittsburgh: NSS, 1950, s. 164
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rencii dve organizdcie — tyzdennik Slovenskd obrana, ako aj Zdruzenie slo-
venskych novindrov. Ugastnici konferencie manifestacne deklarovali v prvej
rezolicii svoju volu vSetkymi silami a prostriedkami podporovat preziden-
ta Roosevelta, vlidu Spojenych statov americkych a ich Spojencov v zdpa-
se ,medzi silami slobody a silami otroctva“”. Pre zdsadny nesthlas zdstup-
cov Office of War Information, Davida Karra a Alana Cranstona, nebolo
do rezolicie zakomponované odsidenie komunizmu, ako to pozadovali
najmi zastupcovia katolickych spolkov.

Ako to uz pred mesiacom predznamenala porada v Harrisburgu, kon-
flikt medzi Gcastnikmi pittsburskej konferencie vyvolala slovenska otdzka.
Diskusia k navrhu druhej rezoldcie, ktora predlozili evanjelické spolky,
bola mimoriadne vyhrotena. Slovenski evanjelici pritom podporovali mys-
lienku obnovenia Cesko-Slovenska s tym, ze benesovci uznaji Slovikov za
nirod a Slovensko bude mat v novom Cesko-Slovensku zabezpe&eny au-
tonémny status. Otvorene sa hldsili k HodZovmu névrhu slovenskej auto-
némie. V danych podmienkach, na mile vzdialenych od demokracie, pod-
porili evanjelikov aj predstavitelia katolickych spolkov vritane Slovenskej
ligy. V atmosfére denuncidcii, vyhrazok a $tvavych kampani bolo to pre
Slovensku ligu vychodiskom z nidze. Na pittsburskej konferencii sa proti
¢eskému $ovinizmu utvorila ad hoc jednota evanjelikov a katolikov za ob-
novenie Cesko-Slovenskej republiky. Vysledkom bolo schvilenie druhej
rezolucie, v ktorej v stilade s principmi zakotvenymi v Atlantickej charte sa
evanjelici a katolici spolo¢ne postavili za HodZov autonomisticky program.
Na nevdlu Office of War Information a beneSovcov sa americki Slovici
pragmaticky odvolavali na véeobecne znamy vyrok prezidenta F. D. Roose-
velta, ze kazdy ndrod, akokolvek maly, md prirodzené privo na vlastnd
nirodnu svojbytnost (Stitnost).

Pokial prvi rezoliciu manifestacne schvalili vSetci Styridsiati Siesti
Gcastnici konferencie, druhd rezoltcia, ktorou sa G¢astnici konferencie pri-
hlasili k obnoveniu Cesko-Slovenska na principe rovného s rovnym, rozde-
lila Gcastnikov konferencie na dva nezmieritelné tabory. Udaje o pocte sig-
natarov druhej rezolucie, ktord vyvolala velké kontroverzie, sa roznia. Podl'a
Michala Mudreho druhu rezoliciu podpisalo dvadsatstyri ucastnikov na
Cele s predsedom Prvej katolickej slovenskej jednoty Michalom Vargo-
vicom a uvidza aj ich zoznam.*® V zhode s Michalom Mudrym Stefan

4 MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949,
s. 41 — 43; Jednota (USA), 51, 14. 10. 1942
50 MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949, s. 46
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Osusky uvddzal, Ze rezoliciu podpisalo dvadsatpit signatirov (Strndst
predstavitelov spolkov a jedendst zdstupcov tlacovych orgdnov).”! Juraj J.
Niznansky a Vendelin S. Platek uverejnili v pamitnici Slovenského né-
rodného spolku (1890 — 1950) faksimile rezoltcie obsahujice dvadsatje-
den podpisov.*? KedZe neslo o definitivny zoznam signatarov rezolucie, do-
mnievam sa, ze blizsie k pravde je Michal Mudry, ktory tvrdi, Ze druha
rezoliciu podpisalo dvadsatstyri ucastnikov, zastupujicich dvadsatpit or-
ganizdcii®*: Prva katolicka slovenska jednota (Michal Vargovic), tyzden-
nik Jednota (Filip Hrobdk), Slovensky katolicky sokol (Dominik Slobo-
da), tyzdennik Katolicky sokol (Jozef G. Prusa), Nrodny slovensky spolok
(Vendelin S. Plitek), dvojmesacnik Nirodné noviny (Joseph Zary) Zen-
ska pennsylvinska slovenskd jednota (Gabriela E. Vavrekovai), Pennsylvin-
ska slovenska jednota (John Kridlo), Pennsylvdnska slovenskd jednota (Ivan
Bielek), Nezdvisly nirodny slovensky spolok (Joseph Schmidt), Slovenska
evanjelick4 jednota (Stefan Zeman, jr.), tyzdennik Slovensky blasnik (Emil
Stankoviansky), Evanjelickd slovenskd Zenskd jednota v Amerike (Zuzana
Jandikova), mesacnik Dennica (Helena Kocanova), mesacnik Zenskd jedno-
ta (rev. Juraj Luba), Zivena (predsednicka Susana Kusy, tajomnicka Ruby
Jelinek), Slovenskd evanjelicka spolo¢nost (Stephen Kristiak), tyzdennik
Nové casy (Stefan Huska), Slovenska liga v Amerike (Jozef Husek), Na-
rodny zviz slovenskych evanjelikov v Amerike (rev. Pavol Rafaj), Slovenské
katolicke zdruzenie (Pavol C. Kazimer), mesaénik Roduverny Slovik (Jan
S. Bradic), tyzdennik Slovenskd obrana (Fedor Salva) a Zdruzenie sloven-
skych novindrov (Fedor Salva).

Z pozicie etnického Cechoslovakizmu sa proti ndvrhu rezolucie postavi-
li Slovenské nérodné zdruzenie (rev. Jan J. Pelikan, James Hovorka), New-
~Yorsky dennik (Andrew Valusek), Slovenska sekcia Medzindrodného ro-
botnickeho zdruzenia (Helena Vrabelovi, Frank Pavik), komunisticky
Ludovy dennik (Pavol Hodos), Slovenska kalvinska presbyteridnska jedno-
ta (John Bayus), Slovenska telocvi¢na jednota sokol (John Zeman, Joseph
P. Kurcina), mesaénik Zivena (Pavol Blazek), dvojmesaénik Slovensky kal-
vin (rev. Frank Uherka), tyzdennik Hlas (Charles Belohlavek).

Schvilenie rezolucie, v ktorej sa signatari postavili za obnovenie Ces-

sl OSUSKY, Stefan. Benes a Slovensko. Londyn: Edicia Pravda 1943, s. 17

2 Dejiny a Pamdtnica Ndarodného slovenského spolku 1890 — 1950. Juraj J. Niznansky
a Vendelin S. Platek, (zost). Pittsburgh: NSS, 1950, s. 183

53 Fedor Salva zastupoval tyzdennik Slovenska obrana a ZdruZenie slovenskych no-
vinarov.
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ko-Slovenska ako spolo¢ného stitu dvoch $titotvornych ndrodov — Slo-
vikov a Cechov — na principe rovného s rovnym, znamenalo totilnu po-
razku E. Benesa. Jan Papanek sa nasledujicim sposobom usiloval vysvet-
lit svoje zlyhanie. ,Zastupcovia americkej vlddy [Office of War Informa-
tion] vraj cheeli, aby bola na schodzke odhlasovand len rezolucia, ktord by
schvilila a podporila usilie americkej vlady v boji proti nacistom a ich spo-
jencom. M. HodZa namiesto toho predlozil svoj nédvrh, ktory sa tykal slo-
venskych veci a ¢eskoslovenského pomeru. Nastala velmi roz¢ilend debata,
pri ktorej prijali HodZov névrh. Zastupcovia vlady odisli zo schodze, preto-
ze s inym duchom schodze nechet mat nic¢ spolo¢né.’* V dosledku toho si
vraj Gcastnici schddze uvedomili, Ze boli zavedeni a rezoliciu odvolali. Od-
hlasovali vlddou navrhnutd rezoliciu a HodZovu rezolticiu zmenili tak, ze
tam boli zmiernené utoky proti Ceskoslovenskej [exilovej] vlade. Asi polo-
vica tlastnikov odmietla podpisat i tito kompromisnu rezoliciu.“> Pod-
la Papidnka sa vraj do sporov o rieSeni slovensko-Ceskych vztahov zamie-
sal aj Office of Strategic Services a jeho pracovnik Poole C. De Witt** mu
udajne povedal, Ze maji v dcte Milana Hodzu, ale vraj nemézu dovolit, aby
rozkladal americké vojnové usilie. Ako konstatuje byvaly politicky emig-
rant Jozef Spetko, v Papdnkovom traktite®’ je pravdivé len to, Ze na Offi-
ce of War Information Ziadal odstranenie Milana HodzZu z verejného Zi-
vota na americkej pode®. Z 1zi a dezinformicii usved¢uju Jana Papénka aj
Michal Mudry, Filip A. Hrobak, ako aj predseda Ndrodného slovenského
spolku Vendelin S. Platek, ktory na rozdiel od Papinka sa osobne zuéastnil
na pittsburskej konferencii.’” Milan Hodza az do svojej smrti v roku 1944

3% Priamy ucastnik pittsburskej konferencie, redaktor Jednoty Filip A. Hrobak, tvrdi, Ze

D. Karr aA. Cranston, ked’ sa ozvali kritické hlasy proti navrhu rezolucie, ktort predlozili
na schvalenie, a ked ucastnici konferencie ziadali odsudit aj komunizmus, dvakrat
opustili rokovaciu miestnost. (Zprava o pittsburskom stretnuti. In Jednota (USA), 51,
23.9.1942)

5 SPETKO, Jozef. Slovenskda politicka emigracia v 20. storoci, jej vztahy k ceskej emi-
grdacii a k Cechom. Praha: Danubius 1994, s. 141 — 142. Citované podl'a PAPANEK, Jan.
Ceskoslovenska zahrani¢na akcia v Spojenych §tatoch v druhej svetovej vojne. In Nase
snahy, ¢. 1/1977

¢ DE WITT, Poole C. (1885 — 1952) — riaditel’ oddelenia Office of Strategic Services
57 PAPANEK, Jan. Ceskoslovenské zahrani¢na akcia v Spojenych statoch v druhej sve-
tovej vojne. In Nase snahy, ¢. 1/1977

8 SPETKO, Jozef. Slovenska politick4 emigracia v 20. storo¢i, c. d., s. 142

3 Blizsie Dejiny a Pamdtnica Narodného slovenského spolku 1890 — 1950. C. d.,
s. 164 - 166
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zohréval kI'i¢ovi dlohu medzi slovenskymi evanjelikmi v USA a spolu so
Stefanom Osuskym vyznamnou mierou ovplyviioval ich politické mysle-

e.% Taziskom ostrych sporov slovenskej demokratickej opozicie s Bene-
$om a jeho exilovou vlidou bola otizka uznania existencie slovenského né-
roda a jeho prirodzenych prav a nie ,preexponované” osobné ambicie ¢i uz
Milana Hodzu, alebo Stefana Osuského®, ako sa to tendenéne uvidza aj
v sucasnej Ceskej historiografii.

Obe rezolicie prijaté na pittsburskej konferencii boli vysledkom kom-
promisov, ako aj politického nétlaku zo strany zdstupcov Office of War In-
formation. Politickym vitazstvom Davida Karra a Alana Cranstona bolo,
Ze sa im podarilo zabrdnit, aby ucastnici konferencie odsudili komuniz-
mus. Z pozicie vlidnej moci vSak donutili dcastnikov konferencie, aby
odsudili predstavitelov Slovenskej republiky, ktori vraj vyhlésili vojnu Spoje-
nym $titom americkym. Nepodarilo sa im v8ak dosiahnut druhy ciel - pre-
svedcit vicsinu Gcastnikov konferencie, aby bezvyhradne podporlh Benesa
a zapojili sa do jeho zahraniénej akcie za obnovu CSR s jej nedemokra-
tickym predmnichovskym rezimom. Vo vSeobecnosti mozno konstatovat,
ze na konferencii utrpela totilnu pordzku ideoldgia ¢echoslovakizmu. To
bol aj hlavny dévod, preco cechoslovakistickd propaganda vo Washingto-
ne a Londyne ml¢ala a v podstate ignorovala zévery pittsburskej konferen-
cie, a to aj napriek tomu, Ze sa G¢astnici prihlésili k obnove Cesko-Sloven-
ska. Ako v tejto stvislosti uviedol Stefan Osusky: ,Zamlcat v londynskom

60 Historik Toman Brod tvrdi, Zze po prichode Benesa z USA do Londyna ,,Osusky, HodZa
a spol. brzy zmizeli v politickém zapomnéni®. Bolo to sice zboznym prianim Benesa
a spol. v Londyne, ktoré sa mu vsak nesplnilo. (BROD, Toman. Osudny omyl Edvarda
Benese 1939 — 1948. Ceskoslovenskd cesta do sovétského podruci. Praha: Academia
2002, s. 52.) Realita bola totiz Giplne ina, nez sa ju z pozicie obhajoby ¢echoslovakizmu
usiluje 1 v stcasnosti vykresl'ovat’ cast’ ceskych historikov. Mozno stihlasit’ s ndzorom an-
glického historika Martina Davida Browna, Ze i ked’ Benesa v Londyne uznavala vic¢sina
prislusnikov ¢eského odboja, ,,jeho autorita na Slovensku byla zna¢né sporna“. (BROWN,
Martin David. Jak se jednad s demokraty. Britské ministerstvo zahranici a ceskoslovenska
emigrace ve Velke Britanii 1939 — 1945. Praha — Plzen 2008, s. 208.)

81V obdobi komunizmu sa niektori ¢eski historici usilovali politicky kompromitovat’
Osuského, ze udajne bol politickym exponentom cudzich mocnosti. Tieto tenden¢né hod-
notenia Osuského alebo HodZzu dozivaju v réznych modifikovanych podobach aj v sticas-
nosti. (KREN, Jan. Do emigrace. Zdpadni zahranicni odboj 1938 — 1939. Praha: Nase
vojsko 1969, s. 527 — 529; Pozri tiez KUKLIK, Jan. — NEMECEK, Jan. Proti Bene-
Sovi! Ceskd a slovenskd protibenesovska opozice v Londyné 1939 — 1945. Praha: Ka-
rolinum 2004; KUKLIK, Jan. Londynsky exil a obnova ceskoslovenského stitu 1938 —
— 1945. Praha: Karolinum 1998; HRBEK, Jaroslav — SMETANA, Vit. Draze zaplacena
svoboda. Osvobozeni Ceskoslovenska 1944 — 1945. Zv. I. a II. Praha: Paseka 2009)
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rozhlase takid udalost, akou bolo diia 14. septembra 1942 odhlasovanie pol
miliénom organizovanych americkych Slovikov rezoldcie pre boj za ob-
novenie Cesko- Slovenskel republiky, znamend sabotovat vojenské usilie
spojeneckych nirodov.“*> Cechoslovakisti neuverejnili vo svojich tlacovych
organoch ani text rezolicie za obnovenie Cesko-Slovenska. V londyn-
skom tyzdenniku Cechoslovdk sa koncom septembra 1942 objavil kratky
komentidr, v ktorom redakcia selektivne informovala ¢itatelov o konferencii
americkych krajanskych spolkov v Pittsburghu s tym, Ze americki Slovéci
odsudili predstav1telov Slovenskej republiky, ostatné vsak zamlcali. Pri-
znacny bol najmi zvere¢ny komentdr, Ze Slovikov a Cechov vraj caka
po skon&eni vojny §tastna budicnost v novom Ceskoslovensku.” Zaml-
cali viak to podstatné, e to nové Ceskoslovensko bude Stalinovym pro-
tektordtom. Manipulaénym sposobom informovala o konferencii aj ce-
choslovakistickd tla¢ v USA. Nechybali pritom ani pokusy spochybriovat
pravoplatnost schvilenej rezolucie.

Vitazmi pittsburskej konferencie sa citili byt predovsetkym predsta-
vitelia slovenskych evanjelickych spolkov. Vo svojich tlacovych orgdnoch
vysoko vyzdvihovali najméd dva historické vysledky, ktoré sa podarilo na
konferencii dosiahnut: zjednotenie sa americkych Slovikov a deklarova-
nie ich spoloéného usilia za autonémiu Slovenska v obnovenom Cesko-
-Slovensku. Vzhladom na nedemokratické podmienky, za akych sa kona-
la pittsburskd konferencia, Michal Mudry precenoval vplyv Milana Hodzu
na ,zjednoteni sa“ americkych Slovikov na programe obnovy Cesko-Slo-
venska, ked hodnotil rezoldciu ako velké HodZove vitazstvo. ,Ako to, Ze
i Slovenska liga, ktorej predseda este len r. 1939 ziadal uznanie slovenského
statu, je odhodland pomdhat obnove CSR? Bol to Dr. Milan Hodza a nim
vyslovené spolo¢né slovenské tizby, nim hldsana slovenska ndrodnd osobi-
tost a slovenska samosprava v rimci CSR, ktoré takto Slovikov v Amerike
zblizili v ich naprostej vic¢sine.“**

Rovnako ako Michal Mudry aj Stefan Osusky v Londyne vysoko vy-
zdvihoval vyznam pittsburskej rezoldcie:

»1. Predne preto,lebo dokazala, Ze oficidlna ceskoslovenska propaganda
klamala Ameriku, ked' predstavovala slovenskych katolikov ako nepriate-
lov CeskoslovenskeJ republiky a Tukovych a Hitlerovych agentov.

2. Dalej rezoltcia dokazala, Ze oficidlna propaganda zavidzala neinfor-

©2  OSUSKY, Stefan. Benes a Slovensko. Londyn: Edicia Pravda 1943, s. 31
63 Usneseni americkych Slovaki. In Cechoslovék (Londyn), 4, 25.9. 1942, ¢. 39
¢ MUDRY, Michal. Milan Hodza v Amerike. Chicago: Geringer Press, INC. 1949, s. 49
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movand cudzinu, ked tvrdila, Ze slovenski evanjelici — tvrdi zdstancovia
Republiky — st proti slovenskej samosprave.

3. Potom slovenski evanjelici a katolici, reklamujic pre Slovikov ,rov-
nopravnost, rovnaké vysady, rovnaké prilezitosti a zaviazanosti®, prijali z4-
sadu ndrodnej samobytnosti, ktord neméze byt potlacend odvolanim sa na
politicki potrebu. Ako sa Nemci nemézu dovoldvat zdsady potreby pre-
to, aby mohli pripravit Cechov o ich nirodna samostatnost, prave tak Cesi
nemozu pripravit Slovakov o ich prirodzené prava ako ndrodnd bytost.*

4. Vyssie uvedend rezolucia presved¢ila americké urady, Ze verni Slova-
ci nie st ziadni tukoveci a hitlerovci, i ked washingtonské vyslanectvo vlady
Dr. Benesa odopiera garantovat ich vlastenectvo a narodnu spolahlivost.

5. Politika londynskej ¢eskoslovenskej vlddy, zastierajica sa pod masku
Ceskoslovenskej ,jednoty”, aby sa mohla dovolavat demokratickej zdsady
vicsiny — na to, aby potlacila demokraciu — bola odmietnuta.

Vyssie uvedené zdsady prijalo pol miliéna organizovanych Slovikov,
katolikov a evanjelikov. Bol uz naozaj ¢as, aby sa slovenski evanjelici za
niekol'ko tradov a za pansky tsmev nedali politicky vyuzivat proti sloven-
skym katolikom. A je na Case, aby zachddzali s jani¢iarmi ako sa s janiciar-
mi zachddza!“®

Vzhladom na okolnosti, za akych sa uskutocnila pittsburskd konferen-
cia predstavitelia katolickych spolkov, prijali rezoliciu rozpacito. Medzi
evanjelikmi vSak prepuklo velké nadsenie. Rezoltciu, ktorou sa americ-
ki Slovici, katolici a evanjelici prihlasili k obnoveniu Cesko-Slovenska,
v ktorom Slovensko bude mat zabezpecenu autonémiu, hodnotili ako svo-
je velké vitazstvo, respektive ako vitazstvo svojho ideového vodcu Mi-
lana Hodzu. Tieto ich ndzory tlmocil najmi tlacovy orgin Néarodného
slovenského spolku Nirodné noviny. Plny euférie sa domnievali, Ze tak ako
na sklonku Prvej svetovej vojny, aj teraz sa im podarilo zjednotit americ-
kych Slovakov v zipase za nové Cesko-Slovensko: ,,Americki Slovaci pre-
hovorili! Ich vlida vo Washingtone plne porozumela ich sklonom, Ziados-
tiam a tizbam. Prehovorili i za svojet za morom, bicovani knutou besného
Huna. Prehovorili za svorné, rovnopravne bratstvo Slovikov a Cechov —
za budcu, spravodlivi Cesko-Slovenski republiku...“” Nadsenie zavladlo
aj medzi niektorymi slovenskymi autonomistami v Londyne. Jan Lich-
ner oznacil za hlavnd pri¢inu rozkolu americkych Slovdkov na dva zne-

65 Zvyraznené v texte.

66 OSUSKY, Stefan. Benes a Slovensko. Londyn, 1943,s. 17 — 18

87 Dejiny a pamdtnica Narodného slovenského spolku 1890 — 1950. Juraj J. Niznansky
a Vendel S. Platek (zost.) Pittsburgh: Narodny slovensky spolok 1950, s. 166
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priatelené tibory rozdielne nazory na ,vniitorné usporiadanie Cesko-Slo-
venska. Minister polnohospodérstva v exilovej vlide Msgr. Jana Srimka,
Jan Lichner, privital vysledky pittsburskej konferencie: ,,Znepokojovali nis
tieto priostrené boje naich krajanov. Zd4 sa, ze od 14. septembra 1942,
ked sa zisli v Pittsburghu zdstupcovia vsetkych krajanskych spolkov, aby
sa dohodli na spolo¢nom postupe, rozpory prestali. Hlavnym cielom tej-
to schodzky bolo zjednotit vsetkych americkych Slovdkov na poli nového
usilia Ameriky. A po tejto stranke skutocne i zjednotenie nastalo. Bola to
jednomyselne prijatd a vSetkymi zdstupcami i podpisana rezolicia tykaji-
ca sa vojnového usilia Ameriky. Je pozoruhodné, Ze okrem tejto rezolicie
bola prijatd, i ked nie vetkymi zdstupcami podpisana, rezolicia, v ktorej sa
odsudzuja dnesni vladcovia Slovenska a v ktorej hovoria, ze Cesi a Slové-
ci st jeden na druhého odkézani a Ze su preto za znovu vzkriesenie Ces-
koslovenskej republiky. Tito druhu rezoliciu podpisali spolky i jednotlivci,
ktori predtym mali celkom iny ndzor. Nepodpisali ju jednotlivci a zastup-
covia spolkov, ktori predtym a samozrejme i teraz horlia za znovu vzkrie-
senie Republiky. Nech sa to uz stalo z akejkolvek pri¢iny, skuto¢nostou je,
ze podla tejto druhej rezoldcie sd vlastne dnes v hlavnej a zdsadnej veci
vetci americki Slovaci zajedno. Vetci st za to, Ze Cesi a Slovaci st jeden
na druhého odkézani a vietci si praji novi a lepsiu Ceskoslovenskd repub-
liku. Toto je iste rozvazny a zdravy ¢in nasich americkych krajanov. V taz-
kom a tvrdom boji proti zikernému a brutilnemu nepriatelovi sa Slovici
v Amerike znovu nasli, znovu im zabusilo srdce a ozvalo sa svedomie voci
rodnej zemi. Znova sa ich duch zjednotil s duchom a tizbou ich rodikov
tam pod Tatrami.“®

Akokolvek hodnotime pittsbursku rezoldciu, faktom zostiva, Ze ame-
ricki Slovici, chtiac-nechtiac, podévali Benesovi ruku a vyjadrili sihlas
s obnovenim spolo¢ného §titu Slovikov a Cechov na principe rovného
s rovnym. Benesa vsak tato ,iniciativa“ vel'mi zaskocila a odhalila jeho pra-
v tvir. Ceski $ovinisti v Londyne arogantnym spésobom odmietli poda-
vand ruku americkych Slovikov. Pre Benesa bola akceptovatelni jedine
Masarykova republika, v ktorej ¢esky nirod bude mat opit zabezpecené
hegeménne postavenie a arogantnym spésobom zmietol rezoliciu zo sto-
la. Pokial pre Slovensku ligu bol Benesov arogantny postoj priam zadost-
ucinenim, pre predstavitelov evanjelickych spolkov to bola vel'mi studend
sprcha, po ktorej nastalo v ich radoch rychle vytriezvenie. Vysledkom bolo,

6 LICHNER, Jan. Vzt'ah americkych Slovakov k rodnej zemi. In Nové ¢asy (Londyn),
marec 1943,¢.9
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7e po Benesovom odmietnuti sa od rezoltcie za obnovenie Cesko-Sloven-
skej republiky distancovala aj Slovenska liga a povazovala ju za bezpred-
metni. Vi¢sina signatirov sa prestala rezoliciou zaoberat ako relevantnym
dokumentom.

Odmietnutim pittsburskej rezolicie benesovci definitivne znemoznili
akukolvek spolupricu so slovenskymi katolikmi v USA a zdroven urych-
lili diferenciany proces medzi evanjelikmi. Vsetky vyznamné evanjelic-
ké spolky a organizicie zacali podporovat Milana HodZu a jeho autono-
misticky program. Slovenské narodné zdruzenie (rev. Jaroslav J. Pelikdn)
sa definitivne rozpadlo a predstavitelia asociovanych evanjelickych spolkov
(Vendelin S. Platek, Stefan Zeman, Jan S. Bradac¢) zacali hl'adat cestu spo-
lupréce so Slovenskou ligou. Propaganda z Londyna adresovana na Slo-
vensko, ktorej tén udaval Vladimir Clementis, vSak nad’alej vytrvalo hldsala,
ze ,mienku vicsiny [americkych Slovikov] vyjadruje postoj Slovenského
narodného zdruzenia“’ na Cele s kontroverznym rev. Jaroslavom J. Peli-
kinom. Bez ohladu na tito goebbelsovski propagandu sa v hibokej krize
zmietali také basty cechoslovakizmu, akymi boli Ceskoslovenska narodna
rada v Amerike a Ceské narodné zdruzenie. Dévod bol velmi prozaic-
ky — rozputal sa neldtostny zdpas o moc a o ovladnutie finan¢nych zdrojov.
Sivou eminenciou prehlbujicich sa rozporov v krajanskom hnuti bol Jan
Papinek.

Pod vplyvom Milana Hodzu, Stefana Osuského, ale aj Jana Lichnera
nastal medzi slovenskymi evanjelikmi diferencia¢ny proces. Milan Hodza
nielenze otvorene kritizoval BeneSovu promoskovski politiku a nekom-
promisne stdl na stanovisku slovenskej nirodnej svojbytnosti, ale v rozpo-
re s Benesom presadzoval koncepciu stredoeurépskej federacie ako jednu
z alternativ povojnového usporiadania Eurépy. Hodza patril k vyznamnym
a uzndvanym teoretikom eurdpskej integracie. Evanjelické spolky a organi-
zécie v USA demonstrativnym sposobom prezentovali svoj rozchod s Be-
nesom, ked vystupili zo Slovenského nirodného zdruzenia. Nebol to vsak
len dosledok pittsburskej konferencie, ale bol to vysledok dlhodobejsie-
ho procesu. Jan Papdnek uz zaciatkom roka 1942 oznamoval Benesovi do
Londyna, Ze ,,vo vedeni Slovenského ndrodného zdruzenia niet viac tej si-
ladnej spoluprice, akd tam bola od roku 1939/°. Vinu za tento nepriaznivy
stav pripisoval kdekomu, len nie sebe. Ucelovo kritizoval Hodzu, Osuské-

8 CLEMENTIS, Vladimir. Odkazy z Londyna. Bratislava: Obroda 1947, s. 73
" PAPANEK, Jan. Za vojny Edvardovi Benesovi (vwber dokumentov 1939 — 1945).
Slavomir Michalek (zost.). Bratislava: SAV 1997, s. 98
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ho, Pridavka ¢i Lichnera. Po pittsburskej konferencii ovlddli Slovenské né-
rodné zdruzenie Tavicovi liberali, ako aj komunisti zo Slovenskej sekcie
Medzinirodného robotnickeho spolku (Karol Koreni¢, Rudolf Martano-
vi¢, Helena Vribelovi, Stefan Prikopa, Peter Sl’pka, Frantisek Stefanik).
Predseda zdruzenia, rev. Jaroslav J. Pelikdn, sa ocitol v pozicii $tatistu. Mi-
lan Hodza nadalej vyvijal politické aktivity zamerané na upevnenie jed-
noty evanjelikov a katolikov pod svojim vedenim. Otvorene kritizoval aj
Benesovu zahrani¢no-politickd orientdciu na Moskvu, ¢im si ziskaval mno-
hych sympatizantov, a to nielen v radoch krajanskej komunity, ale aj v ame-
rickych vladnych kruhoch. Pre svoju politicku spitost s T. G. Masarykom
a E. Benesom po roku 1918 sa mu vsak nepodarilo ziskat si plna déve-
ru katolikov. Popularita Milana HodZu bola zna¢nd aj medzi evanjelickou
Castou obyvatel'stva v Slovenskej republike. HodZove federalizacné plany
putali pozornost nielen slovenskej tlace, ale aj slovenskej politickej scény.
Pre Benesa bol Milan Hodza nebezpeénym protivnikom.

Pre ceskych Sovinistov v exile bola rezolicia americkych Slovikov
z principidlnych dévodov neprijatelnd. Tak ako po roku 1918, aj po roku
1939 povazovali Slovdkov a Slovensko za objekt a nie za subjekt ¢eskoslo-
venskej (Ceskej) politiky. Z medzinirodného hladiska rozohral Benes ha-
zardnd hru o ,Ceskoslovensko® v presvedceni, ze prehlbujici sa vojnovy
konflikt, smerujuci k totdlnej vojne, vyuzije na definitivne skoncovanie nie-
len s nemeckou, ale aj so slovenskou otdzkou. V druhej svetovej vojne, kto-
rd nadobudala Coraz brutilnejsie rozmery, videl historickd $ancu na pre-
sadenie svojich Sovinistickych planov. Prvym velkym vitazstvom Benesa
bolo, ked sa mu podarilo presvedcit Spojencov, Ze slovenska otizka nie je
otdzkou medzinarodnou, ale vylu¢ne vndtornou otizkou budiceho ,Ces-
koslovenska“. S pomocou Stalina sa rozhodol obnovit pod hegeméniou
fiktivneho &eskoslovenského (Geského) naroda byvali CSR ako ,narodny
stat“ aj so skrachovanou ideolégiou cechoslovakizmu a politikou ceské-
ho centralizmu. Vysokou cenou za tento BeneSov politicky avanturizmus,
presadzovany proti voli slovenského a rusinskeho niroda a ndrodnostnych
mensin (nemeckej, pol'skej, madarskej), bolo postavenie budicej CSR ako
politického satelita Moskvy.

Rezignidcia Jozefa HuSeka z funkcie predsedu

Slovenskej ligy

Po vstupe USA do vojny Slovenska liga sice prestala podporovat Slo-
venskd republiku, nadalej vSak presadzovala myslienku $titnej samostat-
nosti Slovenska. Vo svojich stanoviskdch zdéraznovala privo nirodov na
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sebaurcenie vrdtane prava na vlastny, nezdvisly $tit. Pod vplyvom Milana
Hodzu sa aj Slovenska liga zacala dovoldvat Atlantickej charty a okridle-
ného kréda prezidenta Franklina D. Roosevelta , Every nationality, no mat-
ter how small, has the inherent right to its own nationhood“ (Kazdd né-
rodnost, bez ohl'adu na svoju poc¢etnost, mé prirodzené pravo na $titnost),
ktorym si nahradila svoje pévodné programové heslo ,,Za Boha a za narod®.
Toto povodné heslo vsak nadalej platilo, ale len ,,pro domo sua“. V tejto su-
vislosti je vSak potrebné zdoraznit, Ze Slovenska liga (s vynimkou jednot-
livecov) nezaujala pocas vojny Ziadne oficidlne stanovisko proti obnoveniu
Cesko-Slovenska, kedze americka vldda oficidlne uznala 28. oktébra 1942
Benesovu exilovii vladu v Londyne a obnovenie CSR sa stalo jednym z jej
deklarovanych vojnovych cielov.

Stupriujuci sa tlak ustrednych statnych institdcii, spojeny s vyhrdzkami
zo strany Office of War Information a FBI, ako aj rozsiahla mediilna kam-
pani vedend proti Slovenskej lige a jej vedicim predstavitelom dosahovali
v roku 1942 svoj vrchol. I ked Slovenskd liga stato¢ne odoldvala tomuto
Stditom organizovanému ndsiliu, ktoré nadobuddalo charakter teroru, zacala
sa v jej vedeni prejavovat Gnava z neustdlych zdpasov. Do Ligy sa vkradal
defetizmus a alibizmus, ktoré zacali nardgat jej jednotu. Cechoslovakistom
sa podarilo denuncidciami a zastrasovanim dosiahnut, Ze vedenie Sloven-
skej ligy sa zacalo rozdelovat na dva ,tibory“, pricom navonok nadalej vy-
stupovala Liga ako jednotnd organizacia. Pod patrondtom Office of War
Information sa vo vedeni Slovenskej lige sformovala akisi ,¢esko-sloven-
skd platforma®, ktord viedol hlavny tajomnik Slovenského katolickeho so-
kola a redaktor Katolickeho sokola Jozef G. Prusa. Této platforma vsak ne-
mala Ziaden organiza¢ny status. Viazala sa len na osobu J. G. Prusu, kto-
ry v Slovenskej lige presadzoval zdmery Office of War Information. Joze-
fa Prusu podporovali ad hoc podpredseda Slovenskej ligy Pavel Jamris-
ka, predseda Prvej katolickej slovenskej jednoty Michal Vargovi¢, predse-
da Slovenského katolickeho sokola Dominik Sloboda, predseda Zdruze-
nia slovenskych katolikov Msgr. Stefan J. Krasul'a a dalsi. Zasadnym a ne-
kompromisnym oponentom Prusu bol v Slovenskej lige jej predseda Jo-
zef Husek, na likvidiciu ktorého cechoslovici a Office of War Informa-
tion sustredili vietko svoje usilie. Uvedomovali si, Ze bez odstrinenia Hu-
Seka z funkcie predsedu Slovenskej ligy nie s schopni rozlozit a ovldidnut
Slovensku ligu.

Jozet G. Prusa presadzoval poziadavku, aby sa Slovenskd liga postavi-
la na platformu Cesko-slovenskej $tatnosti, a to s pévodnym programom
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Pittsburskej dohody. Uvedomoval si, Ze Papanek a spol. maju velké vyhra-
dy k Atlantickej charte a zdsadne odmietaju akceptovat Milana Hodzu.
Jozet Husek odmietal ndvrhy Jozefa G. Prusu a nekompromisne obhajo-
val $titnu samostatnost Slovenska ako najlepsie rieSenie. Zo zamestnan-
cov Ligy sa mohol opriet najmi o dlhoro¢ného tajomnika Jana A. Kocua-
ra, ktory svoju funkciu zastdval od roku 1922. Ako o nom napisal Mikulas
Sprinc, ,v kritiiavach politickych bojov, kym ini zradzali a zanechali slo-
vensku Cest, Jan Kocur stdl pevne ako kompas na lodi pocas burky...“* To
bolo hlavnym dévodom, preco Office of War Information a FBI vyvija-
li najvacsi tlak predovietkym na Jozefa Huseka. Okrem samotného Hu-
Seka sa predmetom §tvavych kampani a réznych denuncidcii stala aj jeho
dcéra Stefinia Ol'ga Husekov4, spravkyna Informacnej kanceldrie Sloven-
skej ligy v Pittsburghu. Spinavé kampan smerujica k odstraneniu Huse-
ka z funkcie predsedu nadobudla charakter psychického teroru. Len ¢o sa
v médidch skoncila jedna kampan, uz sa rozbiehal dalsi medialny lyn¢. Na-
koniec Husek, u ktorého sa zacali prejavovat zdravotné problémy, nevydr-
zal toto niekolkoro¢né stvanie a zaciatkom decembra 1942 sa rozhodol re-
zignovat z funkcie predsedu Slovenskej ligy. Sklamany Husek nenachadzal
vo vedeni Slovenskej ligy dostato¢ni podporu pri obhajobe §titnej samo-
statnosti Slovenska. Vedenie Slovenskej ligy, zvolené v roku 1941 na XXIII.
kongrese v Youngstowne (Ohio), tvorili: predseda Jozef Husek, podpredse-
dovia Pavol Jamriska, Julia Krajcovi¢ova, Maria Pisonova a Katarina Volo-
Sinovd, tajomnik Jan A. Kocur, pokladnik Anton M. Palkovi¢, ¢lenovia vy-
konného vyboru (exekutivy) Peter P. Hletko (predseda), Msgr. Stefan Ko-
¢i§ a Ivan Bielek. Stanovisko byvalého podpredsedu Pavla Jamrisku, ktory
pri pitdesiatom vyroci zalozenia Slovenskej ligy uviedol, Ze ,Husek rezig-
noval, preco a zaco, nikto nevie“’?, nepovazujem za korektné.

I ked Husek bol jednym zo signatirov naoktrojovanej pittsburskej re-
zoldcie, ktorou sa Gcastnici prihlésili k obnoveniu Cesko-Slovenska, nikdy
sa s flou nestotoznil. Nad'alej obhajoval program XXII. kongresu (1939),
v ktorom Slovenskad liga deklarovala svoju bezvyhradni podporu Sloven-
skému §tdtu. Napriek vysetrovaniu FBI, vyhrdizkam Office of War Infor-
mation, denuncidcidm a medidlnemu lyn¢u Husek vytrvalo zastdval v otiz-
ke slovenskej $tdtnosti svoje nekompromisné stanovisko. Niekolko mesia-

7 SPRINC, Mikulas. Za Janom Koctrom. In Jednota (USA), 57, 21. 7. 1948

2 JAMRISKA, Pavol. 50 rokov v praci na naroda roli dediénej. In Zlaté jubileum
a XXXV. kongres Slovenskej ligy v Amerike 1907 — 1957. Middletown: Jednota Press
1957, s. 30
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cov pred svojou rezigndciou napisal v tyzdenniku Jednota: ,Slovensky né-
rod md pravo na vlastnu $titnost. A toho prava sa slovensky ndrod nezriek-
ne.“” Jozef Pauco povazuje za pravdepodobny dévod Husekovej rezignacie
pittsbursku rezoliciu za obnovu Cesko-Slovenska, ktora vyvolala sklama-
nie najmé medzi katolikmi. ,Niektorych sa vec prili§ dotkla a tak sa zda, ze
prvému nervy vypovedali Jozefovi Husekovi.“”* Husekova rezigndcia savi-
sela pravdepodobne aj s vySetrovanim ¢innosti Slovenskej ligy FBI a so $pi-
navou medidlnou kampariou, ktort proti nemu a jeho rodine permanent-
ne viedla Papankova Ceskoslovenskd informacnd kancelaria v New Yorku.
Husek uz nebol schopny dalej zndsat medidlny lyn¢ a $ikanovanie zo stra-
ny ustrednych $tatnych institicii. Vo vedeni Slovenskej ligy zavladol urcity
oportunizmus, pasivita a vy¢kdvanie, ako vysSetrovanie FBI dopadne. Ur¢itu
tlohu pritom zohrala i osobnd rivalita medzi Husekom a byvalym predse-
dom Petrom P. Hletkom, ktory z pozicie predsedu vykonného vyboru chcel
mat Slovenska ligu pod svojou kontrolou.

Odstiapenim Jozefa Huseka z funkcie predsedu Slovenskej ligy sa kri-
za vo vedeni eite viac prehibila a zavlidla celkové bezradnost. Nikto vra-
tane Petra P. Hletka nechcel v tychto zlozitych ¢asoch prevziat funkciu
predsedu Slovenskej ligy. Na zasadnuti vykonného vyboru Slovenskej ligy,
5.decembra 1942, ¢len vykonného vyboru Msgr Frantisek J. Dubosh (Du-
bo$)” precital list predsedu Jozefa Huseka, v ktorom ozndmil, Ze sa vzdava
funkcie predsedu a ¢lena vykonného vyboru Slovenskej ligy. Vykonny vy-
bor Slovenskej ligy (Peter P. Hletko, Msgr. Stefan Kocis a Msgr Frantisek
J. Dubosh) jednomyselne zvolil do uvolnenej funkcie predsedu Slovenskej
ligy predsedu Prvej katolickej slovenskej jednoty Michala J. Vargovica.”
Michal J. Vargovi¢ nebol pritomny na zasadnuti vykonného vyboru. Si-
tudcia sa vSak skomplikovala, ked' Vargovi¢ ozndmil, Ze neprijima funkciu
predsedu Slovenskej ligy. Nakoniec sa funkcie dradujiceho predsedu Slo-
venskej ligy ujal podpredseda Pavol Jamriska. Neprijemné na celej situd-
cii bolo, ze Liga stédla pred svojim kongresom, pripravovanym na november
1943, na ktory bol oficidlne pozvany aj Milan Hodza. Vedenie Ligy sti-

lo pred velkym problémom: ndjst v kraitkom case vhodného kandidata na

3 Stanovisko Slovenskej ligy v Amerike. In Jednota (USA), 51, 5. 8. 1942

™ PAUCO, Jozef. 75 rokov Prvej katolickej slovenskej jednoty. Cleveland (Ohio): PKSJ,
1965, s. 335

75 Msgr. FrantiSek J. Dubosh sa stal ¢lenom vykonného vyboru (exekutivy) Slovenskej
ligy po Ivanovi Bielekovi, ktory zomrel 31. 10. 1942 v Kingstone (Pa).

76 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 8
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funkciu predsedu, ktory by bol déstojnym ndstupcom po vSeobecne uzné-
vanom Jozefovi Husekovi. Tak ako predseda vykonného vyboru (exekutivy)
Peter P. Hletko, aj dradujici predseda Pavol Jamriska striktne odmietal
kandidovat na funkciu predsedu v ¢ase, ked Liga bola vySetrovana orgin-
mi FBI. Ako napisal tajomnik Jin A. Kocur: ,On ta tarchu teraz prevziat
nechce.“ Namieste v§ak boli obavy Jana A. Kocura, Ze na bliziacom sa kon-
grese redlne hrozi, ze do funkcie predsedu Slovenskej ligy méze byt zvole-
ny niekto z takzvaného Prusovho &esko-slovenského kridla: ,Casy sd vel-
mi vdzne. Treba sa uz teraz starat o to, aby sa na Celo Ligy nedostali ludia,
ktori handluju s najsvitej$imi hodnotami [slovenskad $titnost] ako obycaj-
ni kozkdri.“”’

V diioch 25. — 26. februdra 1943 sa v Pittsburghu konal mimoriadny
XXIV. kongres Slovenskej ligy, ktory riesil najmi situiciu vo vedeni, akd
nastala po ne¢akanom odstipeni Jozefa Huseka z funkcie predsedu. At-
mosféra na kongrese bola vel'mi napitd a plnd ocakavani. Viaceri funkcio-
nari a Clenovia Slovenskej ligy kritizovali rozhodnutie Huseka vzdat sa
funkcie predsedu pred novembrovym kongresom. Uradujici predseda
Pavol Jamrigka vyzyval na kongrese Jozefa Huseka, aby viedol Ligu aspori
do pripravovaného riadneho kongresu. Husek vsetky takéto navrhy odmie-
tal a trval na svojom rozhodnuti vzdat sa funkcie predsedu Slovenskej ligy.
Doévody Husekovho vzdania sa funkcie zostali doposial nevyjasnené. Jozef
Husek a ani ¢lenovia vykonného vyboru ¢i Hlavnej spravy Slovenskej ligy
nemali chut a ani zdujem vysvetlovat delegitom kongresu dévody Huse-
kovej rezignicie. Uradujﬁci predseda Slovenskej ligy Pavol Jamrigka kau-
zu uzavrel lakonickym konstatovanim: ,Pri¢iny jeho odchodu tu rozoberat
nejdem.“’”® Nikto z vedenia Slovenskej ligy nemal zdujem diskutovat o tej-
to otdzke. Mohla by totiZ otvorit problémy, ktoré by na kongrese vyvola-
li silné kontroverzie. Za pozornost vsak stoji, ze Zenské organizicie, aso-
ciované v Slovenskej lige, sa postavili za Jozefa Huseka a navrhovali ho na
kongrese do funkcie predsedu Slovenskej ligy. Husek vSak aj tieto navrhy

rezolitne odmietol.”’

77 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 6. List tajomnika SLvA J. A. Ko-
cura, 9. 12. 1942, adresovany predsedovi Vyboru narodnej obrany a vychovy Slovenskej
ligy Michalovi Sincakovi

8 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 8

7 Jozef Husek sa stal redaktorom Slovenskej obrany. Po kongrese zacal kriticky komen-
tovat’ ¢innost’ vedenia Slovenskej ligy. Svojimi kritickymi ¢lankami prispieval k polariza-
cii Slovenskej Ligy a vyvolaval voci sebe vel'mi negativne reakcie.
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Po rozporuplnej, vycerpavajicej diskusii sa pozornost delegitov na-
koniec sustredila na byvalého predsedu Zdruzenia slovenskych katolikov,
lakewoodského prelita Msgr. Frantiska J. Dubosha (Dubos). Po dlhom
a intenzivnom presvied¢ani nakoniec sthlasil so svojou kandidatirou na
funkciu predsedu Slovenskej ligy. Na kongrese prepukli burlivé oviécie.
Nadseni delegiti jednomyselne zvolili Msgr. Dubosha za svojho nového
predsedu. Aklamaénym hlasovanim demonstrovali jednotu Slovenske;j ligy.
Msgr. Dubosh ,vzal na seba nepriaznivé a tazké jarmo viest Slovensku ligu
pocas vojny, aj ked bola pod vladnym dozorom, stic obvinend, Ze je nacis-
ticka“®. Slovenska liga pod vedenim Msgr. Dubosha si vyty¢ila tri hlavné
ulohy:

1. zjednotit vietkych americkych Slovikov bez konfesiondlneho roz-
dielu;

2. presvedc¢it americkd verejnost a zvlast americkd vlidu, Ze Slovici
nie su nacisti a zradcovia, ale dobri americki vlastenci;

3. odistit meno Slovenska v Spojenych $titoch americkych s tym, Ze
Slovensko miluje demokraciu a ni¢ iné si neziada nez slobodu a uznanie
Slovikov ako suverénny narod.

Na kongrese bolo potvrdené vo funkciich vedenie, aké bolo zvolené
na XXIII. kongrese v roku 1941 v Youngstowne. Podpredsedovia Pavol
Jamrigka, Julia Krajcovicovd, Katarina Volosinovd, Maria A. Pisonovi, ta-
jomnik Jan A. Kocur a pokladnik Anton M. Palkovi¢. Clenmi vykonného
vyboru (exekutivy) sa stali Peter P. Hletko (predseda), Msgr. Stefan Kodis,
Frantisek J. Gurédk, Vladimir P. Baran. K persondlnej zmene doslo v In-
formacnej kanceldrii Slovenskej ligy. Napriek velkym vyhraddm Petra P.
Hletka sa namiesto Stefinie Olgy Husekovej stal, po mensich peripeti-
ach, spravcom Jozef G. Prusa, ktory preniesol sidlo kanceldrie z Pittsbur-
ghu do Passaicu (N.Y.). Prusa sa stal aj spravcom redakcie a redaktorom
anglicko-slovenského casopisu Slovak Record, nového oficidlneho tlaco-
vého orgidnu Slovenskej ligy. Po odchode zo Slovenskej ligy presiel Jozef
Husek k podnikatel'ovi Michalovi Bosakovi a stal sa redaktorom Casopisu
Slovenskd obrana, ktory viedol polemiky aj s Casopisom Slovak Record. I ked
za Casopisom Slovak Record oficidlne stdl J. G. Prusa, redigoval ho Jin Ko-
loman Sciranka.

K 1. januiru 1943 mala Slovenskd liga 5 884 ¢lenov organizovanych

80 Zlaté jubileum a XXXV. kongres Slovenskej ligy v Amerike 1907 — 1957. Middletown:
Jednota Press 1957, s. 10
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v 209 zboroch (respektive kluboch), osem asociovanych spolkov a organi-
zécii a osem asociovanych ¢asopisov. Oproti predchddzajicemu roku vzris-
tol pocet jej clenov o viac ako 700. Celkové prijmy Slovenskej ligy boli viac
ako 13 000 USD, z toho vydavky tvorili 7 500 USD.# Vigsinu prijmov tvo-
rili ¢lenské prispevky a zbierkova ¢innost (Fond vzdjomnej pomoci, Né-
rodno-kultirny fond). Slovenskd liga trpela akitnym nedostatkom finan¢-
nych prostriedkov. Zabezpecovanie finan¢nych zdrojov bolo jednou z jej
prioritnych dloh.

SLOVAK LEAGUE OF AMERIKA AND THE SLOVAK
REPUBLIC (1939 — 1945). 3" PART

JAN BOBAK

Slovak national-emancipations struggle in Czecho-Slovakia was culminated
in 1939 by foundation of one’s own state — Slovak Republic. It became in a com-
plicated period when Czecho-Slovakia became after Munich Agreement part
of the German sphere of interest. These unfavourable circumstances influenced
development not only in Slovakia but also in the whole Central Europe. Thus as
citizens in Slovakia also American Slovaks welcomed foundation of Slovak state
which was recognized not only by neighbours but also by other states in Europe
and in the world including the powers. Slovak League officially addressed the
president and the U. S. government with a request to recognize the Slovak Re-
public. The United States recognized the Protectorate of Bohemia and Moravia,
in which they had its diplomatic representation. However, when the U. S. joined
the war, it complicated recognition of the Slovak Republic. At the same time it
meant breaking of direct relationships between American Slovaks and the Slo-
vak Republic. The Slovak Republic was incorporated by powers into the German
sphere of interest. The attempts of the president Tiso and his minister of foreign
affairs Ferdinand Duréansky to gain the status of a neutral state for the Slovak
Republic was met with a strong resistance in Berlin and in 1940 it caused interfer-
ence in the internal affairs of Slovakia. The fact that Slovakia was incorporated by
the decision of powers into the German sphere of interest was abused by Czech
propaganda v exile. Slovak League became the main opponent of the ideology of
Czechoslovakism and Czech centralism in the U.S.A. Czech chauvinism became

81 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 8. Sprava tajomnika SLvA na
XXIV. kongrese 25. — 26. 2. 1943 vo William Penn Hoteli, Pittsburgh. Jan A. Koctr
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the main obstacle why American Slovaks did not join the movement for restora-
tion of the Czecho-Slovak Republic. Bene§’s supporters focused their seditious
campaign first of all against the League, and they did not even avoid denuncia-
tions at the F. B. I. They were helped especially by the Office of War Information
infiltrated by the former supporters of the Soviet totalitarian system, communists
or agents of the NKVD. In order to implement his plans Benes gained J. V. Stalin
as a strong ally in the international political scene. On the other hand, he united
the whole Slovak America against his nationalist policy.

PhDr. Jan Bobak, CSc.
Bratislava
Email: bojan2950@gmail.com
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,BOH NAM HO POSLAL V TEJTO PRE NAS
TAKE] NAJHORSE] CHVILI!®
ITI. Papezskda misia v Nemecku a Rakusku

a slovensky exil 1945 - 1950

EMILIA HRABOVEC

HRABOVEC, Emilia. “God has sent him to us in this for us worst mo-
ment.” The ITI* Papal Mission in Germany and Austria and the Slovak
Exile, 1945 — 1950. Slovensky ¢asopis historicky, I11, 2023, 2,113 - 179

pp-

After the Second World War, the Papal Mission for Refugees in Ger-
many and Austria (1945 — 1950) was the first and for a long time the
only institution on international scale that respected the existence of the
Slovak nation and created independent ecclesiastical and charity struc-
tures for the Slovak refugees. On the basis of the newly opened Vatican
archival documents from the pontificate of Pope Pius XII and papers
of exile personages, the study reconstructs the fate of the first Slovak
political exile and the pastoral, social, charitable, and political-diploma-
tical activities of the Vatican delegate for Slovak refugees in Austria and
Germany in the immediate postwar period.

Keywords: Pius XII, Slovak Exile, Papal Mission, Charity, Displaced
Persons, Austria, Germany, Cold War

Pontifikit papeza Pia XII. (1939 — 1958) uz po desatrocia pritahuje
pozornost historikov i publicistov, ktori o filom medzi¢asom popisali tolko
papiera, Ze by vyplnil celé kniznice. Drvivd vicsina autorov sa vSak venova-
la vojnovej Casti pontifikdtu, zatial ¢o ovela dlhsia povojnova ¢ast zostava-

la na okraji vedeckého zaujmu.' V roku 2020 spristupnené fondy Pia XII.

' K historiografickej a metodologickej analyze doteraj$ieho vyskumu pontifikatu pozri

napr. FEJERDY, Andras. The Vatican, the United States and the Cold War in Central and
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vo vatikdnskych archivoch ukazuji délezitost zacielit vyskum aj na tato
dlho zanedbdvani etapu pontifikitu, vyplnend takymi zdsadnymi udalos-
tami ako expanzia komunizmu, studend vojna, rozdelenie sveta, povojno-
va rekonstrukeia, perzekicie Cirkvi za Zeleznou oponou, masova migra-
cia, dekolonializdcia, dynamické sekularizaéné procesy, internacionalizicia
Rimskej karie, nové teologické pridenia a konfizie a pod.

Jednou z dosial vyskumne obchadzanych povojnovych tém su aj cha-
ritativne aktivity a asisten¢nd diplomacia Svitej stolice, a to napriek tomu,
ze tvorili jeden z pilierov papezovej povojnovej ¢innosti. Jej sicastou boli aj
tri papezské misie do Nemecka a Rakuska, o ktorych vsak aj $pecialisti do-
sial vedeli nanajvys to, Ze existovali. Kym prvé dve, iniciované v juni a jali
1945, boli spontinne a kratkodobé ad hoc akcie na pomoc viziiom v inter-
na¢nych, koncentraénych a zajateckych tdboroch, tretia misia, vypravend na
prelome oktébra a novembra 1945, dostala pevnejsie a trvicnejsie instituci-
ondlne struktdry a pésobila najmenej do roku 1950.? Zisadny vyznam mala
aj z pohladu slovenskych dejin, pretoze bola v bezprostredne povojnovych
rokoch v medzinirodnom riamci prvou a nadlho jedinou institaciou, kto-
rd v Case, ked Slovdci po strate vlastného $tdtu pre svet prakticky prestali
existovat, re$pektovala existenciu slovenského nédroda, ujala sa aj sloven-
skych utecencov a vytvorila pre nich osobitné papezské charitativne a pas-
tora¢né Struktury.

Slovenskym adresdtom III. Pipezskej misie v Nemecku a Rakisku bola
niekolkotisicovd skupina slovenskych utecencov, ktori na jar 1945, pod
dojmom postupu Cervenej armady, obnovy Ceskoslovenska a jeho rychlej

Eastern Europe (1945 — 1958): status questionis and prospects for research. In REGOLI,
Roberto — SANFILIPPO, Matteo (ed.). La Santa Sede, gli Stati Uniti e le relazioni inter-
nazionali durante il pontificato di Pio XII. Studi dopo ['apertura degli archivi vaticani
(1939 — 1958), Roma: Studium, 2022, s. 106 — 142; LEVANT, Marie — SIBRE, Oliver
— PETTINAROLI, Laura. Stein Le Vatican, un acteur religieux singulier dans un monde
global. Bilan historiographique et pistes de recherche a I’heure de I’ouverture des archives
Pie XII. In Monde(s). Histoire, Espaces, Relations, 22 (2022) 2, s. 7—33; HRABOVEC,
Emilia. Alcune parole di introduzione. In Nuova storia contemporanea. Quadrimestrale
di studi storici e politici sull’eta contemporanea, 2 serie (2022), 2, s. 41 — 43

2 Autorka je prvou histori¢kou, ktora sa od spristupnenia vatikanskych archivov pre ob-
dobie Pia XII. systematicky venuje tejto problematike. Pozri HRABOVEC, Emilia. Die
III. Pépstliche Mission in Deutschland (1945 — 1950). In Rémische Quartalschrift, 118
(2023) 1 -2, 5. 68 — 109 (v tlaci); HRABOVEC, Emilia. Die III. Papstliche Mission fiir
die Fliichtlinge und die Slowaken (1945 — 1951). In Slovak Studies. Rivista dell Istituto
Storico Slovacco di Roma, VII (2021), 1 —2,s. 7—79. Z poslednej studie Ciastocne Cerpa
aj predlozeny text, zasadne doplneny o nové aspekty a vysledky vyskumu.
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bol$evizicie, opustili Slovensko, vytvoriac tak prvii masovi vlnu politic-
kej emigracie v modernych slovenskych dejindch.? V jej radoch boli ludia,
ktori boli spiti s politickym ¢i administrativnym apardtom a institdciami
prvej Slovenskej republiky, ale aj intelektudlne elity slovenského ndroda,
univerzitni profesori, vedci, spisovatelia a pocetna skupina mladych univer-
zitnych absolventov a $tudentov, ktori sa citili hlboko zviazani s myslien-
kou slovenskej $tdtnosti a odmietali perspektivu Zivota v sovietizujicom
sa Ceskoslovensku. Ako bolestne prave mladd genericia preZivala zdnik
vlastného $tatu, ukazuje aj skuto¢nost, Ze préave z tejto vekovej skupiny po-
chéadzal vysoky pocet odporcov ¢eskoslovenského Iudovodemokratického
rezimu, pozatykanych v priebehu rokov 1945 — 1947, a v jej radoch sa for-
movali aj prvé exilné iniciativy, osobitne Slovensky revolu¢ny odboj* a do-
miéci odpor v podobe Bielej légie.’ O postojoch prislusnikov mladej gene-
ricie vypovedaju aj pocetné osobné svedectva. Ludovit Rabina, v roku 1945
Sestndstrocny, opisal neskor svoje pocity slovami: ,Obnovenie Cesko-Slo-
venskej republiky znamenalo pre mna kone¢né prebudenie, neuveritel'né
sklamanie a poniZenie.“® Boris Gaspar si na tento prelom v jeho Zivote spo-
minal slovami: ,Zanik Slovenského $tdtu, okolnosti jeho zaniku, ale naj-
mi skuto¢nost, Ze som préve vtedy stil v druhej polovici svojho $trnédsteho
roku, zapdsobili na mna ako tder na vieru. Bolo to rozhranie méjho osob-
ného Zivota. Viera, Ze pravda a dobro zvitazia, Ze pokrok je vyvoj k lepsie-
mu a spravodlivost je nieco jasné a evidentné kazdému poriadnemu ¢love-
ku, to v8etko sa vo mne rozpadlo na prach. Vsetko, ¢o bolo predtym, bolo
v porovnani s vyvojom po roku 1945 iba detska skolka. Teraz som zrazu stél
vo velkom chladnom svete. Tu sa oslavoval Benes, Gottwald a nad nami
visel priSerny tieit samého Stalina.*’

Najvicsia Cast prvej slovenskej emigracnej vlny na niekolko rokov

? Zo Slovenska odislo na jar 1945 asi desat'tisic I'udi, z ktorych bola asi polovica na-

silne repatriovana, alebo sa pod dojmom neznesitel'nych zivotnych podmienok vratila na
Slovensko. Tieto udaje potvrdzuje aj VERNANT Jacques, autor prvej Specializovanej
monografie o povojnovom uteceneckom probléme The Refugee in the Post-War World,
London: George Allen & Unwin, 1953, s. 79

4 BOBAK, Jan. Rudolf Komandera a Slovensky revolu¢ny odboj (1945 — 1947). In
KOMANDERA, Rudolf. Dennik 1945 — 1947, ed. BOBAK, Jén, Bratislava: Ustav
paméti naroda, 2012, s. 7—79

5 VICEN, Jozef. Vo viroch rokoch 1938 — 1988, Bratislava: Lu¢, 1999, s. 191 — 208;
LETZ, Rébert. Odkaz Zivym. Pripad Albert Pucik a spol., Bratislava: Ustav pamiti naro-
da, 2008

¢ REPKA, Vladimir. Rozhovory z dialky. Martin: Matica slovenska, 2000, s. 214

7 TAMZE,s. 177
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uviazla v americkej a francizskej okupacnej zéne v Rakusku a v americke;j
okupaénej zéne v Bavorsku. Ich Zivotné podmienky boli od pociatku ur-
Cované viacerymi faktormi. Najzdsadnejs$i vyznam mala skuto¢nost, Ze vi-
tazné velmoci sa este pocas vojny rozhodli pre obnovu Ceskoslovenska, od
ktorého ocakavali, ze poslizi ich politickym a ideologickym zdmerom lep-
Sie, nez samostatny slovensky stit. Po skonceni vojny preto neboli ochotné
samostatne politicky zohladiiovat slovensky faktor, teda uznat Slovensko
ako porazeny (ale nadalej existujuci) $tit, ako to bolo v pripade byvalych
nemeckych spojencov Madarska, Rumunska ¢i Finska, uznat nejakd po-
dobu slovenskej identity a reprezenticie v exile, alebo aspori na Slovensko
vyslat zdstupcov medzindrodnych institdcii, ktori by objektivne zistili po-
litickd vol'u obyvatel'stva.

Dlho po vojne prezivali v zdpadnom zahraniéi aj ilizie o demokra-
tickom charaktere obnoveného Ceskoslovenska, resp. o jeho moznej role
akéhosi politicko-ideologického ,,mostu medzi Vychodom a Zipadom*?
Zivili ich dlhodobé sympatie eurépskych liberalov a Tavice k ideologicky
spriaznenému ceskoslovenskému $tatu, zdanliva kontinuita Casti stranicke-
ho systému v eskych krajinich (nie na Slovensku) s predvojnovym obdo-
bim, demokratickd povest, ktora viaceri spéjali s prezidentom Edvardom
Benesom ¢i ministrom zahranicia Janom Masarykom, takticky dobre pre-
myslené stiahnutie sovietskych vojsk z krajiny v decembri 1945, skutoc-
nost, Ze bol$evizéicia §titu prebichala do velkej miery so sihlasom a spolu-
pracou nosnych politickych elit Tudovodemokratického rezimu,” a napokon
Siroko rozvetvend prazska propaganda, v ktorej sa snibil ¢esky nacionaliz-
mus s (pro)komunistickym presvedcenim a obdivom k Sovietskemu zvizu

8 K ilizii o demokratickom charaktere l'udovodemokratického Ceskoslovenska a jeho

role ,,mostu medzi Vychodom a Zapadom” pozri napr. SMETANA, Vit. Concessions or
Conviction? Czechoslovakia’s Road to the Cold War and the Soviet Bloc. In KRAMER,
Mark — SMETANA, Vit (ed.). Imposing, Maintaining, and Tearing Open the Iron Cur-
tain. The Cold War and East-Central Europe, 1945 — 1989, Lanham, Maryland, 2014,
s. 58 — 63. Ttto domnelu Glohu idealizovaného Ceskoslovenska vo vztahu k Svitej stolici
zdoraziovali aj Ceski cirkevni predstavitelia. Schwarzenbergische Familienarchive Mu-
rau, Nachlass Franz Schwarzenberg, Karton Vatikan, 1. Politicka sprava chargé d’affaires
Ceskoslovenského vyslanectva pri Svitej stolici FrantiSka Schwarzenberga ministrovi
zahraniCia, 9. 2. 1946

? Norsky historik a dobry znalec problematiky Geir Lundestad vyjadril situaciu slovami:
,»The trouble was that the Prague Government acted on its own in harmony with Soviet
policies, and that increasingly domestic radicalism, primarily in the form of nationalisa-
tion, was tied to foreign policy orientation.” LUNDESTAD, Geir. The American Non-
Policy towards Eastern Europe: 1943 — 1947, Tromso: Universitetsforlaget, 1978, s. 170
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a apoteéza Ceskoslovenska s odhodlanim tvrdo potrestat Slovikov za to,
ze si dovolili ndrokovat si priavo na vlastna politickd existenciu a likvidd-
ciou akejkolvek samostatnej slovenskej politiky naveky zabeténovat exis-
tenciu Ceskoslovenského statu. Slovensky exil po roku 1945, ktory stil bez
vynimky na platforme nezavislej slovenskej statnosti a v zahranici inicio-
val intenzivnu politickd a publicistickd ¢innost, vnimala preto Praha ako
osobitné nebezpecenstvo pre Ceskoslovensky stit a robila véetko pre to, aby
si systematickou politickou difamiciou slovenskej emancipa¢nej myslien-
ky a jej nositelov vyndtila ich ndsilnd repatridciu, alebo aspoil znemoznila
ich ¢innost v zahrani¢i. "

Nemenej zdsadny vplyv na existenéné podmienky slovenskej emigra-
cie mal fakt, Ze aj po skonceni bojov v Eurépe pretrvavala v realite Zivota
vojnovd mentalita rozmyslajica v dichotémii priatel — nepriatel a v pr-
vych povojnovych rokoch aj politicky zdujem zdpadnych Spojencov udrzat
alianciu so Sovietskym zvizom. Zapadni Spojenci v duchu jaltskych a po-
stupimskych dohod akeeptovali politicky vplyv Sovietskeho zvizu vo vy-
chodnej casti Eurépy, antikomunistické a antisovietske prejavy este dlho
po vojne kvalifikovali ako ttoky na svojho vojenského a politického part-
nera a zakladajiceho ¢lena Organizicie spojenych narodov a v duchu voj-
novych dohod s Moskvou bez diskusii vydévali statisice displaced persons
(DP) a uteencov proti ich voli do Sovietskeho zvizu ¢i Stitov sovietskej
z6ny vplyvu vratane Ceskoslovenska.!!

10V tomto zmysle osobitne posobilo ¢eskoslovenské diplomatické zastupitel'stvo v Ber-
ne a v Rime a neskor aj obnovené ceskoslovenské vyslanectvo pri Svétej stolici, ktoré do-
stalo explicitne do vienka ako jednu z hlavnych uloh vyvracat’ ,,proti¢eskoslovenski pro-
pagandu” Slovakov a Poliakov pri Svétej stolici. Narodni archiv Praha (NA), f. 100/24,
a.j. 1494, sv. 139. Por. HRABOVEC, Emilia. ,,Boj o Slovensko neprebieha medzi Prahou
a Bratislavou, ale medzi Prahou a Rimom.” Slovenska otazka vo vzt'ahoch medzi Svétou
stolicou a ,,ludovodemokratickym” Ceskoslovenskom 1945 — 1948. In Slovensky caso-
pis historicky, 2 (2022) 1, s. 48 — 107; KUKANOVA, Zlatuse. Nunciem a internunciem
v jedné zemi. In Securitas imperii, 28 (2016) 1,s. 125

""" K nasilnym repatriaciam pozri napr. TOLSTOY, Nikolai. Victims of Yalta. The Secret
Betrayal of the Allies, 1944 — 1947, London: Pegasus Books, 2013; RAY — SCHYRR,
Catherine. From Yalta to Dien Bien Phu. History of the International Committee of the
Red Cross 1945 to 1955. Geneva: ICRC, 2017, s. 149 — 162. K postojom americkych
uradov k utecencom a k ZSSR pozri tiez Osobny archiv autorky. KoreSpondencia Jozefa
M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO,
Aide mémoire z predvolania do uradovne IRO Eligibility Officer v Linzi podpisany Janom
Gleimanom, Karolom Murinom a Izabelou Murinovou, 9. 2. 1948; TAMZE. Aide mé-
moire z predvolania do uradovne IRO v Linzi, 9. 3. 1948. Za poskytnutie dokumentacie
d’akujem synovi Dr. Jozefa M. Kirschbauma, profesorovi Stanislavovi J. Kirschbaumovi.
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Displaced persons, ,zavleCené osoby, bola kategéria, ktord Spojenci
zadefinovali na jar roku 1945 a ktord oznacovala osoby, ktoré boli prindtené
opustit svoje domovy v dosledku nasilnych opatreni pocas vojny."* Zo sta-
tusu DP zostdvali v prvych rokoch vyluceni prislusnici tzv. nepriatel'skych
nirodov (enemy nations) a osoby, ktoré do Nemecka, resp. Rakuska ne-
deportovali nemecké orgdny, resp. nemecka armdda, ale ktoré utiekli pred
Cervenou armadou, povazovanou za spojenca, resp. ktoré odisli z domova
preto, lebo odmietali politicky vyvoj v sovietizujicej sa vychodnej Eurépe.
Slovikom v prvych povojnovych rokoch DP status spravidla nebol prizna-
vany, ¢o malo dalekosiahle pravne i praktické dosledky. Bez neho neboli
utecenci prijimani pod ochranu UNRRA (United Nations Relief and Re-
habilitation Administration), medzindrodnej socidlno-charitativnej orga-
nizécie, ktord vznikla z rozhodnutia Spojencov este pocas vojny a v roku
1945 bola prijatd pod gesciu Organizicie spojenych narodov, ktorej zakla-
dajiicimi ¢lenmi boli aj Sovietsky zviz a Ceskoslovensko, neboli umiestio-
vani do tdborov UNRRA (resp. pokial sa im v Nemecku — nie v Rakuisku
— takdto opcia naskytla, ¢asto ju odmietali zo strachu, Ze budud odtial nésil-
ne repatriovani) a nedostdvali od UNRRA ani materidlnu pomoc, osobit-
ne potravinové baliky, ktorych obsahy si potom museli kupovat na ¢iernom
trhu za astronomické ceny.™ K neistote z budicnosti a strachu z nésilného
odvlegenia do Ceskoslovenska sa tak postupne pridruzila aj hmotna bieda
slovenskych utecencov. Vacsina emigrantov uz po kratkom case v exile ne-
mala Ziadne finan¢né prostriedky, zdsoby potravin a inych nevyhnutnych
potrieb, prinesené zo Slovenska, sa postupne mifali alebo ich zrekvirovali
okupacné orginy, zhabali Ceskoslovenské repatria¢né komisie ¢i rozkradlo
miestne rakuske obyvatel'stvo a na obstaranie novych potravin, Satstva, lie-
kov ¢ kuriva nebolo prostriedkov, provizérne ubytovacie zariadenia zvicsa
neposkytovali dostojny priestor ani na kratkodobé prezitie.'

3 Archivio Apostolico Vatican (AAV), Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12,
fasc. 44b, Profughi Slovacchi, sprava Mikulasa Sprinca pre Sviti stolicu, 13. 12. 1945

4 GLEIMAN, Lubomir. From the Maelstrom. A Pilgrims Story of Dissent and Survival
in the Twentieth Century, Bloomington: AuthorHouse, 2011, s. 271

15 Zivotné podmienky slovenskych uteencov dramaticky opisali viaceri priami u¢astnici
a svedkovia: OKAL, Jan. Vypredaj ludskosti. Cambridge, Ont.: Dobra kniha, 1989;
MURIN, Isabelle. La naissance et évolution de I’émigration slovaques, Montréal 1953;
GLEIMAN. From the Maelstrom; SPRINC, Mikulas. K slobodnym pobreziam, Martin:
Matica slovenska, 2004. Por. aj Sprincovu spravu pre Svita stolicu. In AAV, Arch. Nunz.
Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Profughi Slovacchi, sprava Mikulasa gprinca
pre Svétu stolicu z 13. 12. 1945
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Ked v juli 1945 prisiel do exilu do Bavorska Mikulas Sprinc, katolic-
ky knaz, organizator kultirneho Zivota a basnik, ale tiez byvaly a dovte-
dy oficidlne neodvolany generdlny tajomnik Ustrednej slovenskej charity,®
hned v prvych dioch si velmi naliehavo uvedomil dramaticka situéciu slo-
venskych utecencov. Ako kitaz sa Sprinc predovietkym obval, Ze hmotna
nudza a existencidlna neistota sposobia nielen fyzické a dusevné utrpenie,
ale moézu zapri€init aj moralne krizy, ako socidlne i kultdrne citlivy sloven-
sky intelektudl zase bolestne prezival hrozbu faktickej likvidicie intelektu-
dlneho a kultdrneho potencidlu znacnej Casti prvej silnej vzdelanej sloven-
skej generdcie. Rozhodol sa preto ndjst sposob, ako sa dostat do Rima, aby
upovedomil najvyssiu autoritu Katolickej cirkvi o biede slovenskych ute-
¢encov a zmobilizoval pre nich pomoc.”

Po dramatickom pesom prechode cez hory z Bavorska do Innsbrucku
a dobrodruznej ceste vlakmi talianskej repatriacnej misie, poéas ktorej sa
musel sCasti viezt aj na streche vagéna a zlodeji mu ukradli aj to posledné,
¢o vlastnil, sa Sprincovi v sprievode mladého basnika Karola Strmeiia po-
darilo v auguste 1945 pricestovat do Rima a vo Vatikine vyhladat byvalé-
ho slovenského vyslanca pri Svitej stolici Karola Sidora. Nebol sice prvy
Slovik, ktory informoval Sidora o dramatickej nidzi slovenskych utecen-
cov, pretoze uz pred nim sa do Rima z juzného Nemecka prebila skupina
slovenskych $tudentov,'® jeho konkrétny podnet navrhnut Vatikinu, aby do
svojich pomocnych diel v Nemecku a Rakidsku zahrnul aj Slovikov, viak
zmobilizoval Sidora a predovsetkym jeho cirkevného radcu Jozefa Kapa-
lu, nadaného diplomata s dobrymi kontaktmi v Rimskej kurii, ktory urobil
vietko pre to, aby Sprinca predstavil na rozhodujacich miestach Stitneho

16 Mikulas Sprinc (1914 — 1986), katolicky kiiaz, kultirny pracovnik a basnik, 1942 —
— 1945 riaditel’ Slovenskej katolickej akadémie, 1944 — 1945 generalny sekretar Ustred-
nej slovenskej charity, od oktdbra 1945 do januara 1946 slovensky narodny poradca III.
Péapezskej misie do Nemecka a Rakuska. Po navrate do Rima este niekol’ko mesiacov
posobil v charitativnych zariadeniach Svitej stolice a v lete 1946 sa vystahoval do USA,
kde najprv prednasal na Vyssej benediktinskej Skole pri slovenskom benediktinskom
opatstve sv. Andreja v Clevelande a neskor ako profesor jazykov na Borromeo Semi-
nary v Ohiu. V slovenskej exilnej komunite sa stal znamym predovsetkym ako iniciator
kultirnej revue Most, ktora do konca svojho Zivota redigoval, ako spoluzakladatel’ Slov-
enského Gstavu v Clevelande a plodny basnik a publicista. BIELIK, Frantisek. Sprinc,
Mikul4s. In PASTEKA, Julius et al. Lexikon katolickych kitazskych osobnosti Slovenska,
Bratislava: Lu¢, 2000, stipce 1345 — 1347

17 SPRINC. K slobodnym pobreziam,s. 115 — 132

18 Por. svedectvo jedného z nich — Frantiska Chajmu. In REPKA. Rozhovory z dialky,
c.d.,s. 303
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sekretaridgtu.’” V tejto veci sa angazoval aj vatikinsky bibliotekdr Ignic
Zelenka, slovensky ucenec a polyglot, ktory od svojich $tudii zil v Rime,
neskor vsak prakticky dplne upadol do zabudnutia, takze o jeho aktivi-
tich v klticovom povojnovom obdobi sa vie iba vel'mi médlo.** O drama-
tickej situdcii slovenskych emigrantov v Nemecku informoval Svitd stoli-
cu aj apostolsky nuncius v Nemecku Cesare Orsenigo, ktory po evakudcii
zo zniceného Berlina od februdra 1945 tradoval v bavorskom Eichstitte
a niekolkokrat tam prijal aj zastupcov slovenskych emigrantov.?!

9 Jozef Kapala (1901 — 1985), katolicky kiaz, diplomat, publicista a prekladatel’.
Narodil sa v USA v rodine slovenskych vystahovalcov. Ako dieta sa vSak s rodi¢mi
vratil na Slovensko. Spissky biskup Jan Vojtassak ho ako nadaného Studenta bohoslovia
poslal na $tadiad do Rima, kde bol v roku 1927 vysviteny za knaza. Ziskal doktorat, hl-
boké vedomosti i mnoho vzacnych kontaktov, ktoré mu potom pomohli poc¢as diploma-
tickej ¢innosti cirkevného radcu pri slovenskom vyslanectve pri Svitej stolici. Dvere do
cirkevnych kruhov mu otvarali aj jeho mimoriadne jazykové schopnosti (plynulo ovladal
Sest’ cudzich jazykov vratane kultivovanej talian¢iny), Siroky rozhlad, pevny knazsky
charakter a ,,Caro osobnosti”, ktoré utkvelo v pamati prakticky vSetkym, ktori ho osobne
poznali. Po zaniku Slovenskej republiky dostal Kapala, vedno s vyslancom Sidorom,
azyl vo Vatikane, kde zostal az do emigracie do USA. Pobyt v jemu doverne zndmom va-
tikanskom prostredi vyuzil na intenzivnu ticht diplomaciu v slovensky prospech. V prie-
behu jesene 1945 viackrat osobne navstivil Giovanniho Battistu Montiniho, substituta
na Statnom sekretariate a neskorsicho papeza Pavla VI, s ktorym aj v predchadzajtcich
rokoch udrziaval ¢ulé kontakty, aby ho oboznamil so situaciou slovenskych utecencov
a prosil pre nich o pomoc. Montini potom na audienciach 20. 10. a 9. 11. 1945 informoval
o obsahu svojich rozhovorov s Kapalom péapeza Pia XII. Pozri PAGANO, Sergio (ed.).
«In quotidiana conversazione.» G. B. Montini alla scuola di Pio XII (dai fogli di udienza,
1945 — 1954), zv. 1, Citta del Vaticano: Archivio Apostolico Vaticano, 2022, s. 19, 29. Ku
Kapalovmu posobeniu pri Svitej stolici pozri SIDOR, Karol. Sest’ rokov pri Vatikdne.
Druhé vydanie pripravil RYDLO, Jozef, Bratislava: Libri historiae, 2012, s. 22 — 25, 146
— 149. Jeho zésluhu o zaradenie Slovékov do III. Papezskej misie vyzdvihuju aj svedko-
via udalosti BOR, Jan E. Msgr. Dr. Jozef Kapala, prelat — diplomat, Cambridge, Ont.:
Dobra kniha, 1983, s. 108, 180; SPRINC. K slobodnym pobreziam, s. 154

Hoci po skonceni svojho diplomatického pdsobenia mal Kapala moznost’ pdsobit’ v cir-
kevnom prostredi v Taliansku, dal prednost’ sluzbe narodu. V roku 1946 sa vyst'ahoval do
USA, kde vS8ak v slovensko-americkom prostredi nenasiel také uplatnenie, aké by bolo
zodpovedalo jeho vysokej kvalifikacii a skisenosti. Zacas pdsobil u sestri¢iek v Nauwoo,
potom roky v pol'sko-slovenskej cirkevnej osade v Spring Valley.

20 K Zelenkovi pozri: BOR, Jan E. Osnovatel slovenskej literatiury v Rime, Buenos
Aires: Dorrego, 1964; OKAL. Vypredaj ludskosti, s. 204 —210; KATREBOVA BLEHO-
VA, Beata. Ignic Zelenka — knihovnik Vatikanskej apostolskej kniznice, basnik a me-
cén slovenskej kultary v exile. In Slovensky casopis historicky, 3 (2023) 1,s. 185 —197
21 Archivio Storico della Segreteria di Stato, Sezione per i Rapporti con gli Stati ¢ le
Organizzazioni Internazionali (ASRS), AA.EE.SS., Pio XII, Parte I, Cecoslovacchia, pos.
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Po prichode do Rima vypracoval Sprinc pre Sviti stolicu rozsiahle
talianske memorandum o slovenskych utecencoch v spojeneckych zénach
Rakidska a Nemecka aj s prvym provizérnym Statistickym materidlom
a predlozil ho Stitnemu sekretaridtu.’? V elabordte sa konstatovalo, Ze me-
dzi februirom a mdjom 1945 pred priblizujicou sa sovietskou armddou
opustili Slovensko tisice Slovikov a momentalne sa nachddzaji v Rakusku
a Bavorsku. Az na nepatrné vynimky ide o katolikov, medzi ktorymi sa na-
chéddza aj desat kiazov. Zo socidlneho, resp. profesijného hladiska sa to vo
velkej vicsine intelektudli, univerzitni profesori, spisovatelia, vedci, Zurna-
listi, stredoskolski profesori, dradnici, $tudenti. Ich hmotnd situdcia je o to
tazivej$ia, Ze v Rakisku ani v Nemecku nieto moznosti zdrobku a tiez pre-
to, Ze kym utecenci z inych ndrodov dostivaji pomoc od réznych sociil-
nych institicii, slovenski utecenci zatial nedostali ni¢ ani od UNRRA,
ani od Cerveného kriza & inych organizacii. Sprinc tiez informoval Svi-
td stolicu, Ze ako katolicky knaz a sim utecenec v priebehu jila a augusta
ponavstevoval vietky slovenské kolénie v Bavorsku a Rakasku® a mohol
sa na vlastné oci presved¢it o ich dramatickej socidlnej a pravnej situdcii,
v ktorej ich nikto nechrdni, ,sd vystaveni na milost a nemilost komunistic-
kym agentom® a ani v Rakusku, ani v Bavorsku sa nikde nevedia dovolat
ochrany a pomoci, a preto prosia papeza, aby sa mohli stat G¢astnymi jeho
otcovskej starostlivosti, ktord objima vsetkych trpiacich ¢lenov Katolickej
cirkvi.?*

Slovenski exulanti neboli jedini, ktori v lete a v jeseni 1945 prosili pape-
za o pomoc. Velkd vicsina utecencov zo sovietizujicej sa vychodnej polo-

198, Orsenigo Tardinimu, 30. 6. 1945; MURIN, Karol. Spomienky a svedectvo, Hamilton,
Ont.: Zahrani¢na Matica slovenska, 1987, s. 175 - 177

2 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Profughi slovacchi
nelle zone degli Alleati, s. d.

3 Ako hlavné centra ute¢encov Sprinc uvadzal nasledovné sidla: v americkej okupacnej
zone v Hornom Rakusku Kremsmiinster (asi 1 200 utecencov), Aurolzmiinster (asi 1 100),
Mehrnbach (500), Eitzing, Ried im Innkreis, Braunau a Bad Hall, v kraji Salzburg mesto
Salzburg, Kaprun a Zell am See, vo francuzskej okupacnej zone v Tirolsku Innsbruck,
Mayrhofen, Kitzbiihl a Kufstein a vo Vorarlbergu Bregenz. Spomedzi bavorskych sidel
v americkej okupacnej zone menoval ako najvécsie centrd Sankt Georgen (200), Stein am
Traunstein, Zwiesel bei Passau, Feldkirchen a Altenmarkt, v bezprostrednej blizkosti ra-
ktskych hranic a Mnichov. AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b,
Profughi slovacchi nelle zone degli Alleati, s. d.

2 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Profughi slovacchi
nelle zone degli Alleati, s. d.
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vice Eurépy, ktorych zostalo v jeseni 1945, po ukonceni prvych velkych vin
repatridcii, v Nemecku a Rakuasku viac nez jeden milién,” videla svoju je-
dinu zdchranu v papezovi. Naliehavé volania o pomoc prichddzali do Rima
od pobaltskych narodov, ktorych prislusnici masovo utekali pred postu-
pujicou Cervenou armadou,? od madarskych ute¢encov,?” od Ukrajincov,
ktorych po prvej vlne névratov i nésilnych repatridcii do Sovietskeho zvi-
zu zostalo na konci roka 1945 na nemeckej pode asi dvestotisic,?® od po-
¢etnych Slovincov a Chorvitov® a viacerych dalsich mensich skupin. Hoci
ich osudy boli rozne, vsetci Zili v dramatickych podmienkach a naliehavo
potrebovali duchovni, mordlnu a materidlnu pomoc, ktort im v znice-
nom Nemecku nemal kto poskytnit. Nejaka podobu osobitnych pasto-
raénych $truktdr nemohli pre nich vytvorit ani nemecki biskupi, nielen pre
jazykové a psychologické bariéry, ale i z pravnych a politickych dévodov,

pretoze v zmysle Berlinskej deklaricie Styroch velmoci z 5. juna 1945 bola

23 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 13, fasc. 47, American Policy on
Displaced Persons, 20. 3. 1946

26 Presné Statistické tdaje o jednotlivych uteCeneckych skupinach neexistuju. Podl'a
odhadov Statneho sekretariatu Svitej stolice sa v roku 1947 nachadzalo v Nemecku asi
150 000 —200 000 prevazne katolickych Litovcov, asi 130 000 LotySov, z ktorych bolo asi
10% katolikov, a asi 45 000 vo velkej vac¢sine protestantskych Estoncov. ASRS, AA.EE.
SS., Pio XII, Parte I, Germania, pos. 903, f. 239, Profughi Baltici in Germania, 3. 9. 1947
27 Prvutrozsiahlu spravu o situdcii mad’arskych ute¢encov napisal piarista P. Lajos Mes-
k6 a vo Vatikane ju osobne odovzdal jeho reholny spolubrat Ferenc Rozsaly. Por. MIKE,
Valerie — MIKE, John Jr. Seeking Freedom and Justice for Hungary. John Madl-Miké
(1905 — 1981), the Kolping Movement, and the Years in Exile. Vol. 1. Hungary and Ger-
many (1905 — 1949), Lanham, Maryland: Hamilton Books, 2015, s. 185

2 MARUNIAK, Volodymyr. Statistische Angaben iiber die ukrainische Emigration in
Westdeutschland und Osterreich in den Jahren 1945 — 1951. In Arbeits- und Forder-
ungsgemeinschaft der ukrainischen Wissenschaften. Mitteilungen 5 (1968), s. 28. WOJ-
TOWYCZ, Bernadetta. Geschichte der Ukrainisch-Katholischen Kirche in Deutschland
vom Zweiten Weltkrieg bis 1956, Wiesbaden: Harrassowitz, 2000, s. 51. Informacie o si-
tuacii ukrajinskych DP a uteCencov poskytoval najma v Rime zijuci biskup Ivan Bucko
a knazi v ukrajinskom kolégiu sv. Jozafata v Rime.

2 O osude slovinskych uteCencov informoval papeZa predovsetkym slovansky asistent
Spolo¢nosti JeziSovej Slovinec P. Anton Preseren SJ. Narodny poradca pre Slovincov
a Chorvatov Jakob Zibert SJ odhadoval v decembri 1945 (teda uz po tragickych udalos-
tiach v Bleiburgu a Viktringu v maji a juni 1945, ktorym padli za obet’ tisice prislusnikov
oboch narodov) pocet chorvatskych uteéencov v Nemecku a Rakusku na 15 000 a pocet
Slovincov asi na 15 000 — 20 000. AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 11,
fasc. 43/2, Relazione sulle condizioni degli Jugoslavi dimoranti attualmente in Austria
e Germania, 11. 12. 1945
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véetka moc v Nemecku az po najnizsiu lokdlnu drover vyhradend okupac-
nym mocnostiam.*

Pipez Pius XII. a povojnovd Eurépa

V Apostolskom paldci nachddzali tieto volania o pomoc pozorné usi
a otvorené srdcia. Papez Pius XII., ktory dufal, Ze po vojnovej katakliz-
me, ktord sposobila neslychané Tudské utrpenie, bude v Eurépe nastole-
ny trvicny mier, postaveny na krestanskych fundamentoch a spravodlivos-
ti, ktory bude schopny prekonat staré nepriatel'stvd, harmonicky zosuladit
vlastenectvo a ndrodny cit so vzdjomnou solidaritou a uplatnenim katolic-
kej socidlnej nduky vytvorit aj socidlne spravodlivy svet,*! bol z povojnové-
ho vyvoja velmi sklamany. Nenachddzal v iom uskuto¢nenie svojho idedlu
obnovenej krestanskej Eurépy, ale nové rozdelenia a diktaty, netctu voci
Boziemu zikonu a prirodzenym priavam jednotlivcov i nirodov a expanziu
komunizmu, ktory povazoval za rovnako nebezpecny a zvriteny ako ndrod-
ny socializmus a za ohrozenie samotnych zakladov eurépskej krestanskej
civilizdcie. Vo svojich verejnych vyjadreniach sa preto opakovane domahal
toho, aby aj malé a porazené narody smeli vziat svoj osud do vlastnych rik
a nemuseli akceptovat, ,Ze im je vnucovany novy politicky a kultirny sys-
tém, ktory velkd vicsina ich obyvatel'stva rozhodne odmieta“? (teda komu-
nizmus), a aby sa vo¢i porazenym neuplatniovali drastické nariadenia, ktoré
presahovali spravodlivé potrestanie vinnikov.* Osobitne naliehavo vni-

30 K Deklaracii $tyroch vel'moci a jej dosledku pozri napr. HILLGRUBER, Andreas.
Deutschland zwischen den Weltméchten 1945 — 1965. In RASSOW, Peter — SCHIEF-
FER, Theodor (ed.). Deutsche Geschichte im Uberblick. Stuttgart: Metzler, 1973, s. 747 —
- 805

31 Porovnaj viano¢né posolstva Pia XII. z roku 1941. In https://www.vatican.va/con-
tent/pius-xii/it/speeches/1941/documents/hf p-xii_spe 19411224 radiomessage-peace.
html, a z roku 1942. In https://www.vatican.va/content/pius-xii/it/speeches/1942/docu-
ments/hf p-xii_spe 19421224 radiomessage-christmas.html [12. 7. 2023]. Pozri aj GO-
NELLA, Guido. Presupposti di un nuovo ordine internazionale, Citta del Vaticano 1943;
CHENAUX, Philippe. Diplomatico e pastore, Cinisello Balsamo: Edizioni San Paolo,
2004; HRABOVEC, Emilia. Pius XII and the Idea of European Unity. In Polonia Sacra
24 (2020) 4, s. 121 — 136. K myslienke ,,harmonickej syntézy®, ktora spaja ,,narodné
vlastenectvo a solidaritu medzi narodmi* por. MESSINEO, Antonio. L esercito europeo.
In La Civilta Cattolica, 104 (1953) 1V, s. 505 — 516

32 PIO XII. Allocuzione pontificia in occasione della festa di S. Eugenio, 2. 6. 1945. In
Acta Apostolicae Sedis, XXXVII (1945), s. 159 — 168

33 Pozri prihovor Pia XII. v Konzistoriu 20. 2. 1946. In https://www.vatican.va/content/
pius-xii/it/speeches/1946/documents/hf p-xii_spe 19460220 la-elevatezza.html, a pri-

123



Slovensky ¢asopis historicky, 3, 2, 2023

mal pdpez fenomén nitenej masovej migrécie, ktord v tomto rozsahu ziad-
na predchadzajica vojna nepoznala.** Vo verejnych prejavoch preto pipez
opakovane kritizoval ,metédy nendvisti a ndsilia“ a denuncoval dramatic-
ku situdciu celych ,bladiacich skupin® a miliénov l'udskych bytosti, pozba-
venych vsetkych istot, ,ani strecha nad hlavou, ani majetok, ani sloboda, ani
Cest“, aj ked to robil sebe vlastnym spdsobom, ktory bol jasne zrozumi-
tel'ny, no v snahe nenarusit svoju nestrannost a neuzavriet si manévrova-
ci priestor pre diplomatickd a charitativou pomoc nemenoval konkrétnych
vinnikov ani obete, aby mohol v praktickej diplomacii i¢inne intervenovat
a poskytnut konkrétnu duchovni a hmotni pomoc postihnutym.

Zisadné presvedcenie, Ze trvicny mier moze byt iba dielom spravodli-
vosti, opus justitiae pax, ako hldsalo jeho pdpezské heslo, pocit zodpoved-
nosti za osud kedysi krestanskej Eurépy, velkd socidlna citlivost a napokon
aj obava, aby sa kolosdlna bieda, utrpenie a socidlne a materidlne vykorene-
nie miliénov ludi nestali Zivnou pédou pre duchovni a morédlnu dezorien-
ticiu a stratu viery a politicky zneuzZitelnym néstrojom socidlneho rozvratu
a komunistickej revoldcie, motivovali pdpeza k morilnemu rozhodnutiu
z charitativnej a pastora¢nej pomoci nikoho nevylucit, ale pondknut po-
mocnu ruku véetkym, ktori ju potrebovali, nezavisle od toho, ¢i patrili k vi-
tazom alebo porazenym, k velmociam alebo malym nirodom, alebo bolo
ich ndrodné meno v doésledku absencie vlastného $titu Gplne vygumované
z politického slovnika vel'moci, ako to bolo aj v pripade Slovdkov.

S pomocnou diplomaciou a charitativnou ¢innostou mal Pius XII. uz
rozsiahle skisenosti. Podla vzoru svojho predchodcu na Petrovom stolci
Benedikta XV., ktory viedol Katolicku cirkev pocas prvej svetovej vojny,
zriadil Pius XII. hned na zaciatku vojny Vatikdnsky informacny trad (Ut-
ficio Informazioni Vaticano) na pomoc vojnovym zajatcom, ktory fungoval

hovor kardinalskemu kolégiu 2.6.1947. In http://www.vatican.va/content/pius-xii/it/
speeches/1947/documents/hf p-xii_spe 19470602 una-volta [12. 7. 2023]. Por. HUM-
MEL, Karl Joseph. Dealing with the Past: The Debate about Guilt. In HUMMEL, Karl
Joseph — KISSENER, Michael (ed.). Catholics and Third Reich. Controversies and De-
bates, Paderborn: Schoningh, 2018, s. 219 — 237

3 Pomoc ute¢encom bola ¢astou témou audiencii, ktoré Pius XII. pravidelne poskytoval
svojmu substititovi Montinimu. PAGANO (ed.). In quotidiana conversazione, s. 5, 19

35 PIO XII. Discorso al Sacro Collegio nella festivita di san Eugenio il 2 giugno 1947,
<https://w2.vatican.va/content/pius-xii/it/speeches/1947/documents/hf p-xii
spe_19470602 una volta.html > (12. 7. 2023). Pozri aj Osterreichisches Staatsarchiv, Ar-
chiv der Republik Wien (OStA/AdR), II-pol.1947, Vatikan, Karton 48, sprava rakuskeho
vyslanca pri Svitej stolici Rudolfa Kohlrussa ministrovi zahrani¢ia Gruberovi, 3. 6. 1947
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do roku 1947.% Stcasne vznikol v ramei Druhej sekcie Statneho sekretari-
dtu osobitny urad, ktorého cielom bolo poskytovat rychlu pomoc vsetkym
vojnou postihnutym I'udom na celom svete. V novembri 1941 bol tento ad
hoc urad sformalizovany do podoby oficidlnej komisie s ndzvom Commis-
sione Soccorsi, Komisia pre (socidlnu) pomoc, ktora takisto neprestala pra-
covat ani po vojne.”” V aprili 1944 sa k nej pridruzila Pipezskd pomocnd
komisia pre uteencov (Pontificia Commissione di Assistenza ai Profughi),
v janudri 1945, v stvislosti s rozsirenim jej pésobenia, premenovand na Pa-
pezskd pomocnu komisiu — Pontificia Commissione di Assistenza (PCA).
Jej dlohou bola rychla, priama a nebyrokratickd pomoc ute¢encom, vracaji-
cim sa zajatcom a inym nddznym skupindm. Komisia prerozdelovala vati-
kanske prostriedky, predovsetkym vsak finan¢né prostriedky ziskané z roz-
nych konéin sveta, najmi od charitativnej organizdcie War Relief Services
americkej biskupskej konferencie National Catholic Welfare Conference
a od kanadskych biskupov.*® Bola to tepld polievka a teplé mlieko tejto péd-
pezskej institdcie, ktoré na rakusko-talianskej hranici vitali vracajicich sa
talianskych zajatcov a vedno s nimi aj hfstky slovenskych utecencov, ktori
z dobrej vole talianskych sty¢nych dostojnikov a inych Iudi dobrého srdca
pololegilne - polonacierno cestovali z Nemecka do Talianska, kde sa ifa-
li vo vicsiu ochranu pred repatridciou a v lepsiu prilezitost na emigraciu do
zdmoria nez v okupovanom Rakusku a Nemecku.* V Rime zriadila PCA

3% Inter arma caritas. L’ Ufficio Informazioni Vaticano per i prigionieri di guerra istitui-

to da Pio XII (1939 — 1947), 2 zv., Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 2004

37 DI GIOVANNI, Francesca — ROSELLI, Giuseppe (ed.). L’Archivio della Commis-
sione Soccorsi (1939 — 1958). Inventario, Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana,
2019

38 L’attivita della Santa Sede dal 15 dicembre 1944 al 15 dicembre 1945,s. 124 — 132;
L attivita della Santa Sede dal 15 dicembre 1944 al 15 dicembre 1945, s. 111 — 112;
GIOVAGNOLI, Agostino. La Pontificia Commissione Assistenza e gli aiuti americani
(1945 — 1948). In Storia contemporanea, 5 — 6 (1978), s. 1081 — 1111; DI GIOVAN-
NI, Claudia. In primo piano la solidarieta con la guerra sullo sfondo. In L Osservatore
Romano, 15. 11. 2009. Pristupné na https://www.vatican.va/news_services/or/or_quo/
cultura/265q04d1.html (12. 7. 2023); SANFILIPPO, Matteo. Roma: Rifugiati e migran-
ti nel secondo dopoguerra. Fonti archivistiche e storiografiche in relazione anche
all’intervento della Chiesa cattolica statunitense. In REGOLI, Roberto — SANFILIPPO,
Matteo (ed.). La Santa Sede, gli Stati Uniti e le relazioni internazionali durante il pon-
tificato di Pio XII. Studi dopo I’apertura degli archivi vaticani (1939 — 1958), Roma:
Studium, 2022, s. 170 — 176

% SPRINC. K slobodnym pobreziam, s. 128 — 132; OKAL, Jan. Leto na Traune, Cam-
bridge, Ont.: Dobra kniha, 1986, s. 266 — 276
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aj legendarnu pdpezski menzu (refettorio del papa) pre cudzincov na Via
Po, v ktorej uteencom z celej Eurépy dvakrit do dna vydavali skromné
teplé jedlo a ktord sa aj pre desiatky slovenskych emigrantov, ¢o sa od leta
1945 postupne dostavali do Rima a zvicsa nevlastnili ni¢ okrem $iat, ktoré
mali na sebe, stala existen¢nou zdchranou a jedinym pevnym materidlnym
bodom v rozbiranej existencii.*

Zaciatkom jesene 1945 padlo v Apostolskom paldci rozhodnutie, Ze do
Nemecka a Rakiska vyslu tretiu papezskd misiu, ktord bude mat stabilnej-
Sie Struktiry nez jej dve predchodkyne z jina a jila 1945 a dva hlavné ciele.
Prvym a jedinym oficidlnym cielom misie, ktory po rokovaniach zdstupcu
Svitej solice Mons. Waltera S. Carrolla na americkom hlavnom velitelstve
vo Frankfurte nad Mohanom v septembri 1945 schvilila aj americkd oku-
pacnd moc,* bola ndbozenskd, morélna a charitativna pomoc pre DP zo
(stredo)vychodnej Eurépy, ktori sa nachddzali v americkej okupacnej zéne
v Nemecku a v Rakdsku (Svitd stolica ju ticho rozsirila na vetkych utecen-
cov). Druhym — neoficidlnym cielom misie bolo vyuzit tato jedina za da-
nych okolnosti dostupnu oficidlnu instituciondlnu a komunikaénd platfor-
mu a nadviazat kontakty s Katolickou cirkvou v Nemecku. Tieto kontakty
nedokazala zabezpecit Apostolskd nunciatira v Eichstitte, ktord po zani-
ku Nemeckej rise stratila $tat, v ktorom bola akreditovand, a pravne pre-
stala existovat. Zdpadni spojenci sice tolerovali jej pritomnost na nemecke;j
podde, ale neuzndvali ju, takZze mala iba symbolicky vyznam a jej redlne moz-
nosti konat boli prakticky nulové.*

ITI. Papezskd misia pod vedenim Carla Chiarla

a Aloisia Muencha

Vedenie I1I. Pipezskej misie v Nemecku zverila Svitd stolica kuridlne-
mu prelatovi arcibiskupovi Carlovi Chiarlovi, ktory mal ako ¢len papezske;j
Komisie pre (socidlnu) pomoc (Commissione Soccorsi) dlhoro¢né skuse-
nosti na charitativnom poli. Misiu dalej tvorilo osem katolickych kriazov,
tzv. ,ndrodnych poradcov® vediceho misie (consiglieri del capo Missione)

“  OKAL. Vypredaj ludskosti, s. 94 —97; SPRINC. K slobodnym pobreziam, s. 155 —156
4 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 8, fasc. 36, Summary report on the
Visit of Msgr. Carroll to Frankfort, Berlin and Paris

42 BIFFI, Monica M. I cavalletto per la tortura. Cesare Orsenigo, ambasciatore del
papa nella Germania di Hitler, Roma: Citta Nuova Editrice, 2006, s. 220 — 221; BUR-
KARD, Dominik. Die Berufung Josef Hofers zum geistlichen Botschaftsrat der deutschen
Botschaft beim Heiligen Stuhl (1951 — 1954). In Romische Quartalschrifi, 115 (2020) 3 —
-4,s.270
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pre jednotlivé ndrodné utecenecké skupiny. ,Narodnym poradcom ale-
bo delegitom pre Slovakov sa stal Mikulds Sprinc, kolégium dalej tvorili
poradcovia pre pobaltské ndrody (pre Litovcov, Lotysov a Esténcov), pre
Poliakov, Madarov, Rumunov, Ukrajincov a juznych Slovanov (Chorvétov
a Slovincov). Specificki rolu mal 6smy poradca, taliansky knaz, ktorého
tlohou bolo pokracovat v ¢innosti I1. Papezskej misie v prospech este ne-
repatriovanych talianskych vojenskych internovanych oséb. Misiu napokon
sprevadzal aj byvaly rektor rimskeho kolégia Germanica, profesor kino-
nického priava na Gregorovej univerzite a papezov blizky spolupracovnik
v nemeckych otdzkach jezuita P. Ivo Zeiger, ktory dostal poverenie udrzia-
vat kontakty s nemeckym episkopatom a Katolickou cirkvou v Nemecku.*

Nérodni poradcovia dostali tri zdsadné dlohy: 1. ponavitevovat vsetky
tabory a ubytovania, v ktorych sa nachddzali utecenci ich ndrodnosti, po-
silnit ich sviatostami a moralnou podporou, zistit, ¢i maja k dispozicii pas-
tora¢nu sluzbu a ak nie, urobit vietko pre jej zabezpecenie; 2. vytvorit stlu
organizdciu duchovnej sluzby pre svojich krajanov a v spolupréci s vedicim
misie vybrat spomedzi uteceneckych kriazov jej predstaveného; 3. predlo-
Zit Svitej stolici detailni spravu o situdcii.*

Aby mohli plnit tieto dlohy, boli nirodni poradcovia vyzbrojeni po-
trebnymi materidlnymi prostriedkami (auto typu americkej sanitnej auto-
ambulancie so $oférom, skromné finan¢né prostriedky, trvicne potraviny,
najmi cukor, kiva a marmeldda, drobné nébozenské predmety a ndbozen-
ské letaciky v jednotlivych jazykoch, ktoré vytlacila Vatikinska mnohore-
¢ova tlaciaren), ale aj osobitnou privilegovanou jurisdikciou. Tato zahfiala
pravomoci, ktoré su za normélnych okolnosti vyhradené riadnemu farro-
vi alebo dokonca biskupovi: praivomoc udelovat sviatost birmovania, spo-
vedat, asistovat pri prijimani manzelského stihlasu (sobasi) prislusnikov
vlastného ndroda, udelovat dispenzy od manzelskych prekdzok a roznych
slubov, plnomocné odpustky, apostolské pozehnania a pod.®

Oficidlnym za&iatkom misie bola svita omsa v kostoliku Svajciarskej
gardy vo Vatikdne vecer 29. oktobra 1945, pocas ktorej substitit na Stat-
nom sekretaridte Montini, dusa vsetkych vatikdnskych charitativnych po-

K prvej zostave III. Papezskej misie pozri AAV, Arch. Nunz. Berlino, 11l Miss. Pont.,
busta 1, fasc. 1, Chiarlo Montinimu, 21. 11. 1945, prilohy I a II., zoznamy o0s6b

4 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 1, fasc. 1, InStrukcie, s.d.; tamze,
Montini Chiarlovi, 29. 10. 1945

4 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 13, fasc. 46, Le facolta che il Santo
Padre concede in occasione dell’invio in Germania ed Austria della IIla Missione Ponti-
ficia, 27. 10. 1945
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¢inov, zhromazdenym delegitom povedal: ,I vy odchddzate k tym, kto-
rym dohasina nddej. Povedzte im, Ze nie s opusteni, Ze srdce Sv. Otca bije
i pre nich, a to s vicSou ldskou ako kedykolvek predtym [...] AZ sa navriti-
te, s nedoc¢kavostou milujiceho otca bude pocuvat, ¢o ste videli a zazili.“*®

Autd III. Pipezskej misie vystartovali z Vatikdnu 30. oktébra 1945
a po desiatich dnoch namahavej cesty, spojene;j s rozli¢nymi nehodami na
vojnou poznacenych cestich a s byrokratickymi tazkostami pri prekraco-
vani hranic jednotlivych okupaénych zén, prisli do Frankfurtu nad Mo-
hanom, kde Chiarlo nadviazal kontakt s americkym velenim. V' rokova-
niach s americkou stranou sa v§ak ¢oskoro ukédzalo, Ze pocas pripravy misie
doslo k viacerym nedorozumeniam a ani vyber $éfa vatikinskej misie ne-
bol najstastnejsi. Americkd strana neskryvala sklamanie, Ze sa nim nestal
americky preldt, a Chiarla napriek vatikinskemu pasu povazovala za Ta-
liana, teda prislusnika nepriatelského ndroda. V' Chiarlov neprospech ho-
vorilo aj to, Zze mu chybali potrebné jazykové schopnosti (neovlidal ani
anglicky, ani nemecky jazyk), ako i skisenost s laickym vojenskym prostre-
dim. Rézne boli i predstavy o tlohdch a moznostiach posobenia misie. Pre
ujasnenie situicie zaslal generdl Bedell Smith, $éf generdlneho $tabu hlav-
ného velitela generdla Dwighta Eisenhowera, substititovi Montinimu ofi-
cidlny list, v ktorom zhrnul americké poziadavky voci misii. Konstatovalo
sa v flom, Ze: 1. ciefom misie smie byt vylu¢ne ndbozenskd ¢innost v pro-
spech DP, nie distribicia materidlnej pomoci; 2. misia nie je vatikinskym
zastupitel'stvom ani pri hlavnom velitel'stve americkych okupaénych sil, ani
pri nemeckom episkopate, s ktorym nesmie udrziavat iné ako zdvorilostné
vztahy; 3. vedici misie musi byt inej ako nemeckej (a talianskej) narodnos-
ti, podla moznosti American. Inak povedané, misia sa musi obmedzit na
striktne ndbozZenské posobenie a nevyvijat Ziadnu charitativnu alebo kvizi
diplomaticku ¢innost a jej vedenie musi byt zverené osobe, ktord je prija-
tel'nd okupa¢nym tdradom.*’

Napriek tymto tazkostiam sa napokon podarilo dosiahnut, Ze USFET,
hlavné americké vojenské velenie na eurépskom bojisku, priclenilo ,,Vati-
kdnsku skupinu“ (Vatican Group), ako pomenovalo pdpezskd misiu, k svo-
jej DP Division a oficidlne jej priznalo dlohu podporovat okupa¢ni moc
v usili pomdhat DP a poskytovat im nédbozensku starostlivost. Misia do-
stala ako oficidlne sidlo krasnu vilku Grosch v malom mestecku Kronberg

4 SPRINC. K slobodnym pobreziam, c. d.,s. 177
47 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 1, fasc. 1, Headquarters Theater Ser-
vice Forces European Theater, Office of the Theater Chaplain, Montinimu, 28. 11. 1945
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na Gpiti Taunusu nedaleko prakticky Gplne zni¢eného Frankfurtu a jej de-
legati oficidlne potvrdenie, ktoré im umoziiovalo slobodne sa pohybovat
po celej americkej okupacnej zéne.*® Pre postoj americkej strany bolo pri-
znacné, ze slovensky narodny poradca bol v armddnom zozname uvidza-
ny ako ,Cech®, jeho slovinsky kolega ako ,Juhoslovan® a ukrajinsky spolu-
brat, pochddzajuci z Gzemi, ktoré boli v medzivojnovom obdobi sucastou
Pol'ska, ako ,,Poliak®.*

Dna 14. novembra 1945 sa narodni delegati rozisli do vSetkych stran
za svojimi rodakmi. Mikul4s Sprinc so §oférom Paolom Quagliettim, ktory
roky slazil slovenskému vyslanectvu pri Vatikine a niekolkokrat navstivil
aj Slovensko a ktorého dal III. Pipezskej misii k dispozicii byvaly vysla-
nec Sidor, ponavstevoval v prvej fize misie, ktora trvala asi mesiac, vSetky
vicsie 1 mensie centrd slovenskej emigricie v americkej zéne v Rakdsku
a v Nemecku.

Kym bol Sprinc a jeho kolegovia v plnom pastoraénom nasadent,
pokusil sa §éf misie arcibiskup Chiarlo a jeho pravi ruka, nemecky jezui-
ta pater Zeiger, ziskat pre narodnych poradcov aj povolenie franctzskych
a britskych okupaénych dradov na nédvstevu ich zén. Zatial ¢o najvyssi
velitel francizskych vojsk v Nemecku general Marie-Pierre Koenig s pdso-
benim papezskej misie sihlasil a francizskemu hlavnému velitel'stvu v Ba-
den-Badene a vojenskej misii vo Frankfurte dal rozkaz, aby ¢lenom pépez-
skej misie vydali potrebné povolenia,® zaujali Briti odmietavé stanovisko.
V' pisomnom vyjadreni hlavného velitelstva britskych okupac¢nych sil
v Biinde sa konstatovalo, Ze Velka Britdnia povazuje otizku DP za ¢isto
politickd a ndrodné skupiny, ktorym je adresovand vatikdnska misia, s vy-
nimkou prislusnikov pobaltskych ndrodov a Poliakov, ktori v§ak uz v osobe
arcibiskupa J6zefa Gawlinu mali zabezpecentd pastoriciu, nie za oslobo-
denych utecencov, ale za nepriatelov. Na margo Slovikov sa v liste pisalo:
»olovéci si nepriatelia, ich knaZOV'prCU)rnozno pnpusntlbaupod pod-
mienkou, Ze sa prihldsia za Cechov a budd navstevovat iba Cechov®,’!

4 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 1, fasc. 1, Chiarlo Montinimu, 2. 11.
1945

4 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 1, fasc. 1, Chiarlo Montinimu, 2. 11.
1945, Prilohy I. a II., zoznamy 0s6b, ktoré su priradené najvyssiemu americkému veleniu,
12.11. 1945

0 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 1, fasc. 1, Chiarlo Montinimu, 19. 12.
1945

SI AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 1, fasc. 1, Zeiger Montinimu, 4. 1.
1946
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akych v8ak v britskej zéne nebolo. Pre etatistické myslenie britskej strany
bolo priznacné, ze kym prislusnikov narodov, ktoré sice vo vojne bojovali
na opacnej strane frontu, ale po vojne si uchovali vlastny §tét, bola ochotnd
akceptovat, kilazov z ndrodov, ktoré vlastny $tit nemali, o boli okrem Slo-
vikov aj Chorviti, Slovinci a Ukrajinci, nie.” Tento rigidny postoj sa zacal
uvolfiovat iba v priebehu nasledujicich mesiacov, Mikulas Sprinc viak este
hranice britskej okupacnej zény, do ktorej osud zavial aj mensi pocet Slo-
vikov (najmi do rakaskeho Korutdnska), prekrocit nesmel. V druhej faze
svojho posobenia sa preto musel obmedzit na franctizsku zénu v Nemecku
a Rakasku, ktord navstivil v prvej polovici janudra.

Pocas oboch misijnych ciest, v ramci ktorych precestoval tisice kilomet-
rov, navstivil Sprinc s malymi vynimkami vSetky sidla slovenskych utecen-
cov v americkej a francizskej zéne v Nemecku a Rakusku. Vsade sluzil svi-
té omse, vysluhoval sviatosti, odovzdaval pozdravy a apostolské pozehnanie
papeza, rozdaval leticiky s modlitbami a ndbozenské predmety, ale aj tro-
chu potravin, cigariet a pefiaznych prostriedkov, ktoré sa arcibiskup Chiarlo
rozhodol nirodnym poradcom dat k dispozicii napriek zdkazu distriba-
cie materidlnej pomoci, aby tak aspoil trochu zmiernil biedu, potesil skles-
nutych a posilnil nadej tych, ktori ju uz stricali. Z oboch ciest vyhotovil
Sprinc pre Svitu stolicu samostatné zaverené spravy, ktoré st neocenitel-
nym prameriom pre poznanie situdcie slovenskej emigracie v bezprostred-
ne povojnovom Rakuisku a Nemecku.>®

Sprinc hned na Gvod prvej sprévy osobitne vyzdvihol, Ze vietci Slovici
bez rozdielu prijali jeho ndvstevu s velkou radostou a vdacnostou ako
prvy prejav starostlivosti, ttechy a povzbudenia, ktorého sa im od odchodu
z vlasti dostalo, a Ze ked po svitej omsi odovzdaval papezské pozehnanie,
vietci zhromazdeni ,,odpovedali na otcovska lasku Svitého Otca pohnutym
tichom a nekonecnou vdacnostou®.’* Radostné a vdainé prijatie pastorac-

32 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 1, fasc. 1, Zeiger Montinimu, 4. 1.
1946

53 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Profughi slovacchi,
sprava Mikul4sa Sprinca pre Svit stolicu z 13. 12. 1945; tamze, Profughi slovacchi. II.
Viaggio — Zona francese in Germania ed Austria, sprava Mikulasa Sprinca z 18. 1. 1946
3% AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Profughi slovacchi,
sprava Mikulaga Sprinca pre Svitu stolicu z 13. 12. 1945. Vo svojich spomienkach Sprinc
opisal tieto situacie ovel'a emotivnejsie nez v suchej sprave pre Statny sekretariat: ,,Hovo-
rim o laske Svétého Otca k ubiedenym a trpiacim, o tom, Ze hoci st dnes zabudnuti
celym svetom, jednako na nich mysli Svéty Otec, zastupca Krista na zemi, i ked’ nemaji
nikde zastipenie, nasli svoje miesto a zastipenie v srdci Svitého Otca, coho dokazom
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nej nivstevy, ktord mnohi vnimali ako prvé prinavritenie 'udskej dostoj-
nosti,” a jej velky vyznam pre psychol6giu utecencov potvrdzuju aj vietky
zachované spomienky a korespondencia dcastnikov. ,Boh ndm ho poslal
v tejto pre nds pre nds takej najhorsej chvili!“ poznacil si vtedy do svojho
dennika mlady student-emigrant Rudolf Komandera, hoci sim bol evan-
jelického vierovyznania.>

Sprinc odhadoval celkovy pocet slovenskych emigrantov v americkej
z6ne asi na Styritisic, vo francizskej zone asi na patsto.”” Hlavnai ¢ast emig-
rantov, vy$e dvetisic, zila podl'a jeho opisu vo velkych kolénidch v hornora-
kiskych mesteckich Aurolzmunster, Eitzing, Mehrnbach a Ried v okrese
Ried im Innkreis, ostatni v skupinkich na réznych miestach Horného
Rakuska (Kremsmiunster, Windischgarsten) a kraja Salzburg (St. Lo-
renz bei Mondsee, Rauris, St. Wolfgang, Alm, Kaprun) a v Nemecku, pre-
dovsetkym v Bavorsku v blizkosti rakidskej hranice (Feldkirchen, Alten-
markt, Stein, Traunstein, Rohrdorf), ale aj hlbsie v bavorskom vnutrozemi
(Haar bei Miinchen, Purfing, UNRRA tibor v kasirfiach Freimann
v Mnichove, Regensburg, Rohrdorf, Parfing) a v susednom Wiirttember-
sku (Isny). Vo francuzskej zéne boli slovenské skupinky roztratené po ce-
lej zone v Nemecku od Koblenzu a Pirmasensu v Poryni cez Tiibingen po

Lindau na juhu, v Rakasku predovsetkym v Tirolsku (Kufstein, Innsbruck,

je moja pritomnost’ medzi nimi. Odpovedou su iba slzy, slovenské slzy, ktoré tecu tu
v cudzej zemi a padaju az do Bozieho Srdca, prosiac ho o zmilovanie a spravodlivost’.*
SPRINC. K slobodnym pobreziam, c. d., s. 187

55 MURIN. La naissance et évolution de |’émigration slovaques, c. d., s. 39

56 KOMANDERA, Rudolf. Dennik 1945 — 1947. BOBAK, Jan, ed. Bratislava: Ustav
pamati naroda, 2012, c. d., s. 198; Porovnaj aj svedectva inych emigrantov GLEIMAN.
From the Maelstrom, c. d., s. 260; NAHALKA, Stefan. Taliansko — Italia. In NAHALKA,
Stefan, ed. Exsul familia slovacorum, Rim: Slovenské vydavatel'stvo sv. Cyrila a Metoda,
1962, s. 124; STOLARIK, Imrich. Hojze, Boze, jak to boli... In Kalendar Jednota 1976,
s. 93

57 Numericky rozdiel medzi Sprincovymi udajmi z augusta 1945 a z decembra/januéra
1945/1946 tvorili emigranti, ktorym sa podarilo dostat’ do Talianska, ktori boli nasilne
repatriovani, uvézneni v zaistovacich lagroch alebo sa jednotlivo vratili do vlasti. Au-
gustin Zan v neskorSom svedectve odhadoval pocet Slovakov v Rakusku (v americkej
a francuzskej zone, kde zila vicsina Slovakov, ako aj v britskej zone v Korutansku, kde
sa nachadzali iba jednotlivci) koncom roka 1945 na 5000 a v Nemecku na 500. Dalgich
niekol’ko stovak bolo roztrisenych v Taliansku, Holandsku, Belgicku a na inych mies-
tach. Por. ZAN, Augustin. Nemecko — Rakiisko, Deutschland — Osterreich. In NAHAL-
KA, Stefan (ed.). Exsul familia slovacorum, Rim: Slovenské vydavatel'stvo sv. Cyrila
a Metoda, 1962, s. 82. Uvedené tdaje su odhady.
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Igls, Mayrhofen), ale aj vo Vorarlbergu (Dornbirn). Okrem toho sa Slovéci
nachddzali aj v americkych internacnych tdboroch Moosburg pri Frei-
singu a Markus-Lager Glasenbach v Salzburgu. Zo socidlno-profesijné-
ho hladiska sa podla Sprincovych sprav drvivd vic§ina uteGencov regruto-
vala z radov inteligencie, vzdelancov, umelcov, studentov, v malej miere aj
obchodnikov a remeselnikov. Z konfesiondlneho hladiska boli vo velkej
vi&ine katolici, iba asi dvadsat rodin bolo podla Sprincovych tdajov evan-
jelickych, ich vzdjomné vztahy hodnotil Sprinc ako dobré, ba poznamenal,
Ze evanjelici navstevovali katolicke slovenské bohosluzby, pretoze nemali
vlastnych slovenskych evanjelickych kiazov.

Kym v prvej sprave z leta sa Sprinc vyhybal politickym otdzkam, te-
raz im venoval celd podkapitolu. Zdoéraznil v nej, Ze vetci utecenci boli
presvedceni zdstancovia myslienky ,nezavislého a slobodného slovenského
statu®, v8etci boli ,proti ateistickému komunizmu a ruskej a ¢eskej okupdcii
ich slovenskej vlasti“ a vietci boli obetami tohto presvedcenia. Ich materi-
dlne podmienky boli skromné, lepsie u tych utecencov, ktori este mali tro-
chu zédsob potravin z domu, ostatni vSak uz boli vo velkej biede a vsetci boli
odkézani iba sami na seba, pretoze nebolo charitativnej organizicie, kto-
rd by sa ich ujala.”

Sprinc v oboch spravach osobitne zdéraziioval, Ze napriek dramatic-
kym hmotnym a politickym podmienkam bola ndbozenskd situdcia slo-
venskych utecencov vel'mi dobrd. Vo velkych centrdch v Hornom Rakusku
posobilo Sest slovenskych knazov, Slovdci mali moznost sa denne zicast-
novat na svitej omsi, Co v hojnom pocte aj robili, a pristupovat k sviatos-
ti zmierenia, Co takisto vietci vyuzivali. Takych, ktori by k spovedi nepri-
stupovali, v slovenskej katolickej komunite nebolo, deti mali v skole riadne
vyucovanie nibozenstva a pripravu na prijatie sviatosti podla slovenskych
zvyklosti. Siedmy slovensky kiiaz navstevoval roztratenych utecencov a vy-
sluhoval im najmi sviatost zmierenia, kym krst a ndbozenskd pripravu ich
deti prevzali miestni nemecki, resp. rakuski knazi.** Vo francuzskej zéne

8 To dosvedé¢il aj Rudolf Komandera vo svojom denniku. KOMANDERA. Dennik
1945 — 1947, c. d., s. 191, a Cubo Gleiman vo svojej filozoficko-autobiografickej knihe
GLEIMAN. From the Maelstrom, s. 230

¥ AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Profughi slovacchi,
sprava Mikulaga Sprinca pre Svita stolicu z 13. 12. 1945

8 T8lo o nasledovnych sedem slovenskych kiiazov: Augustin Zan, Cudovit Maruska,
Andrej Sojc¢ak, Dominik Valko OFM, Karol Sumichrast, Andrej Marinko a Jan Loydl.
Dal3i traja sa v tom ¢ase nachadzali v americkych zaistovacich tiboroch Moosburg (Eu-
gen Filkorn a Jan Ferencik) a Salzburg — Glasenbach (Ferdinand Mondok). Po prepusteni
z tabora sa Mondok z poverenia Svitej stolice stal duchovnym spravcom Slovakov
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v ¢ase Sprincovej misie nebolo slovenskych kiiazov, preto pastordciu medzi
slovenskymi utecencami vykondvali miestni nemecki a rakuaski knazi. Slo-
venskych uteceneckych kiiazov hodnotil Sprinc ako usilovnych, zboznych
a tesiacich sa ucte slovenskej komunity, ndbozensky Zivot slovenskych ute-
¢encov ako zivy a pevny a ich moralny stav ako dobry, no zatazeny neustd-
lym strachom z ndsilnej repatridcie a neistotou z budicnosti. Dramatické
,polovacky na slovenskych ute¢encov”, k akym dochadzalo v lete, uZ Sprinc
nespominal, uvidzal vsak, Ze slovenské kolénie neustdle navstevovali Ces-
koslovenski a sovietski agenti, ktori zastrasovali aj $irili komunistickd pro-
pagandu a presviedcali utecencov, aby sa vratili do vlasti.*!

Sprinc s velkym polutovanim konstatoval, Ze slovenski utecenci ne-
nachddzali oporu nielen na miestnych rakdskych tradoch, ale ¢asto ani
u miestnych cirkevnych autorit, a svetski i cirkevni predstaveni sa usilova-
li iba o to, aby ¢o najskor opustili Rakidsko. Trpké slovd mal aj pre rakuske
obyvatel'stvo, ktoré podla jeho spravy ¢asto odmietalo uteCencom s rodina-
mi predat ¢o i jediny zemiak alebo pohdr mlieka pre deti a Slovici ho vni-
mali ako ,bez srdca a milosrdenstva“. Sprinc preto prosil, aby zasiahla cen-
trdla III. Papezskej misie, vysvetlila rakiskym biskupom situdciu ute¢encov
a vyzvala ich, aby v tomto zmysle poucili aj svoj klérus a veriacich.®

V priebehu janudra 1946 ukoncili narodni poradcovia svoje pastorac-
né cesty po Nemecku a Rakusku a vedici misie Chiarlo po porade s nimi
vymenoval spomedzi uteceneckych knazov stilych papezskych nirodnych
delegitov, ktorym zveril duchovni spravu ich krajanov a autoritu nad
vSetkymi knlazmi ich ndrodnosti na nemeckom a rakdskom tdzemi. Povod-
nym kandiddtom na post slovenského ndrodného delegita bol Mons. Eu-
gen Filkorn,® papezsky prelit, zakladatel a dlhoroény riaditel vysokoskol-
ského interndtu a duchovného a kultirneho centra Svoradov, ktory mal
vynikajice organizaéné schopnosti a v slovenskom prostredi sa tesil velkej

v uteceneckom tabore IRO v Bagnoli pri Neapole a neskor emigroval do Kanady. AAV,
Segreteria di Stato, Anno 1948, Varie, pos. 2155, Ferdinando Baldelli, Pontificia Com-
missione Assistenza, substitatovi Montinimu, 8. 10. 1948. Filkorn a Ferencik boli vydani
do Ceskoslovenska. Andrej Marinko sa za trochu zihadnych okolnosti v roku 1946 sam
vratil na Slovensko.

81 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Profughi slovacchi,
sprava Mikul4sa Sprinca pre Svitu stolicu z 13. 12. 1945; tamze, Profughi slovacchi. II.
Viaggio — Zona francese in Germania ed Austria, sprava Mikul4sa Sprinca z 18. 1. 1946
82 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Profughi slovacchi,
sprava Mikulaga Sprinca pre Svita stolicu z 13. 12. 1945

8 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Profughi slovacchi,
sprava Mikulaga Sprinca pre Svita stolicu z 13. 12. 1945

133



Slovensky ¢asopis historicky, 3, 2, 2023

tcte. Kedze sa vsak nepodarilo zabrénit jeho vydaniu do Ceskoslovenska
a Svita stolica navy$e z ohl'adu na svoju nestrannost a na praktické moz-
nosti efektivneho uc¢inkovania misie divala prednost kandiddtom, ktorych
mend okupacné urady ani nepriamo nespdjali s nijakym predchidzajicim
verejnym pdsobenim,** vymenoval Chiarlo dekrétom z 18. janudra 1946
na Celo papezskej misie pre Slovikov mladého slovenského kiiaza Augus-
tina Zana.®

Na zaver prvej fazy 111. Pipezskej misie arcibiskup Chiarlo osobne po-
navitevoval vSetky nirodné skupiny, medzi nimi aj Slovikov. Kedze do
hlavnych slovenskych centier v Hornom Rakusku bolo daleko, miestom
navstevy sa stala kasiren Freimann v Mnichove, kde v do¢asnom UNR-
RA tibore zilo asi sto Slovdkov, ku ktorym sa pri tejto prileZitosti prida-
li aj dalsi rodéci z okolia. Slovici z Rakuska vSak napriek intervencidm ne-
dostali povolenie na prekrocenie hranic. Po svitej omsi Slovéci vysokému
navitevnikovi odovzdali symbolicky, vlastnoru¢ne vyhotoveny dar pre pa-
peza Pia XII. — malovany tanier so slovenskymi ornamentmi, slovenskym
znakom a dvoma slovenskymi striebornymi mincami, ktoré si jeden z nich
priniesol z domoviny ako vzdcny majetok, a velmi emotivne formulovany
dakovny list.””

Zakratko nato arcibiskup Chiarlo a aZ na dve vynimky aj vsetci ni-
rodni poradcovia vritane Sprinca opustili Nemecko. Arcibiskup Chiarlo
bol v marci 1946 vymenovany za apostolského nuncia v Brazilii,*® Sprinc

% To bol dévod, preco do tejto funkcie napriklad nenominovala ani jedného z litovskych
a lotySskych biskupov v exile. Pozri HRABOVEC. Die I11. Pépstliche Mission in Deutsch-
land (1945 — 1950), s. 91 —92

6 AAV, Segreteria di Stato, anno 1946, Varie, pos. 1298, Sidor Montinimu, 12. 8. 1946;
tamze, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, Zan adresatovi, ktoré¢ho oslovuje
Eminentissime Domine (zrejme Alberto Giovannetti), 14. 5. 1946

8 Augustin J. Zan (1911 — 1999), rodék z Prievidze, knaz Nitrianskeho biskupstva,
vysviteny v roku 1935, kaplan na roznych miestach diecézy, naposledy vo Velkej Bytci.
V marci 1945 sprevadzal Slovakov do emigracie. Ako knaz pdsobil v najviésej slovenskej
koloénii v Rakusku, v mesteCku Aurolzminster v okrese Ried im Innkreis. Po skonéeni
pdsobenia na ¢ele papezskej misie pre Slovakov emigroval v roku 1951 do USA, kde
zacas Studoval pravo na Univerzite v Siene. Posobil ako 'udovy misionar vo viacerych
slovenskych osadach v USA. Napokon sa natrvalo usadil v Danville, v Pennsylvanii, kde
ucil nabozenstvo a pdsobil ako duchovny spravca pre starych kiazov v Maria Joseph
Manor. Popritom vel'a pisal, takze sa stal jednym z najplodnejs$ich autorov duchovno-
nabozenskych tivah a komentarov v slovenskej tlaci v zahrani¢i. VNUK, FrantiSek. Zan,
Augustin, J. In Lexikon katolickych kiiazskych osobnosti Slovenska, stipce 1510 — 1511.
67 SPRINC. K slobodnym pobreziam, c. d., s. 199 — 202

% ASRS, AA.EE.SS., Pio XII, Parte I, Germania, pos. 903, f. 542rv, Tardini Cicognan-
imu, telegram, 28. 3. 1946
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po névrate do Vecného mesta este niekolko mesiacov posobil v charitativ-
nych zariadeniach Svitej stolice a v lete 1946 sa vystahoval do Spojenych
statov.*

Po Chiarlovom odchode formalne prevzal interimistické vedenie III.
Pépezskej misie Chiarlov spolupracovnik Alberto Giovannetti. Skutoc-
né vedenie bolo na pdpezovo Zelanie v rukdch patra Iva Zeigera SJ, ktory
ako Nemec nemohol mat v misii oficidlne postavenie, vdaka mimoriadnym
diplomatickym, pravnym a jazykovym vedomostiam a schopnostiam vrita-
ne plynulého ovliddania anglictiny si v§ak ziskal re$pekt a ictu okupaénych
uradov, ktoré ho ticho uznévali za de facto vediceho misie. Ani Zeiger
vsak nedokdzal vyriesit situdciu misie, v akej sa ocitla poc¢as niekolkome-
sa¢ného interregna, ked jej chybalo nielen oficidlne vedenie, ale aj jasné za-
definovanie vztahu k americkym okupa¢nym tdradom a pravneho postave-
nia ndrodnych delegitov, finan¢né zabezpecenie™ a do leta 1946 aj pravo
distribuovat v Nemecku materidlnu pomoc.

Situdcia papezskej misie v Nemecku sa konsolidovala az v lete 1946,
ked péapez Pius XII. na jej ¢elo vymenoval amerického prelita nemeckého
povodu Aloisia Muencha, rodeného Ameri¢ana, ale syna nemeckych vy-
stahovalcov a biskupa v malej diecéze Fargo v Severnej Dakote.”" Muench
dostal sicasne dve papezské poverenia: 1. Bol vedicim Pépezskej misie pre
utecencov (v americkom uze Vatican Group), ktord bola pri¢lenena k DP
Division americkej vojenskej vlidy OMGUS a ktorej tlohou bola nibo-
zenska starostlivost o DP a utecencov réznych narodnosti, ktori sa nacha-
dzali v Nemecku a v Rakuasku. Toto bola az do vzniku Nemeckej spolkove;
republiky v roku 1949 a Muenchovho menovania za regensa apostolskej
nunciatiry v Nemecku jeho jedind cirkevna funkcia, oficidlne uznand aj
troma zdpadnymi okupaénymi mocnostami; 2. sicasne bol apostolskym

®  SPRINC. K slobodnym pobreZiam, s. 215 — 255

0 Pocas prvej fazy III. Papezskej misie smeli ¢lenovia misie na Utraty ministerstva
vojny USA vyuzivat vojensku infrastruktiru v americkej okupacnej zoéne (Cerpacie sta-
nice, ubytovacie zariadenia, vojenské obchody). V roku 1946 bol tento ,,vojnovy rezim*
nahradeny civilnym a armada vyzadovala od prislusnikov III. Papezskej misie riadne
platby, ¢o bolo spojené s tazkost’ami, pretoze nariadenia okupacnych tradov zakazovali
import finan¢nych prostriedkov do Nemecka a zablokovali vSetky bankové uéty cudzin-
cov vratane uctu apostolskej nunciatiary. AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta
1, fasc. 1, Chiarlo Montinimu, 2. 11. 1945; TAMZE, Zeiger Montinimu, 13. 2. 1946 a 27.
6. 1946; TAMZE, busta 13, fasc. 47, Sprava Iva Zeigera adresovana DP-Division, 1. 6.
1948; tamze, Arch. Nunz. Berlino, busta 110, fasc. 42, Zeiger Carlovi Collimu, 7. 5. 1946
' Ku kritériam a okolnostiam vyberu pozri HRABOVEC, Emilia. Die III. Pépstliche
Mission in Deutschland (1945 — 1950), c. d., s. 86 — 88
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vizititorom v Nemecku s tlohou fungovat ako spojivo medzi miestnou
Katolickou cirkvou a Svitou stolicou. Hoci toto druhé poverenie malo ¢is-
to vnudtrocirkevny charakter a ani jedna z troch zdpadnych okupaénych
mocnosti ho oficidlne neuznala (aj ked neklddla prekdzky jeho praktické-
mu vykonu), z vatikinskeho pohladu bolo rovnako délezité a jasne uka-
zovalo, Ze Svita stolica sa od pociatku vyslania III. Pipezskej misie usilo-
vala vyuzit otdzku starostlivosti o nenemeckych utecencov — v danej chvili
jedind, v ktorej jej okupacéné drady priznali kompetenciu —, aby obnovila
tiez riadny kontakt s Cirkvou v Nemecku a ziskala spolahlivé informdcie
0 jej postaveni i ndstroj na obranu jej zdujmov. Funkcia apostolského vizi-
tatora, ktory fakticky prevzal vndtrocirkevné dlohy nefungujicej apostol-
skej nunciatdry, postupne nadobudla v Muenchovej ¢innosti rozhodujtce
postavenie a aj samotnému Muenchovi, ktory mal blizky vztah k Nemec-
ku, ale ktorému komplexny svet vychodnej Eurépy napriek Gprimnému
usiliu zostal jazykovo i kultdrne tazko zrozumitelny, bola tito agenda bliz-
$ia. Po vzniku Nemeckej spolkovej republiky sa stala zdkladom pre vybu-
dovanie apostolskej nunciatiry v Bonne a Muenchovo menovanie za jej
prvého tituldra.”

Americka strana zirovenl vyuzila Muenchovo vyslanie do Nemecka,
aby ho poverila dlohou sty¢ného poverenca vojenskej vlddy (military con-
sultant) pre zédlezitosti Katolickej cirkvi. Na ziadost amerického vojen-
ského biskupa kardindla Francisa Spellmanna prevzal Muench napokon
aj dlohu polného vikira americkych vojenskych kiiazov na byvalom eu-
répskom bojisku.”® V normélnych podmienkach by bola takito kumuldcia
uradov, vedica nevyhnutne k istému konfliktu zdujmov, nemyslitel'nd, za
danych mimoriadnych okolnosti vSak prindsala aj vyhody: ako milita-
ry consultant mal Muench pristup k najvy$sim predstavitelom americkej
okupacnej spravy v Nemecku a rozli¢né prava ako napriklad privo na ne-
cenzurovand a zasifrovanui korespondenciu a diplomatického kuriéra, kto-
ré potom vyuzival aj pri vykone svojich vatikdnskych funkcii.”

2 FELDKAMP, Michael F. (ed.). Die Beziehungen der Bundesrepublik Deutschland zum
Heiligen Stuhl 1949 — 1966. Aus den Vatikanakten des Auswdrtigen Amtes. Eine Doku-
mentation, Koln: Bohlau, 2000, s. 41; BARRY, Colman J. American Nuncio.: Cardinal
Aloisius Muench, Collegeville, Minn.: St John’s University Press, 1969, s. 195 — 197

3 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 8, fasc. 36, Muench Tardinimu, 24. 9.
1946

* TAMZE
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Nirodny delegdat Augustin Zan a Pdpezskd misia

pre Slovikov

Institicia ndrodnych delegitov predstavovala z hladiska kdnonického
prava novinku. Ndrodni delegiti boli vynati z pravomoci miestnych bis-
kupov, priamo podriadeni papezskej jurisdikcii a rovnako ako ich ad hoc
predchodcovia — ndrodni poradcovia dostali mimoriadne pravomoci, ktoré
podla vseobecného cirkevného prava prindlezia riadnym fararom alebo do-
konca biskupom (napr. udelovanie sviatosti birmovania, réznych dispenzov
od manzelskych prekdzok a slubov a pod.). Ulohou narodnych delegitov
bolo zabezpecit riadnu pastordciu utecencov svojej narodnosti a riadit ¢in-
nost ostatnych knazov, ktori v nej posobili, koordinovat evanjeliza¢né a so-
cidlno-charitativne aktivity v prospech utecencov svojej narodnosti a podd-
vat pravidelné spravy centrile v Kronbergu i Svitej stolici. Fungovali teda
ako fakticki generdlni vikdri ,persondlnych diecéz“ sui generis.”

Ustanovenie stabilnej (hoci od pociatku iba docasnej) papezskej mi-
sie pre utecencov s jej sietou institucionalizovanych narodnych delegatir
nebolo iba prejavom pédpezovej konkrétnej pastoracnej a socidlnej starost-
livosti, ale aj tichym verejnym prejavom morédlneho uznania a solidarity
s tymi, ktorych sa v rozhdranych povojnovych rokoch v medzindrodnom
ramci nemal kto zastat. Osobitne to platilo pre Slovikov, voci ktorym to
bol od straty vlastného $tdtu nielen prvy prejav konkrétnej pomoci, ale aj
uplne prvy verejny prejav podpory a solidarity, ktory ich, aj ked iba v rovine
cirkevno-pastora¢no-charitativnej, medzindrodne uznal ako osobitnd enti-
tu a vytvoril pre nich osobitnu §truktiru.

Ked Augustin Zan prevzal post vatikinskeho delegita, bola situdcia
slovenskych utecencov v Rakisku a Nemecku po pociatocnej intenzivne;
migracii do istej miery stabilizovand. V rokoch 1946 — 1947 zilo v Ra-
kusku a Nemecku asi 1 500 slovenskych utec¢encov.” Tento pocet zacal po-
tom opitovne stipat od jesene 1947, ked zacala zo Slovenska prichddzat
novd uteCenecka vlna. Najpocetnejsie centrd sa nachddzali v hornorakai-

> AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 1, fasc. 1, InStrukcie, s. d.; tamze,
Montini Chiarlovi, 29. 10. 1945; tamze, busta 13, fasc. 45, Nova tiprava pastoracnej sta-
rostlivosti o DP, s. d. (jesefi 1948); TAMZE, fasc. 47, sprava Iva Zeigera DP divizii, 1. 6.
1948

6 AAV, Segreteria di Stato, Anno 1946, Varie, pos. 1298, Sidor Montinimu, 12. 8.
1946; Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdso-
benia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum Zanovi, 23. 11. 1947;
Kirschbaum Krasulovi, 11. 5. 1948; Slovensky narodny archiv (SNA), SLvA, k. 9, Zan
Jur¢akovi, 1. 8. 1947
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skych mesteckach a dedindch Aurolzmunster, Ried im Innkreis, Lenzing,
Eitzing, Mehrnbach, Steyr a Braunau, dalej v salzburskom kraji a v tirol-
skych centrach Innsbruck, Worgl, Kematen a Mayrhofen, mensia ¢ast ute-
Cencov Zila v Bavorsku, no uz nie v provizérnych sedliackych ubytovacich
zariadeniach blizko rakiskych hranic ako v roku 1945, ale v centre Bavor-
ska, najcastejsie v roznych ligroch v Mnichove alebo v okoli Norimbergu.”

Zivot slovenskej povojnovej emigracie v Rakisku a Nemecku je dodnes
nepreskimanym vedeckym dezideritom, a to napriek tomu, Ze problema-
tika displaced persons a utecencov po druhej svetovej vojne je v zahranici
v poslednych rokoch v popredi zaujmu historickej vedy.” Slovenski utecenci,
relativne mélo pocetni a bez historickej tradicie vlastného $tatu, vsak zosta-
li na okraji vedeckého zdujmu medzinirodnej vedeckej komunity, tym viac,
ze samotnd slovenska historickd veda dosial o systematicky vyskum tejto
problematiky neprejavila zdujem a roztratenost alebo uplnd absencia pra-
menov a odchod poslednych protagonistov z tohto sveta aj do budicnos-
ti redukuje vyhliadky na historickd rekonstrukciu tejto smutnej kapitoly
slovenskych dejin.

Slovenski utecenci si minimalne vo vicsich koléniich v Rakisku vy-
budovali ,malé Slovensko®, teda $pecifické kultirno-spolocensko-poli-
tické prostredie a $truktiry, ktoré boli malym ,$titom v Stite“. Bolo to
prostredie do velkej miery vndtorne uzavreté, navonok komunikujice pre-
dovsetkym s formujicim sa politickym vedenim slovenského exilu v roz-

77 ZrekonS$truovala autorka podla dostupnej koreSpondencie Augustina Zana a Jozefa
M. Kirschbauma. Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z ob-
dobia pdsobenia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO.

" HAGEN, Nikolaus — NESSELRODT, Markus — STROBL, Philipp — VELKE-
SCHMIDT, Marcus (ed.): Displaced Persons-Forschung in Deutschland und Osterreich.
Eine Bestandsaufnahme zu Beginn des 21. Jahrhunderts, Berlin: Frank & Timme, 2022;
BOHLER, Ingrid —- HAGEN, Nikolaus — STROBL, Philipp (ed.): Displaced — Persons —
Forschung in Osterreich und Deutschland. Bestandsaufnahme und Ausblicke. In Zeitge-
schichte, 47 (2020) 2; DEFRANCE, Corine — DENIS, Juliette — MASPERO, Julia (ed.).
Personnes déplacées et guerre froide en Allemagne occupée, Briissel: Peter Lang, 2015;
PLETZING, Christian — PLETZING, Marianne (ed.). Displaced Persons. Fliichtlinge aus
den baltischen Staaten in Deutschland, Miinchen: Martin Meidenbauer Verlagsbuchhan-
dlung, 2007; ANTONS, Jan — Hinnerk. Ukrainische Displaced Persons in der britischen
Zone. Lagerleben zwischen nationaler Fixierung und pragmatischen Zukunftsentwiirfen,
Essen: Klartext, 2014. Treba vSak dodat, ze prakticky vSetky tieto moderné vyskumy
uplne ignoruju cirkevno-nabozenskt dimenziu Zivota uteCencov a DP. Vynimkou je ci-
tovana starSia Specializovana monografia WOIJITOWYCZ. Geschichte der Ukrainisch-
Katholischen Kirche in Deutschland vom Zweiten Weltkrieg bis 1956.
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nych eurépskych krajinich a so slovenskou Amerikou a iba postupne nad-
vizujice kontakty aj s bezprostrednym okolim rakdskym, resp. nemeckym,
s americkymi okupa¢nymi orgdnmi a predovsetkym s cirkevnymi autorita-
mi na miestnej aj univerzilnej Grovni.”’

Nosnym pilierom Zivota slovenskej ute¢eneckej komunity boli cirkevné
struktiry a ndbozensky Zivot. Vyplyvalo to z vtedy este vel'mi Zivej religio-
zity slovenského ndroda, ale tieZ zo skuto¢nosti, ze vzhladom na politickd
ostrakizdciu alebo ignoriciu slovenskych utecencov zo strany politickych
autorit bola Katolicka cirkev dlho jedinou fungujicou oporou a spojivom
s vonkaj$im svetom. Aj v tomto svetle mala existencia vatikinskeho dele-
gata pre slovenskych ute¢encov mimoriadny vyznam a cirkevné, kultdrne
a socidlno-charitativne §truktuiry, ktoré sa okolo jeho dradu vytvorili, sa stali
prvym fundamentom slovenského exilného Zivota v Rakisku a Nemecku.

Prvoradou tlohou vatikidnskeho delegita pre Slovdkov bola pastora-
cia medzi slovenskymi ute¢encami: denné svité omse, poboznosti, spove-
danie, krsty, sobase, prvé svité prijimania a birmovky, vyucovanie ndbozen-
stva, duchovné cvicenia pre veriacich i pre knazov (napr. v maji 1947 v klas-
tore kapucinov v Riede), pute, krizové cesty, pastoraéné navstevy, duchovné
rozhovory, teda vSestrannd duchovnd starostlivost o l'udi, ktori vedno s do-
movinou stratili aj vSetky hmotné statky a Zivotné istoty a v dramaticke;j
existen¢nej nidzi nalichavo potrebovali duchovni posilu, dtechu a néde;.
Mimoriadny vyznam pre slovenskd komunitu, jej identitu, vztah k domovu
i rolu sprostredkovatel'a vo¢i vonkajsiemu svetu mali velkolepé cyrilome-
todské oslavy v Rakusku 4. jala 1948% a velkd krizova procesia 14. marca
1948 na troch roznych miestach naraz (Aurolzmiinster, Eitzing, Lenzing),
ktora symbolicky vyjadrovala duchovnu spoluicast na utrpeni slovenského
niroda.®! Nabozensky a osobitne sviatostny Zivot uteencov bol velmi Zivy,
Cirkev bola pre l'udi, ktori materidlne stratili vSetko, ¢asto jedinym pevnym
bodom. Isty problém sposobovali Zariovi iba sobase, pretoze podla plat-
nych predpisov potrebovali snibenci najprv povolenie svetskych, v tomto

7 Lubomir Gleiman neskdr vo svojich spomienkach charakterizoval slovensku ute-
¢eneckt komunitu v Raktsku slovami: ,,It resembled a kind of closed social, cultural and
political body in a foreign entity, a kind of parallel universe, separated from the Austrian
society and other refugees* nationalities, except for the necessary contact through proxi-
mity. GLEIMAN, Cubomir. From the Maelstrom, c. d., s. 260

8 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia posobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 24. 5. 1948. Oslavy
boli spojené aj s udel'ovanim sviatosti birmovania.

st 7AN. Nemecko — Rakusko, Deutschland — Osterreich, c. d., s. 86
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pripade okupaénych tdradov, ktoré slovenskych utecencom, ktorym nebol
priznany status displaced persons, takéto potvrdenia vydavat odmietali, od-
kazujic ich na prisluiné urady v Ceskoslovensku, odkial viak ako politicki
exulanti Ziadne potvrdenie dostat nemohli.*

Srdcom pépezskej misie bolo hornorakuske mestecko Aurolzminster,
kde zila najpocetnejsia slovenska kolénia a kde v rozlozitej historickej far-
skej budove byvali traja slovenski knazi: papezsky delegit Zan, jeho vikar
Ludovit Maruska, ktory v désledku tazkych Zivotnych podmienok a nedo-
stato¢nej lekarskej pomoci v roku 1950 pred¢asne zomrel, a Andrej Soj-
¢ak. Okolo tohto centra sa sformovala celd siet slovenskej duchovnej spravy
so sidlami v dal$ich mesteckdch, v ktorych sa nachadzal vicsi pocet slo-
venskych emigrantov a pdsobili slovenski kilazi, jurisdikéne podliehajuici
vatikdnskemu delegitovi pre Slovdkov. V blizkom Eitzingu to bol P. Do-
minik Valko, OFM, bdsnik a na Slovensku zndmy organizitor mlidez-
nickeho katolickeho Zivota, a v Mehrnbachu a neskér v Salzburgu Karol
Sumichrast. Medzi slovenskymi utecencami v Hornom Rakisku posobil
spociatku aj Dr. Andrej Marinko, ktory sa vSak niekedy koncom jari roku
1946 za nejasnych okolnosti vratil na Slovensko. Vo franctzskej okupac-
nej zéne, kde spociatku nebolo slovenskych knazov, zacal od roku 1946
v Innsbrucku pésobit znimy katechéta a rozhlasovy Zurnalista Jan Loydl
a v tirolskom Worgli Jozef Anner, v Innsbrucku neskor pomdhal tiez Jan
Turza. Slovenskd knazska komunita v Rakasku sa zacala rozrastat od jese-
ne 1947.V septembri 1947 pribudol do Salzburgu kultirny historik a pub-
licista Jin Rekem a na jar roku 1948 do hornorakidskeho Lenzingu mimo-
riadne oblbeny kiiaz Imrich G. Fuzy. V Lenzingu, kde vtedy Zilo asi sto
Slovikov, ho do svojho skromného pribytku prichylila mnohoclenna ro-
dina Jana Daf¢ika. Fuzy v maji 1948 zorganizoval vydarend celoslovenska
put s krizom do maridnskej putnickej svityne v Puchheime a iné podob-
né podujatia, ktoré mu vedno s jeho neobycajne vricnou ludskou povahou,
bezpodmiene¢nou oddanostou Cirkvi a slovenskej myslienke a osobnou
nendro¢nostou okamzite ziskali lasku miestnych Slovdkov. ,Zlata knazskd
dusa, dobry Slovéik a radost s nim Zit. Do mojej skromnej izbietky som ho
pritulil, uz tu Zije s nami skoro mesiac a je nesmierne $tastny i pri tej hroz-
nej biede, v akej sa nachddzame. Teda je to potom len relativna bieda. M4
krasny hlas, krdsne kdze...“ pisal Jan Daf¢ik priatelovi Jozefovi Kirschbau-

8 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Zan Papezskej misii
v Kronbergu, 18. 6. 1948
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movi do Zenevy.® V roku 1950, ked v Ceskoslovensku vrcholilo najbrutal-
nejsie prenasledovanie Cirkvi a boli zlikvidované rehole, zacali napokon do
Rakaska prichddzat kiazi a reholnici, ktori tajne prechddzali cez hranice
na ricke Morave, ako prvi salezidni Stefan Fabera a Tibor Strnisko a napo-
kon Frantisek Reves.*

V Nemecku sa spociatku nenachddzali slovenski kriazi, preto za ute-
Cencami podla moznosti dochddzal samotny péapezsky delegit Zan. Iba
od roku 1949 zacali postupne prichddzat prvi kiazi — emigranti. Ponajprv
Jozef Dragos, kiiaz a basnik, znimy pod pseudonymom Alzbetincan, a Ste-
fan Getlik, v nasledujicom roku 1950 Stefan Snincik, Jan Bielik a jezui-
ta Viliam Lacko, ktory sa po skonéeni teologickych $tadii v Rime nemo-
hol vritit do vlasti a na prosby Matuisa Cernéka, slovenského exilného
politika posobiaceho v Mnichove, zostal za¢as v Nemecku ako duchovny
slovenskych utecencov vo velkom uteceneckom tédbore Valka pri Norim-
bergu.® V okoli Norimbergu posobil aj Hieronym Havlovi¢ a Stefan Prec-
ner, v okoli Mnichova zase neskorsi Zariov nistupca Vojtech Bucko.®

KedZe medzi slovenskymi emigrantmi sa nachddzal velky pocet rodin
s detmi, ktoré nemohli zostat bez skolského vyucovania, podarilo sa v je-
seni 1945 aj zasluhou Augustina Zana otvorit v Aurolzmiinstri slovenska
skolu, ktorej stcastou bola I'udova skola a niz§ie gymnazium po kvartu.
Skola, zriadend osobitnym slovenskym Skolsk)?m vyborom, na ¢ele ktorého
stdl Zan a stavitel Stanislav Jan¢drik, mala uznanie rakaskych aj spojenec-
kych dradov a okrem dennych $tudentov mohli na nej robit skisky aj exter-
nisti. Na $kole vyucovali kvalifikovani slovenski utecenci, ktori na Sloven-
sku posobili ako gymnazidlni profesori alebo ucitelia na Iudovych skolach.
Vyucovalo sa v budove rakiskej skoly v popoludniajsich hodinéch, po skon-
¢eni vyucovania pre rakisku mladez, filidlky skoly boli aj na niektorych
inych miestach vritane Tirolska. Integralnou sicastou vyucovania boli ho-
diny nibozenstva, ktoré u¢il Augustin Zan, Ludovit Maruska a byvaly stre-
doskolsky profesor nibozenstva v Banskej Bystrici Jozef Anner.®” U¢itelov

8 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia posobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Jan Daf¢ik Kirschbaumovi, 22. 4. 1948
8 K biografickym profilom a d’al§im osudom tychto kilazov pozri HRABOVEC. Die III.
Pépstliche Mission und die Slowaken (1945 — 1951), c. d., s. 30 — 35

85 SNA, OF Jozef M. Kirschbaum, $k. 9, Cernak Kirschbaumovi, 30. 11. 1950

8 HRABOVEC, Emilia. Die III. Pdpstliche Mission und die Slowaken (1945 — 1951),
c.d., s.30-35

87 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobe-
nia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 24. 5. 1948.
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skromne platila slovenskd kolénia, neskor Slovenskd liga v Amerike,
zna¢nu Cast prace vSak vykonavali zdarma. Do velkej krizy sa $kola dostala
v maji 1948, ked hrozilo, Ze bude musiet zavriet svoje brany, lebo ucitelia
nemali z oho Zit a potrebovali si néjst pracu, aby dali chlieb svojim rodi-
nam. Zan preto horuckovito hl'adal podporu najmi v slovenskej Amerike,
aby $kolu zachranil® Skola nakoniec existovala a7 do roku 1949, ked sa
vicsina jej ucitelov i Ziakov vystahovala do zimoria.

Socidlno-charitativna ¢innost Pidpezskej misie

pre Slovidkov a vztahy s IRO

Hoci pastorac¢na starostlivost o Slovdkov bola prvoradym poslanim va-
tikinskeho delegita, integralnou stc¢astou jeho misie, ktord bola explicit-
ne vpisand aj do jeho poverenia a tvorila signifikantni ¢ast jeho ¢innosti,
bola tieZ praca socidlno-charitativna, pricom obe oblasti sa v mnohom pre-
linali. Prirodzene to vyplyvalo z tazkej socidlnej situdcie uteencov v roz-
bombardovanom, okupovanom a rozdelenom Rakisku a Nemecku. Oso-
bitne tazkd bola situicia v Rakiasku, kde v prvych povojnovych rokoch
tvorilo nerakiske obyvatel'stvo — utecenci réznych kategérii a Nemci néd-
silne vystahovani z vychodu Eurdépy — viac nez 27 percent celkového oby-
vatelstva krajiny, ktord sama trpela désledkami vojny a nemala dostatok
pracovnych prilezitosti, obzivy a ubytovacich kapacit ani pre vlastnych
obcanov.”® Tieto tazké podmienky mali pochopitelny vplyv aj na pomer
miestneho obyvatel'stva k utec¢encom i k vyhnanym Nemcom z juznej Mo-
ravy a juznych Ciech, ktory kolisal medzi T'udskou solidaritou, ktord sa ve-
dela rozdelit a pomoct v nidzi, a chladom na strane tych, ktori , priselcov®

K ucitelom pozri STOLARIK. Hojze, BozZe, jak to boli..., c. d., s. 94; JANEK, Jozef. Po-
hon na ucitelov, Bratislava 1999, s. 42; KOMANDERA. Dennik 19451947, c.d.,s. 108;
GLEIMAN, LusoMiRr. From the Maelstrom, c. d., s. 273; JANCARIK. Slovenskd Argenti-
na, c. d., s. 99 — 100. Priznacné je, ze zatial' ¢o k podobnym $koldm utecencov inych
narodnosti uz existuje vedecka literatira (por. napr. ALFOLDI, Laszlo M. Ungarische
Fliichtlingsschulen in Osterreich 1945 — 1963, Norderstedt: BoD, 2013), slovenska $kola
v Aurolzmiinsteri zostava dezideratom historické¢ho vyskumu.

8 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobe-
nia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 27. 8. 1947

8 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobe-
nia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 24. 5. 1948

% STROBL, Philipp — HAGEN, Nikolaus. Neue Perspektiven der DP-Forschung in
Osterreich. In HAGEN, NESSELRODT, STROBL, VELKE-SCHMIDT (ed.): Displaced
Persons-Forschung in Deutschland und Osterreich. Eine Bestandsaufnahme zu Beginn
des 21. Jahrhunderts, c. d., s. 38
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vinili za svoju aktudlnu mizériu, alebo ktori sa psychologicky distancovali
od vyhnancov ako dedi¢stva ,nemeckej“ minulosti, aby si ulah¢ili prechod
do rakuskej pritomnosti. Aj niektori knazi-emigranti si uchovali zmiesa-
né spomienky na Rakidsko a vnimali svojich rakuskych oltirnych spolu-
bratov ako studenych a lahostajnych k cudziemu tripeniu vritane biedy
spolubratov v knazstve.”

Od zimy 1945/1946 boli slovenski muzi nasadzovani na tazké price
vlesoch, baniach a fabrikdch, pri ktorych si ni¢ili posledné saty i zdravie bez
toho, aby dostali plicu, ktora by stacila na Zivobytie. Pre vd¢sinu utecencov,
v drvivej vicsine intelektudlov, nebolo price vobec, takze sa zivili ndden-
ni¢enim alebo odpredajom z domu donesenych cennosti na ¢iernom trhu,
najneskor v rokoch 1947 — 1948 sa vsak aj tito moznost vycerpala.,Sloven-
skd zahrada®“, teda pokus prenajat si kisok pody a dorobit si najnevyhnut-
nejSie potraviny,” a iné zufalé pokusy o prezitie nemohli ni¢ zdsadného
zmenit na tom, Ze velka vicsina slovenskych utecencov Zila v biede na po-
kraji hladu, chybali jej zdkladné potraviny, $atstvo i lieky. Fyzické a psychic-
ké vycerpanie a podvyziva zapricinili choroby, najmi tuberkulézu a tyfus,
a zvy$end umrtnost, ktorej podliehali najmi najzranitel'nej$i: novoroden-
ci a chori Tudia. Podla netplnych statistik zomrelo v povojnovom Rakisku
pre nedostatok lekdrskej pomoci alebo v désledku drazov v tazkych pra-
covnych podmienkach viac nez tridsat Slovikov.” Nechybali ani rodinné
tragédie. Jednu z nich opisal Zan v liste Kirschbaumovi v aprili 1948:

»<Mdame tu este jednu sle¢nu v takomto stave TBC — sle¢na Hadrichova. Pred
rokom sa im zabil syn, ked pracoval v tehelni, maly vozik ho srazil a zabil ho na
mieste. Teraz tito dcéra mad tbe. Starucki rodicia budt mat velkd ranu. Je to vset-
ko z biedy. Smrt teda ide hrozif a kosit, ale niet este zdchrany.“**

% MURIN. La naissance et évolution de 1’émigration slovaques, c. d., s. 39; BABIK,

Jozef. Dennik 1952-1954. Manuskript. Za poskytnutie manuskriptu d’akujem PhDr. Mar-
tinovi Lackovi, PhD.

2 STOLARIK. Hojze Boze, jak to boli..., c. d., s. 96

% Vroku 1945 nevydrzal utrapy emigracie jednoro¢ny jediny syn novinara Jozefa Paucu
a jeho manzelky Dragy Paucovej Svitopluk. Vo februari 1946 zomrel pre nedostatok
pefiazi na operéciu slovensky kitaz Julius Suiiavec. Chorobe podl'ahol aj byvaly presovsky
zupan Andrej Dudas, ktory napriek kritickému zdravotnému stavu do poslednej chvile
tazko fyzicky pracoval, aby uzivil svoju rodinu. V roku 1950 zomrel v dosledku t'azkych
zivotnych podmienok iba 37-roény kinaz Cudovit Maruska.

% Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia posobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 5. 4. 1948
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V takejto situdcii venoval Zan vela energie usiliu ziskat pre sloven-
skych uteencov hmotnd pomoc — pefiazné prispevky, potraviny, CARE-
baliky, lieky, $atstvo. Pomoc prichddzala od Svitej stolice, ¢i uz prostrednic-
tvom Pipezskej misie v Kronbergu, Pipezskej pomocnej komisie (PCA)
alebo prostrednictvom finan¢énych prostriedkov, ktoré Zan prinasal pria-
mo z Rima alebo ktoré mu z Vatikdnu posielali cez viedenski internuncia-
turu, dalej od charitativnej organizicie americkej biskupskej konferencie
Wiar Relief Services NCWC, od organizicii Caritas, Medzinirodného cer-
veného kriza, predovsetkym vsak od slovensko-americkych organizicii, od
Zdruzenia slovenskych katolikov, Prvej slovenskej katolickej jednoty, Slo-
venskej ligy a slovenskych benediktinov v Clevelande. Zan ju dostaval pria-
mo alebo prostrednictvom Jozefa Kirschbauma v Zeneve, Ignica Zelen-
ku v Rime, ktory stdl na &ele eurépskeho Ustredia pomoci pre slovenskych
utecencov, alebo Karola Sidora a nésledne ju rozdeloval medzi utecencov.
KedZe suma prostriedkov na rozdelenie bola skromna, zato bieda a postu-
pom ¢asu aj beznddej velké, prindsala Zarovi tito dloha aj nemalo Tudskych
tazkosti.”

Od druhej polovice roka 1947, ked uz bolo oc¢ividné, Ze medzinirod-
nopolitickd situdcia sa tak rychlo nezmeni a ndvrat do obnoveného sloven-
ského §tatu nebude tak skoro mozny, socidlna situicia utecencov v Rakasku
a Nemecku sa v§ak uz stala netinosnou, zacala byt osobitne naliehavi otiz-
ka ich prijatia pod ochranu novej medzindrodnej organizicie na pomoc
ute¢encom International Refugee Organization (IRO) a vystahovania do
inych krajin v Eurépe alebo v zdmori.

IRO, resp. jej pripravnd komisia PCIRO vznikla v roku 1947 a prevzala
od UNRRA nevyriesent ute¢eneckd agendu. Agenda a kompetencie novej
organizdcie sa vSak oproti jej predchodkyni znac¢ne rozsirili: popri repatri-
acii uz pocitala aj so zabezpecenim presidlenia utecencov do tretich krajin
a zodpovednost prebrala aj za osoby, ktoré neboli DP v pévodnom zmys-
le, lebo prisli do cudziny iba koncom vojny alebo po jej skonceni zo strachu
pred nabozenskym ndrodnym, politickym alebo rasovym prenasledova-
nim.” Pod tlakom Sovietskeho zvizu a jeho satelitov, osobitne Ceskoslo-

% Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobe-

nia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 17. 11. 1947;
tamze, Zan Kirschbaumovi, 1. 12. 1947

% K ¢innosti IRO pozri STOESSINGER, John George The Refugee and the World
Community. University of Minnesota Press, 1956; HOLBORN, Louise Wilhelmine. The
International Refugee Organization: a specialized agency of the United Nations, its his-
tory and work, 1946 — 1952. Oxford: Oxford University Press, 1956
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venska a Juhosldvie, viak nad'alej zostali niektoré kategérie utecencov vyli-
¢ené z mandatu IRO, medzi nimi vsetci, ktori boli pausilne oznaceni ako
,kolaboranti“ s nemeckou mocou, dalej ti, ktori ,neodévodnene odmietli
repatridciu, ktorych obavy pred pripadnou perzekiciou neboli ,rozumne
odovodnené® (,based on reasonable grounds®) alebo ktori patrili k hnutiam
a organizicidm prechovédvajicim nepriatel'ské zmyslanie voci domovskym
$tatom, pokial tieto boli tieto ¢lenskymi §titmi UNO, ¢o z pomoci IRO
potencidlne vylucovalo vsetkych odporcov prosovietskych udovodemokra-
tickych rezimov v stredovychodnej Eurépe. Vsetky kritérid boli navyse zade-
finované tak $iroko a nejasne, Ze umoziiovali velmi §irokd interpretacnu slo-
bodu.”” Uznanie Casto zaviselo aj od individudlnych rozhodnuti miestnych
tradov. Kym napriklad vo francuzskej okupaénej zéne i v Taliansku vicsina
slovenskych utecencov uznanie mala, v americkej zéne v Rakusku, kde Zilo
najviac slovenskych ute¢encov, nemal v lete 1947 uznanie DP statusu nikto.”

Slovenska liga v Amerike sa preto rozhodla zacat vec riesit systema-
ticky a v lete 1947 poverila Jozefa M. Kirschbauma, byvalého chargé d’at-
faires slovenského vyslanectva v Berne, tlohou oficidlneho delegita Ligy

pri IRO.” Situécia na pdde IRO bola pre Slovikov zlozita. Ceskosloven-

%7 Constitution of the International Refugee Organization (Lake Success, New York

1946), Anlage 1, s. 2 — 14. ,,Konstiticia IRA je tak urobena, ze mozno na zaklade nej
kazdého utecenca prijat, ale aj kazdého vylucit’,” komentoval gumené paragrafy delegat
Slovenskej ligy pri IRO Jozef Kirschbaum. Osobny archiv autorky, Korespondencia
Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri
1RO, Kirschbaum Juré¢akovi, 20. 2. 1948

% Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia posobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 23. 7. 1947

% Kirschbaum si po¢as svojej diplomatickej misie vo Svajéiarsku urobil dobré meno
ako clovek, ktory bol na natlak Nemecka vyluceny zo slovenskej vntitornej politiky a bol
vSeobecne vnimany ako persona non grata Berlina. Po zaniku Slovenskej republiky bol
prijatel'ny aj pre Spojencov. Ako jediny z diplomatov Osy smel s povolenim konfedera¢nej
vlady zostat’ vo Svajéiarsku, kym nedostane imigraéné povolenie do treticho $tatu. Po
likvidacii slovenského vyslanectva sa od jina 1945 zdrziaval prave v Zeneve. KIRSCH-
BAUM, Jozef M. Osudy vyslanectva Slovenskej republiky vo Svajéiarsku. In Kalenddr
Jednota, 73 (1970), s. 20; KIRSCHBAUM, Jozef M. Osudy vyslanectiev Slovenskej re-
publiky. In Kalendar Jednota, 64 (1961),s. 117

Autorom myslienky poverit’ osobitného delegata zastupovanim slovenskych zaujmov pri
IRO bol predseda Slovenskej ligy v Amerike, pravnik Peter Jur¢ak. Predbezné poverenie
dostal Kirschbaum od Jurcaka hned’ po tom, ¢o IRO zacala svoju ¢innost’. Definitivne
pisomné poverenie, datované 21. 8. 1947, nasledovalo po schvaleni ligovymi organmi,
ku ktorému doslo 12. 8. 1947. Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirsch-
bauma z obdobia pdsobenia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum
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sko ako ¢len OSN, pod ktort patrila IRO, protestovalo proti akémukol'vek
kroku v prospech slovenskych ute¢encov a systematicky ich denuncova-
lo ako zradcov a kolaborantov, aby tak dosiahlo ich vyli¢enie spod mandétu
IRO, resp. nitent repatridciu. Osobitne nebezpecné boli pre Slovakov vylu-
¢ovacie ustanovenia konstiticie IRO o prislusnosti k hnutiam, ktoré boli ne-
priatelské stitu, z ktorého utecenci pochddzali, kedZe slovenski utecenci sa
netajili tym, Ze odmietali prokomunisticky a prosovietsky ludovodemokra-
ticky rezim i ¢eskoslovensky stat ako taky a stili na fundamente samostatnej
slovenskej §tatnosti. Slovikov sa eminentne tykala aj skuto¢nost, ze niektoré
regiondlne IRO filidlky povazovali este v roku 1948 protisovietske a protiko-
munistické postoje pocas vojny za marenie vojnového usilia spojenca, a teda
kolaborantstvo s nacizmom a vylucovaci dévod pre uznania IRO.!%

Napriek zlozitej vychodiskovej situdcii inicioval Kirschbaum na pode
IRO sériu navétev a intervencii. V auguste 1947 ho v Zeneve navstivil aj
Zan, ktorému sa pocas letnej ndvstevy v Rime podarilo ziskat na $tyri dni
$vajciarske vizum, takze prvé oficidlne slovenské memorandum na IRO
podali spolo¢ne.’ Vdaka trpezlivému vysvetlovaniu a politicky a pravnic-
ky sikovnym formuldcidm sa Kirschbaumovi podarilo docielit, ze sa IRO
18. septembra 1947 uzniesla slovenskych utecencov zdsadne prijat pod svoj
manddt.'”” Okrem Kirschbaumovej diplomacie tu bezpochyby zohrala rolu
aj skutocnost, Ze v priebehu druhej polovice roka 1947 si uz IRO i zdpad-
ni Spojenci jasne uvedomovali, Ze dlhodobé zotrvévanie stitisicov utecen-
cov v provizéridch bez vyhliadky na riesenie bolo aj z hl'adiska povojnove;j
rekonstrukcie zdpadnej Eurépy nednosné, takze zacali postupne rozsirovat
svoj akény radius na vietky nerepatriovatelné skupiny utecencov.'®

Zanovi, 9. 7. 1947; zastupujuci vykonny sekretar IRO Myer Cohen Petrovi Jurcakovi,
27.11. 1947. List uverejnil KIRSCHBAUM, Jozef M. Slovaks in Canada, Toronto: Ca-
nadian Ethnic Press Association of Ontario, 1967, s. 158.

190 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Aide mémoire, Linz 9. 3. 1948

100 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 4. 8. 1947 a 25. 8.
1947; Kirschbaum Zanovi 16. 8. 1947

102° Rozhodnutie ¢. EB/OB IND.G.218 bolo Kirschbaumovi doruc¢ené 23. 9. 1947, Kirsch-
baum o nom obratom informoval predsedu Slovenskej ligy v Amerike Jurc¢aka i vatikan-
skeho delegata pre slovenskych uteCencov Zana. Osobny archiv autorky, Korespondencia
Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri
IRO, Kirschbaum Jurc¢akovi, 23. 9. 1947 a 10. 10. 47; Kirschbaum Zanovi, 23. 9. 1947,
tamze, Kirschbaum Jozefovi Ondrusovi, 3. 10. 1947.

183 RAY — SCHYRR. From Yalta do Dien Bien Phu. History of the International Committee of
the Red Cross 1945 to 1955, c. d.,s. 151
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Praha reagovala na rozhodnutie IRO z 18. septembra 1947 tvrdou
ofenzivou na vsetkych drovniach, od diplomatickych tlakov na $vajciarsku
vlddu, ktort politicky vydierali, aby Kirschbauma vyhostila, po intervencie
v centrile IRO v Zeneve a v Hospodarskom a socidlnom vybore OSN, do
ktorého kompetencie IRO patrila a v ktorom sedel aj zastupca Ceskoslo-
venska.!™V polovici oktébra zdstupcovia centrdly IRO na osobnom stret-
nuti ozndmili Kirschbaumovi, Ze sa ,vyskytli urcité tazkosti pri preberani
Slovikov pod mandit IRO“. Otvorene priznali, Ze vietor fikal z Prahy
a ze Praha protestuje a argumentuje, Ze slovenski utecenci si privrZenca-
mi myslienky samostatného slovenského $titu, a teda proti celistvosti CSR,
ktora je ¢lenom OSN, a ako taki su ,kolaboranti, zradcovia, fasisti, reak-
ciondri“.'

Praha sa pokusala zakrocovat proti Slovikom aj pri Svitej stolici. V no-
vembri 1947 predlozila Stétnemu sekretaridtu memorandum, v ktorom ob-
vinila dokonca americké katolicke organizicie a tlacovi sluzbu americke;
biskupskej konferencie News Service NCWC, Ze sa stali ,,ndstrojom proti-
Ceskej propagandy slovenskych organizicii v Amerike” a ,klerikdlnych in-
dividui“ z Ceskoslovenska (to jest slovenskych knazov). Sekretdr pre mi-
moriadne cirkevné zilezitosti Domenico Tardini zaslal memorandum
apostolskému delegitovi do Washingtonu Amletovi Cicognanimu, ktory
si vyziadal stanovisko generdlneho sekretira NCWC Howarda J. Carrolla.
Carroll rozhodne poprel, Ze by americkd biskupska konferencia vnucovala
katolickej tlaci v USA akékolvek spravy a bola nastrojom kohokolvek, pri-
pustil v8ak, Ze v rimci svojej misie katolicka tlacovd sluzba uverejnila in-
formaicie, ziskané z déveryhodnych zdrojov, o protikatolickych opatreniach
na Slovensku a pripis Slovenského akéného vyboru Organizicii spojenych
narodov.'

V tejto situdcii sa aj Zan usiloval robit, ¢o mohol, a vedno so skupinou

14 Osobny archiv autorky. Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobe-

nia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum Jur¢akovi, 15. 10. 1947
a 21.10. 1947

105 §¢f pravnej komisie, v stlade s konstiticiou IRO, zdoraznil Kirschbaumovi, e ,,the
main task concerning displaced persons is to encourage and assist in every way possible
their return to their countries of origin“. Osobny archiv autorky, KoreSpondencia Jozefa
M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO,
Kirschbaum Jurc¢akovi, 21. 10. 1947. Pozri aj Constitution of the International Refugee
Organization, s. 3, Preambula

16 AAV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, busta 86, fasc. 681, Tardini apostolskej nuncia-
tare v Prahe, 15. 2. 1948, v prilohe pripis Howarda Carrolla apostolskému delegatovi vo
Washigtone Amletovi Cicognanimu, s. d.
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spolupracovnikov sa obritil na viedensku internunciatdru s latinskym pri-
pisom, v ktorom vysvetloval, Ze na Slovensku vlidne tvrdd perzekucia ka-
tolikov a uteCenci sa tam nijako nemdzu vritit, prosia preto apostolski
internunciatiru, aby prostrednictvom nunciatiry v Berne intervenovala za
ich prijatie pod gesciu IRO.'"’

V slovenskej veci sa usiloval poméct aj vedici pobocky vatikdnskeho
Migra¢ného tradu v Zeneve a vatikansky delegit pri IRO Edward J. Kil-
lion, jeden zo skupiny americkych preldtov, ktorych Svita stolica koncom
vojny, resp. kratko po nej prijala do svojich diplomatickych sluzieb, aby si
tak ul'ahcila kontakty so zdpadnymi spojencami, osobitne s americkou vel-
mocou. Killion bol vecne i jazykovo velmi kompetentny diplomat, plynulo
ovladal Sest cudzich jazykov, vdaka ¢iastoénym pol'skym korefiom a §tadiu
v Pol'sku v dvadsiatych rokoch i priatel'stvu s viacerymi prelatmi slovanské-
ho povodu v USA, medzi nimi aj s Mons. Stefanom Krasulom, fardrom
slovenskej farnosti sv. Jana Krstitela v New Yorku a ¢initelom najvyznam-
nejsich slovensko-americkych katolickych a fraternalistickych organizicii,
relativne dobre poznal vychodoeurépske pomery a v intencidch Svitej sto-
lice sa vel'mi usiloval poméct ute¢encom spoza zeleznej opony. Vzhladom
na celkovi situdciu na IRO boli viak jeho moznosti napriek formalne re-
levantnej pozicii velmi obmedzené, takze zvicsa nevedel podat pomocni
ruku inak nez dobrymi radami. Tie vSak hojne daval tak Kirschbaumo-
vi ako Zanovi, s ktorym sa osobne stretol pocas Zarovej kritkej navitevy
v Zeneve v lete 1947. Kirschbaum Killionovu situciu zhrnul slovami:

»Katolicke organizicie majt ozaj maly vplyv, aj NCWC. Tu je vatikinsky de-
legat, s ktorym sa vidim ¢asto, aj Rev. Zana som k nemu zaviedol, aby videl a po-
¢ul, Ze je to bieda na tejto strane. Nemaju pefiazi a nemaju politického vplyvu. Pri
IRO najmenej. Tunajsi je Sarmantny, inteligentny pan, American, ale nemoze si

poradit. Casto ani odpoved nedostane na svoje intervencie.“!®®

197" Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegéta Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Za, Cincik a Duriga Apostolskej nuncia-
tare vo Viedni, 26. 9. 1947. Ci viedenska internunciatira v tomto smere vyvinula nejaku
iniciativu, zatial’ pramene neprezradzaji.

108 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum Orlickému, 26. 2. 1948.
Pozri aj tamze, Kirschbaum Janovi A. Kocurovi, hlavnému tajomnikovi Slovenskej ligy
v Amerike, 16. 4. 1948. K zlozitému vzt'ahu NCWC voci IRO pozri aj American Catholic
History Research Center and University Archives, NCWC International Affairs Collec-
tion, Box 36, Folder 36, Edward J. Killion Bruceovi M. Mohlerovi, zastupcovi Bureau of
Immigration NCWC, 21. 11. 1949
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Slovenskej lige v Amerike a obratnému Kirschbaumovi sa napokon
vdaka trpezlivej argumentdcii a s pomocou spriatelenych americkych kon-
gresmanov i Killionovych dobrych rid podarilo dosiahnut, Ze vykonny
sekretir IRO Myer Cohen 15. janudra 1948 Kirschbaumovi oznimil, Ze
zastupcom IRO v Rakidsku a Nemecku boli dané instrukcie, aby sloven-
skym uteCencom prizndvali eligibilitu.'”” Zmena v postoji rakiskej IRO
k slovenskej otizke sa v§ak s kone¢nou platnostou presadila iba v priebehu
nasledujicich mesiacov, ked' sa pod dojmom definitivneho prevzatia moci
komunistami v Ceskoslovensku vo februari 1948 dalej priostrila studena
vojna a postupne prestali tlaky na repatridciu Slovikov."°2. aprila 1948 po-
slal Kirschbaum Ziiovi nové pisomné uistenie hlavného stanu IRO, ze
boli dané instrukcie polnym uradom, aby slovenskych ludi neodmietali."!

Cela tito obrovskd a citlivd socidlna agenda, ktora zahriiala velké mnoz-
stvo tloh od zhdnania a rozdelovania finan¢nych podpoér az po intervencie
na réznych drovniach IRO a vybavovanie vystahovaleckych formalit, vy-
zadovala mnoho energie, stovky listov, memorind a odvolani v anglickom,
francizskom a nemeckom jazyku, resp. voci cirkevnym institdcidm v jazy-
ku latinskom, neustile cestovanie, ndvstevy v uteCeneckych koléniach, lag-
roch a na spojeneckych i rakiskych tradoch, v kanceldridch americkej spra-
vodajskej sluzby CIC a v dradovniach IRO. Zin by ju nebol zvladol bez
pomoci pocetnej skupiny laickych spolupracovnikov, ktori sa okolo neho
zhromazdili a ktorych pramene niekedy uvidzaji ako Slovenské socidlne
tstredie ¢i Slovensky [socidlny] komitét. V jednotlivych krajoch a osadich
si Slovici okrem toho zvolili lokdlne slovenské socidlne vybory na ¢ele so
socidlnymi referentami — v lete 1947 ich bolo dovedna 18, ktori spolupra-
covali s Ustrednym socidlnym vyborom a v Zanovom sidle v Aurolzmiin-
steri sa pravidelne stretdvali na poradich."*Zanovou pravou rukou v socidl-
nej agende bol spociatku najmi byvaly stredoskolsky profesor slovenci-
ny, nemdiny a filozofie na katolickom gymnéziu v Kldstore pod Znievom
Vladimir Cincik a ustredny socidlny referent Martin Duriga, ale i viaceri
dalsi exulanti najmi z radov vzdelanych gymnazidlnych profesorov.'*Ne-

1% Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum Cohenovi, 9. 3. 1948

10 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum Cohenovi, 9. 3. 1948

' Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum Zanovi, 2. 4. 1948

12 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 27. 8. 1947

3 Tito dvaja spolu so Zanom podpisovali aj ¢ast’ jeho uradnej kore§pondencie v so-
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skor, ked sa stalo zrejmym, Ze vybavovanie na uradoch vyzadovalo naj-
mi pravnické myslenie a schopnost diplomaticky koncipovat v anglic-
kom, nemeckom a francizskom jazyku a rozsiahla agenda IRO menovanie
konkrétnych delegiatov IRO v Rakidsku a Nemecku, vyvinuli mimoriadnu
aktivitu najmi pravnici Jin Gleiman a Belo Rybiansky,'"* od janudra 1948
uznany aj ako slovensky regiondlny delegit pri IRO v Rakusku, a socidlny
referent v Nemecku Vladimir Tomko, od roku 1948 tiez slovensky regio-
nalny delegit IRO pre Nemecko, ktori v tychto aktivitich nahradili diplo-
maticky nie najuspesnejsieho Zana.' Ako prekladatel Zaiovi od zaliatku
pomdhal najmi Gleimanov polyglotny syn Lubo, neskor univerzitny pro-
fesor filozofie v Kanade."¢ Tento Ziriov ,,poradny* ¢ ,vykonny“ zbor sa stal
administrativnou chrbticou slovenskej kolénie v Rakdsku.

Pomoc slovenskym univerzitnym $tudentom

v exile

Velka pozornost venoval Zan kategérii utecencov, ktord povazoval za
jednu z najohrozenejsich — studentom, zvicsa vysokoskoldkom, ktori kvo-
li emigracii museli prerusit $tiudid a v zlozitych existen¢nych podmienkach
exilu nemali vyhliadky, aby sa k nim vratili, takze sa iba bezmocne prize-
rali, ako im utekajui najkrajsie roky mladosti bez toho, aby mohli ziro-
Cit svoje intelektudlne nadanie a budovat si svoju buddcnost. Existenénd
nudza, neporozumenie zdpadnych spojencov a strdcajica sa nddej na ndvrat
domov i lepsiu budicnost pre seba i pre vlastny nirod pésobili prive na
citlivych mladych Tudi — idealistov vel'mi bolestne a potencidlne demora-
lizujico. Prakticky vSetky nosné slovenské exilné osobnosti sa preto usilo-
vali mobilizovat pre Studentov aspori skromnd pomoc, stipendid a studij-

cidlnych veciach, napriklad aj pripis apostolskej nunciature vo Viedni z 26. 9. 1947,
v ktorom ziadali intervenciu apos$tolskej nunciatiry na IRO v prospech uznania slo-
venskych utecencov za eligibilnych. Osobny archiv autorky, KoreSpondencia Jozefa M.
Kirschbauma z obdobia posobenia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan
Kirschbaumovi, 30. 9. 1947, priloha: Za, Cincik a Duriga Apogtolskej nunciatire vo
Viedni, 26. 9. 1947

14 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia posobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Rybiansky Kirschbaumovi

115 AAV, Arch. Nunz. Berlino-Bonn, III Missione Pontificia, busta 12, Tomko (Mnichov)
adresatovi oslovenému ako Excelencia, podl'a vSetkého arcibiskup Muench, 12. 12. 1947;
Osobny archiv autorky, KoreSpondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum Jurcakovi, 28. 3. 1948

16 Por. jeho spomienky GLEIMAN, Lubomir. From the Maelstrom, c. d., s. 260, 263,
271, 275,293
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né miesta na univerzitich. Na tomto poli sa osobitne angazoval Jozef M.
Kirschbaum, ktory sice ako delegit Slovenskej ligy pri IRO tito oblast ne-
mal vo svojej agende, no ako byvalému predsedovi Ustredia slovenskych
katolickych $tudentov a podpredsedovi Pax Romana v medzivojnovych
rokoch mu bola §tudentskd problematika vel'mi blizka a v medzindrod-
nych akademickych organizicidch mal este dobré osobné kontakty, kto-
ré sa usiloval vyuzit. Na jeho radu sa Zan v auguste 1947 obratil so Ziados-
tou o pomoc na generalneho sekretdra organizicie Pax Romana so sidlom
vo $vaj¢iarskom Fribourgu pédtra Josepha Schneuwlyho, ktory mu obratom
odpovedal a ochotne prislubil podporu.'’” Pax Romana sice nemohla po-
skytnuat Stipendid (resp. pévodny prislub desiatich nemohla dodrzat, lebo
interndt, v ktorom ponukala ubytovanie, sa nepodarilo dostavat'®), po-
mohla vsak sprostredkovanim kontaktov ku katolickym akademickym
a podpornym organizdcidm potrebnymi odpordcaniami vo veciach viz &
prijatia na §tadid a v zime 1948 dokonca potravinovou pomocou.'”

Vdaka Kirschbaumovej intervencii poslala Slovenskd liga v Amerike
slovenskym $tudentom jednorazovi finanénti pomoc, ktora sa udelovala
od marca 1948 do konca akademického roka a ktort Zan prerozdelil me-
dzi 24 zapisanych §tudentov (20 v Rakusku a 4 v Parizi po 320 silingov
mesacne).” Bol to tiez Zan, ktory obeznikmi informoval potencidlnych
adeptov stidia o skromnych moznostiach, ktoré sa im otviérali, a rozposielal
i zbieral prislusné formuldre.”®' Aj cez Zana sa tak Studenti mohli dozvediet
o moznosti zapisat sa na univerzite v Innsbrucku, ktord pre 10 — 15 slo-

17 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zaii Genealnemu sekretaridtu Pax Ro-
mana, 27. 8. 1947; tamze, Zan Kirschbaumovi, 27. 8. 1947

18 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum slovenskému $tudentovi
Viliamovi Mihalovicovi, 9. 2. 1948

19 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdso-
benia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zépisnica z I. riadneho valného
zhromazdenia Zdruzenia slovenskych katolickych §tudentov v zahrani¢i v Nattersi 2. 5.
1948; tamze, Kirschbaum Zanovi, 5. 9. 1947

120 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdso-
benia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan predsedovi Slovenskej ligy
v Ameriky Jurcakovi, 21. 5. 1948; tamze, Kirschbaum Zdruzeniu slovenskych katolickych
Studentov v zahranici, 10. 4. 1948; tamze, Zapisnica z 1. riadneho valného zhromazdenia
Zdruzenia slovenskych katolickych Studentov v zahrani¢i v Nattersi 2. 5. 1948

121 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 25. 8. 1947 a 17.
10. 1947; tamze, Kirschbaum Zanovi, 23. 11. 1947
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venskych §tudentov mimoriadne schvalil rektor univerzity po osobnej név-
steve Frana Tisu a agilného studenta Kornela Piacka v jeseni 1947, ziskat
$panielske $titne $tipendium na $tidium na univerzite v Madride a uby-
tovanie v Kolégiu sv. Jakuba apostola, ktoré vdaka sprostredkovaniu byva-
1ého slovenského vyslanca v Spanielsku a riaditela kolégia Jozefa Cickera
zalala Spanielska vlada od leta 1947 udelovat mladym utecencom spoza
Zeleznej opony,'#zapisat sa na Institute catholique v Parizi,'** o umoznil
vtedaj$i voci Slovikom relativne Gstretovy zahrani¢nopoliticky postoj fran-
cuzskej vlady a sprostredkovanie Slovenského socidlneho komitétu v Pari-
71,2 & na katolickych univerzitich v belgickom Leuvene, alebo holandskom
Nijmegene. Co znamenali takéto zablesky nadeje pre mladych Tudi, kto-
ri uz dva-tri roky zili v nepredstavitelnej nidzi a nekonciacich provizé-
ridch bez vyhliadky na zmenu k lepSiemu, ilustrujui slovd Jana Daf¢ika v lis-
te Kirschbaumovi: ,Veru si nds neobycajne potesil hlavne tou zvestou, ze
nas Vladko [ Vladimir Daf¢ik, syn Jana Daf¢ika, EH] ma vyhlady do toho
Madridu. Chudik, skikal od radosti, lebo uz stratil vietku vieru v ludi
a v ich dobrotu.“?

V kontexte hladania vychodisk do budicnosti sa v slovenskom exilnom
Studentskom prostredi v roku 1946 zrodila aj myslienka zalozit si vlastnu

122 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdso-
benia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zapisnica z I. riadneho valného
zhromazdenia Zdruzenia slovenskych katolickych §tudentov v zahraniéi v Nattersi 2. 5.
1948

2 Ku kolégiu a k politike $panielskej vlady pozri EIROA, Matilde. Las relaciones
de Franco con Europa Centro-Oriental (1939 — 1955). Barcelona: Editorial Ariel, S.A.
2001, s. 148 — 152. Podrobné spomienky na Zivot v kolégiu zveénil BELAK, Karol. Ma-
drid: Zastavka a krizovatka slovenského Studenta (1951 — 1960). C. d., s. 1.VSeobecne
ku Ciekrovej ¢innosti v Madride pozri KATREBOVA BLEHOVA, Beiata. Zahrani¢né
vysielania na Slovensko v obdobi nastupu komunistickej totality. In Pamdt naroda, 16
(2020) 3,s. 27 - 28.

124 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobe-
nia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Stefan Chalmovsky a Kornel Piatek
v mene Zdruzenia slovenskych katolickych Studentov v zahrani¢i Kirschbaumovi, 24. 4.
1948

125 KIRSCHBAUM, Jozef M. Ked Pariz a Washington chceli uznat’ slovensky exil.
(K zaciatkom ¢innosti slovenského politického exilu.) In Historicky zbornik, 12 (2002)
12, s. 82 — 108; HRABOVEC, Emilia. Slovenska otazka v medzinarodnopolitickych
suvislostiach od konca druhej svetovej vojny po zalozenie Svetového kongresu Slovakov.
In Kultura, XXIV (2021) 17,s. 1,3 -5

126 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Jan Daf¢ik Kirschbaumovi, 22. 4. 1948
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stresnu stavovsku $tudentskd organizdciu, ktord by sprostredkovala svojim
¢lenom konkrétnu pomoc, povzbudila k $tidiu tych, ktori sa pod vply-
vom zlej existencnej situdcie a demoralizujiceho prostredia vzdavali nade-
je na §tidium, poskytla im morédlnu a duchovni podporu, upeviiovala ich
v krestanskom a ndrodnom povedomi, vzdjomnej solidarite a vernosti idea-
lom, a tak zabranila tomu, aby sa narodu stratila velka ¢ast jeho buducich
intelektudlnych a duchovnych elit. Organizdcia mala tiez vytvorit platfor-
mu pre nadvizovanie kontaktov s inondrodnymi akademickymi prostre-
diami, oboznamovat ich so slovenskymi otdzkami a mobilizovat medzind-
rodnu solidaritu s trpiacim Slovenskom. ZalozZenie Zdruzenia slovenskych
katolickych §tudentov v zahranici, o ktorom sa za Zanovej ucasti po pr-
vykrat konkrétne diskutovalo v Rime v novembri 1946 pocas svadby Sido-
rovej dcéry Olgy s mladym slovenskym basnikom Karolom Strmenom, sa
stalo skutkom 24. septembra 1947, ked sa v sidle Pipezskej misie pre slo-
venskych utecencov v Aurolzmiinstri konalo ustanovujtce valné zhromaz-
denie organizicie. V nasledujicich mesiacoch vznikli regiondlne odbo¢-
ky Zdruzenia v Rime, Mnichove, Parizi a Madride. Vedenie Zdruzenia
prevzal Dr. Stefan Chalmovsky, post generilneho sekretdra najprv Kornel
Piacek, od 1. riadneho valného zhromazdenia, ktoré sa konalo v maji 1948
v tirolskom Nattersi vo franctzskej zéne, Jozef Sramek, predseda odboc-
ky v Parizi.*’

V janudri 1948 Zdruzenie nadviazalo kontakt s organizaciou Pax Ro-
mana. Jej generdlny tajomnik pater Schneuwly vo vel'mi srde¢nom liste za-
ujal kladné stanovisko k ¢lenstvu Zdruzenia v organizicii, upozornil viak,
ze predpokladom oficidlneho prijatia bolo schvilenie stanov prislusnou cir-
kevnou autoritou. KedZze Slovici v tom ¢ase nemali v exile svojho bisku-
pa, za prislusni cirkevni autoritu povazovali vediceho III. Pipezskej mi-
sie pre Slovdkov.'”® Schvélenie stanov sa vSak ukazalo byt zlozitejSie, nez sa
predpokladalo. Stanovy bolo treba viackrit prepracivat, jednak preto, lebo

127 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia posobe-
nia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zdruzenie slovenskych katolickych
Studentov v zahranic¢i Kirschbaumovi, 7. 4. 1948; tamze, Zapisnica z 1. riadneho val-
ného zhromazdenia Zdruzenia slovenskych katolickych $tudentov v zahranici v Nattersi
2.5.1948. K zaloZeniu a &innosti Zdruzenia pozri aj KATREBOVA BLEHOVA, Beé-
ta. Zdruzenie slovenského katolickeho Studentstva v zahrani¢i v kontexte povojnového
krestanského hnutia v Eurépe. In Slovensky casopis historicky, 1 (2021) 2, s. 48 — 81

122 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdso-
benia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zépisnica z I. riadneho valného
zhromazdenia Zdruzenia slovenskych katolickych §tudentov v zahrani¢i v Nattersi 2. 5.
1948
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sa zohladiiovali podnety miestnych odbociek a odporicania vediceho ka-
tolickej duchovnej spravy na univerzite v Innsbrucku Dr. Heinricha Suso
Brauna OFMCap, ale tiez preto, lebo Zii si chcel uchovat kontrolu nad
Zdruzenim a trval na svojich vrchnostenskych kompetenciich a préve veta
v otdzkach viery a mravov, ktoré v tejto podobe nemalo obdobu v stano-
véch inych studentskych organizicii.' Pravomoc udelovat cirkevné schva-
lenie katolickym organizdcidm navy$e nebola v Zdnovych mimoriadnych
takultdch uvedena. Zan sa preto v lete 1948 obritil na Svitd stolicu s tym,
aby mu patri¢na pravomoc udelila, alebo aby stanovim sama dala schvile-
nie. Svitd stolica, ktord v tom ¢ase uz pripravovala zrusenie narodnych de-
legatdr, nemala zdujem dodatocne rozsirovat ich kompetencie, ani sama
udelit schvélenie jej nezndmej organizacii, aké najvyssia cirkevnd autori-
ta spravidla neudeluje, ale odkdzala Zara na internunciatiru vo Viedni
a na miestneho rakuskeho biskupa.*® KedZe ¢ast slovenskych $tudentov
sa v snahe unikndt z rakdskej mizérie stahovala smerom na zipad a vy-
tvdrala si nové centrum v Parizi,"*' schvilil stanovy nakoniec parizsky po-
mocny biskup. V désledku tychto prietahov sa vSak o dlhé mesiace one-
skorilo prijatie Zdruzenia za ¢lena Pax Romany, ku ktorému doslo az na
konci roka 1948.1%

Napriek tymto fazkostiam a dramatickému nedostatku finan¢nych
prostriedkov — nebyt Zana, ktory Zdruzeniu daroval kartén americkych ci-
gariet, ktoré jeho vedenie predalo, a tak ziskalo skromnu hotovost, a osob-
nej obetavosti Stefana Chalmovského, nebolo by malo Zdruzenie ani na
postovné — vyvinulo Zdruzenie hned’ v prvych mesiacoch ¢uld ¢innost.
Jeho zistupcovia navstivili vedenia viacerych univerzit, vstipili do orga-

122 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobe-
nia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zapisnica z 1. riadneho valného
zhromazdenia Zdruzenia slovenskych katolickych Studentov v zahrani¢i v Nattersi 2. 5.
1948; tamze, Zan Kirschbaumovi, 17. 10. 1947

130 ASRS, AA. EE. SS., Pio XII, Parte I, Cecoslovacchia, pos. 238, Zaf Statnemu sekre-
tariatu, 28. 7. 1948; tamze, zapis Bafileho, 30. 8. 1948; tamze, Tardini Zanovi, 3. 9. 1948;
tamze, Tardini Borrettinimu (internunciatira Vieden), 5. 9. 1948.

131 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Stefan Chalmovsky a Kornel Piacek
v mene Zdruzenia slovenskych katolickych Studentov v zahrani¢i Kirschbaumovi, 24. 4.
1948

132 KOLMAIJER, Jozef M. Vznik a poslanie ZdruZenia slovenskych katolickych $tuden-
tov v zahrani¢i. In CHOVAN-REHAK, Juraj — GRACOVA, Genovéva — MARUNIAK,
Peter (ed.). Slovensky povojnovy exil. Zbornik materialov zo semindra Dejiny sloven-
ského exilu po roku 1945 v Matici slovenskej v Martine 27. — 28. juna 1996, Martin:
Matica slovenska, 1998, s. 284
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nizdcie zahrani¢nych $tudentov v Innsbrucku (Verstindigungsrat der aus-
lindischen Studenten) a do federdcie zahrani¢nych $tudentov v Nemecku
Cathunitas, vypracovali dotazniky na zistenie zdujmu o $tidium medzi
mladymi v Rakidsku a v Nemecku a iniciovali intenzivne exerci¢né aktivi-
ty: v marci 1948 usporiadalo ZdruZenie pre svojich ¢lenov duchovné cvice-
nia v Salzburgu v americkej zéne a nisledne v Mayrhofene vo francizske;j
zbne, obe viedol duchovny radca Zdruzenia, vzdelany knaz III. Papezskej
misie pre Slovikov Dr. Jan Rekem.™

Boj s kazdodennymi tazkostami

Zanova misia bola nel'ahka nielen pre velké penzum price a povinnosti,
ale aj pre zlozité podmienky, v ktorych ich vykondval. Chybali mu hmotné
prostriedky, skromnymi finanénymi podporami, ktoré dostival z Kronber-
gu, hasil nidzu svojich veriacich a narazal pri tom aj na tazkosti s vyme-
nou penazi.**,V tejto situdcii sa musim aj sam priznat, Ze zanedlho nebu-
dem mat ani na postovné. Bieda nepremozitelna. Sim chcem robit niladu
a pomdhat dvihat hlavu, ale bol'astne som bity biedou, ako jeden z najbied-
nejsich. Ak na zimu sem nepride vydatnd pomoc, bude to veru katastrofa,*
zaloval sa na jeseri 1947 Kirschbaumovi.'**

Vatikdnskemu delegitovi chybala aj sloboda pohybu, ktord bola o to
bolestnejsia, Ze jeho poslanie vyzadovalo neustédle cestovanie po Rakuisku,
do Nemecka, kde bolo sidlo Pipezskej misie pre utecencov a kde az do
roku 1949 nebol Ziadny slovensky kriaz, takze tam musel suplovat aj bez-
né pastoracné povinnosti, ale aj do Rima, kam bol povinny pricestovat naj-
menej raz do roka na podanie spravy, & do hlavného stanu IRO v Zeneve.
Zan najmi v pociatkoch kazdodenne bojoval s prekra¢ovanim hranic oku-
pacnych z6n v Rakusku, na ktoré potreboval osobitné povolenie. Pocas ce-
lého sedemro¢ného pobytu v Rakisku nemohol ani raz navstivit Vieden,
kde bolo sidlo apostolskej internunciatiry, ktord po svojom zriadeni v de-

133 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdso-
benia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zépisnica z I. riadneho valného
zhromazdenia Zdruzenia slovenskych katolickych §tudentov v zahrani¢i v Nattersi 2. 5.
1948

134 AAV, Arch. Nunz. Berlino, IIT Miss. Pont., busta 12, Zan adresatovi v Nemecku,
oslovenému ako Najddstojnejsi pane, 6. 8. 1946. Podla vSetkého islo o Alberta Giovan-
nettiho. V liste sa mu Zan st'azoval, ze okupacné marky, ktoré si priniesol z Kronbergu,
mu v Rakutsku nechceli zamenit za tam platné §ilingy, takze bolo zbyto¢né, aby mu davali
finanénu podporu v tejto podobe.

135 Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 31. 10. 1947
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cembri 1946 prevzala aj Cast kompetencii v otdzkach uteceneckych kia-
zov, ale aj rakaskej pobocky IRO a dalsich organizicii. Vieden vsak lezala
uprostred sovietskej zény a cestovanie do sovietskej zény, v ktorej hrozilo
zatknutie a vydanie do Ceskoslovenska, bolo pre ute¢encov privelmi ne-
bezpecné. Ked Kirschbaum zo Zenevy urgoval, aby sa Zn vybral do Vied-
ne a intervenoval v hlavnej dradovni IRO v prospech prijatia slovenskych
uteCencov pod ochranu tejto organizicie, Zan mu trpko odpisal:

,IN4§ zakrok bol vo Viedni prevedeny, ako sa len najmocnejsie dalo. Racite pi-
sat, aby sme sa niektori vybrali do Viedne. Keby medzi nami a Viediiou nebolo
demarkacnej ¢iary, z ktorej Rusi ludi odvldc¢aji a dosial’ o nich niet zprav, este by
sa to aj dalo. Ide im o ute¢encov. Nasa kozka teda tolkd obetu neznesie, ved pre-

to sme ugli.“13¢

Velkym problémom bolo tiez ziskat vycestovacie povolenie (exit per-
mit) z Rakuska, bez ktorého sa nedalo opustit krajinu, no jeho vybave-
nie trvalo dlhé tyzdne a neraz koncilo bezvysledne, lebo povolenie museli
schvilit zdstupcovia vSetkych Styroch okupacnych velmoci a asto stros-
kotdvalo na vete sovietskeho reprezentanta.’” Zan, vymenovany za papez-
ského ndrodného delegita v janudri 1946, mohol iba o s$tyri mesiace ne-
skor po prvykrit navstivit centralu misie v Kronbergu." Pre komunika¢né
bariéry medzi Nemeckom a Rakiskom bolo prizna¢né, ze Muench hned
v jednom z prvych hldseni do Vatikdnu pisal, Ze ,kontakty s Rakdskom sa
[...] zriedkavé a tazké“™ Svitd stolica preto zvazovala, Ze teritoridlnu kom-

petenciu III. Pédpezskej misie obmedzi na Nemecko a pre Rakusko vytvo-

136 Osobny archiv autorky, KoreSpondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia posobe-
nia ako delegéta Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 30. 9. 1947.
37 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, Zaf adresatovi oslovenému ako
Eminentissime Domine, 14. 5. 1946. Zan v liste prosi o vyzdvihnutie cestovného povole-
nia vo Frankfurte a jeho zaslanie po mad’arskom alebo pol'skom delegatovi do Rakuska.
K tazkostiam s vybavovanim vycestovacieho povolenia por. aj Osobny archiv autorky,
Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia posobenia ako delegéta Slovenskej
ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 30. 9. 1947

138 = AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, Zan an Eminentissime Domine,
14. 5. 1946. Pozri aj Osobny archiv autorky, KoreSpondencia Jozefa M. Kirschbauma
z obdobia pdsobenia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbau-
movi, 30. 9. 1947

139 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 8, fasc. 36, Muench Tardinimu,
24.9. 1946
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ri samostatné koordina¢né centrum,'*’ ¢o sa vsak neuskutocnilo. Touto si-
tudciou bol spomedzi vSetkych ndrodnych delegitov najvicsmi postihnuty
prave Zan, ktory po preneseni delegatdry pre juznych Slovanov z rakiske-
ho Korutinska do Nemecka zostal jedinym delegitom, sidliacim na ra-
kiskom tzemi. Tuto skutocnost nemohla Svita stolica zmenit, kedze velk4
vicsina slovenskych utecencov sa nachidzala v Rakdsku.

Zanovym problémom bolo tiez, Ze do konca roku 1946 nemal Ziadny
cestovny dokument. Ked sa v auguste 1946 vydal na prvi cestu do Rima,
aby podal sprivu o svojej ¢innosti a poziadal o pomoc pre svojich zveren-
cov, malo jeho cestovanie velmi dobrodruzny charakter. Kedze ani Zan,
ani jeho sprievodca, mlady pravnik a slovensky socidlny referent pre zd-
padné Tirolsko Karol Piacek, nevlastnili ani cestovny pas, ani peniaze,
putovali cez alpské priesmyky z Tirolska do Talianska pesi. Piacek tieto kr-
kolomné alpské chodni¢ky dobre poznal a v rokoch 1945 — 1946 nimi on
alebo jeho brat Kornel Slovikov previedli velakrat.!*! Karol Sidor, infor-
movany o ich prichode, ziadal na hlavickovom papieri slovenského vysla-
nectva substitita na Stitnom sekretaridte Giovanniho Battistu Montiniho
pre oboch audienciu u papeza Pia XII., ktorému chceli v mene sloven-
skych utecencov v Rakisku odovzdat osobitny dar a dakovny list a zaro-
venl ho poziadat o pomoc pre Slovikov, ktori Zili ,v nevyslovitelnej mate-
ridlnej biede“.!*? Podl'a dosial konzultovanych vatikianskych prameriov sa
vSak audiencia vtedy neuskutoénila, kedze pipez Pius XII. sa nachddzal
v Castel Gandolfe a audiencie boli docasne zrusené.'*® Osobitny dar slo-
venskych uteCencov papezovi — stsosie vyrobené z plastiky, zobrazujice
obrysy Slovenska s ndpisom ,Slovensko verné Vatikdnu“‘, z ktorych vy-
rastalo trojvrsie a z neho dvojkriz, a kl'aciaceho Slovika a stojacu sloven-
skd matku v kroji s detmi po stranach dvojkriza, ktoré bolo dielom sloven-
skych umelcov v exile v Rakisku, bol odovzdany vysokému adresédtovi iba
o rok neskor, 12. decembra 1947, pocas $pecidlnej audiencie pre skupi-
nu slovenskych utecencov na Cele s Augustinom Zdiiom, o ktorej uverejnil

140 ASRS, AA.EE.SS., Pio XII, Parte I, Germania, pos. 903, poznAimky Antonia Samoré,
12.10. 1946

141 GLEIMAN. From the Maelstrom, s. 251

142 AAV, Segreteria di Stato, Anno 1946, Varie, pos. 1298, Sidor Montinimu, 12. 8. 1946.
Fotografia stisosia bola prilozena k Sidorovej ziadosti o audienciu.

43V koncepte vatikanskej odpovede Sidorovi sa nachadza rukopisna poznamka: ,,Au-
diencie s zruSené. 15. VIIIL. 45. Ned4 sa.” AAV, Segreteria di Stato, Anno 1946, Varie,
pos. 1298, Sidor Montinimu, 12. 8. 1946, rukopisny zapis na margu Sidorovho listu.
Nespravny rok v poznamke bol asi omyl.
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spravu aj vatikinsky dennik L’'Osservatore Romano** S prazdnymi rukami
sa véak Zan ani v jeseni 1946 z Rima nevratil. Dostal finan¢nd pomoc pre
slovenskych utecencov i prislub vatikdnskeho sluzobného pasu, ktory sa
Svitd stolica rozhodla vystavit minimélne niektorym narodnym delegitom,
aby im usetrila krkolomnu alpsku turistiku. Praktické vybavenie pasu vsak
trvalo dlhsie, nez sa mohol Zan zdrzat vo Ve¢nom meste, preto sa vedno
so svojim spolo¢nikom musel vritit do Rakidska na osobitny jednorazovy
cestovny dokument, ktory mu vystavili francizske drady v Rime, a vatikan-
sky pas za nim docestoval neskor.’* Pas bol v§ak vystaveny iba na jeden rok
a ked ho bolo treba koncom roka 1947 predlzit, nastal opit problém, pre-
toze Zan sa nemohol osobne dostavit na viedenskd internunciatdiru a ne-
$tastnou zhodou okolnosti prive vtedy zomrel jej tituldr. Zan tak zostal na
niekol'ko tyzdiiov opit s prazdnymi rukami a nemohol cestovat ani na do-
hodnutd névitevu do Zenevy, kde mal spolo¢ne s Jozefom Kirschbaumom
intervenovat v centrdle IRO v prospech Slovikov.'*

Okrem pravidelnych povinnych navstev v Rime raz do roka, pocas kto-
rych referoval o svojej ¢innosti, prichddzal Zan do Vecného mesta aj pri
inych prilezitostiach, aby navstivil rimskych Slovékov, ddval im duchovné
cvicenia (napr. v decembri 1947 v priestoroch Generalnej karie Spolo¢nos-
ti JeziSovej) alebo prosil o podporu pre svojich zverencov.™’

Augustin Zan mal nepochybne vela dobrej vole, ale obrovskd a roz-
noroda agenda, ktort mal riadit a ktord daleko presahovala samotnu pas-
tora¢nu ¢innost, na ktord bol pripraveny, ho tlacila na samd hranicu jeho
schopnosti. Chybali mu diplomatické a organizacné skisenosti a zmysel
pre strategické politické a priavne myslenie, bojoval s pitjazy¢nou agen-
dou, ktort mal denne na stole, niekedy prili§ lipol na svojich kompeten-
cidch, ktoré mu boli docasne prepozi¢ané vo velmi mladom veku, a naj-

44 Spravu o audiencii uverejnil L Osservatore Romano 13. 12. 1947, s. 1. Text zdravice
sa uvadza v Zatovom prispevku Nemecko — Rakusko, Deutschland — Osterreich, s. 90.
Odovzdanie daru papezovi Piovi XII. spomina aj KOLMAJER. Vznik a poslanie Zdru-
zenia slovenskych katolickych Studentov v zahranici, s. 284

145 7 AN. Nemecko — Rakusko, Deutschland — Osterreich, s. 92 — 93

146 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia posobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 6. 1. 1949 a 14. 1.
1948

47 Pri navsteve Vatikanu v decembri 1947 napriklad Svéta stolica poslala 500 dolarov
ako viano¢ny dar pre slovenskych utecencov v Rakusku, ktory bol vyplateny prostred-
nictvom viedenskej internunciatury. Osobny archiv autorky, KoreSpondencia Jozefa M.
Kirschbauma z obdobia posobenia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan
Kirschbaumovi, 6. 1. 1949
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$tastnej$iu ruku nemal ani v psycholégii medziludskych vztahov. To bolo
o to tragickejsie, Ze zaciatkom roku 1948 musel celit aj typickym vnua-
tornym pnutiam a fragmentdcidm, aké v tom Case postihovali vSetky exil-
né komunity, vystavené velkej biede, ne¢innosti, vyplyvajicej z nemoznosti
riadne pracovat a zaribat si na Zivobytie, neistote a beznddeji. Situdciu
zhor$ovali dramatické spravy o zostrujicej sa situdcii vo vlasti, strach, Ze aj
v Rakusku sa k moci dostane komunisticky systém alebo déjde k vypuknu-
tiu vojnového konfliktu, ktory ako prvi postihne stredntd Eurdpu, tazkosti
s registriciou na regiondlnej uradovni IRO v Linzi, ktoré pretrvavali aj po
pozitivnom rozhodnuti Zenevskej centrily v prospech Slovikov, a zhubny
vplyv Ceskoslovenskych agentov, ktori navstevovali tibory a koldnie, $irili
propagandu a strach a rozsievali konflikty. Osobitne citlivym momentom
bolo rozdelovanie socidlnej pomoci, $tipendii pre Studentov ¢ podpdr na
vycestovacie trovy. Prostriedkov na rozdelenie bolo ovela menej, nez bolo
potrebné, a akykolvek kl'i¢ na distribiciu bol vnimany ako subjektivny,
motivovany ludskymi & skupinovymi sympatiami a nespravodlivy. Svo-
ju neblaht rolu zohralo vo vndtornej polarizécii napokon aj prehlbujice
sa politické rozdelenie slovenského exilu medzi skupinou Slovenského ak-
¢ného (neskor oslobodzovacieho) vyboru okolo Ferdinanda Duréanského
a rodiacou sa Slovenskou ndrodnou radou v zahrani¢i na cele s Karolom
Sidorom.® Stihra tychto faktorov mala demoralizujici u¢inok, Zivila po-
cit bezvychodiskovosti a typickd emigrantskd psychézu nedévery, ktord vo
vybicovanych pomeroch hl'adala pric¢inu svojich problémov viac v réznych
politickych ¢ morélnych zlyhaniach vlastnych Iudi nez v objektivnych da-
nostiach a v slovenskej komunite v Rakutsku sposobila viditelnd vnutor-
nu krizu. Vo februdri 1948 vyuzila ¢ast nespokojnych Slovikov v Rakasku
Zanov pobyt v Rime, aby si na ¢elo Slovenského socidlneho komitétu zvo-
lili nového — laického vediceho. Hoci situdcia sa napokon upokojila, vac-
§ina slovenskej kolénie sa zhodla v tom, ze Zan by mal prenechat sociil-

148 Oba smery mali rovnaky politicky ciel’ — nezavisly slovensky $tat, roznili sa vSak
v nazore na spdsob, ako ho dosiahnut. VNUK, FrantiSek — POLAKOVIC, Stefan.
Zahranicné akcie na zdachranu a obnovenie slovenskej samostatnosti (1943 — 1948),
Lakewood-Hamilton: Slovak Research Institute of America, 1988; HRABOVEC, Emi-
lia. Slovensky exil a cesta k nezavislosti Slovenska. In HOMZA, Martin - HOLJEVAC,
Zeliko (ed.). Studia Carpathico-Adriatica. Zv. 1. Slovici a Chorviti na ceste k samostat-
nosti: Historia a perspektivy. Slovaci i Hrvati na putu u neovisnost: Povijest i perspektive.
Bratislava: Slovensko-chorvatska komisia humanitnych vied pri Ministerstve Skolstva,
vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky a Ministerstve vedy a vzdelavania Chor-
vatskej republiky, 2020, s. 25 — 54
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no-pravne tlohy kompetentnym svetskym zdstupcom, ¢o sa aj stalo, ked
boli ako oficidlni slovenski zdstupcovia pri IRO v Nemecku a v Rakusku
menovani uz spominani pravnici Vladimir Tomko a Belo Rybiansky.'*

Nelahké spoluzitie s ¢eskymi emigrantmi

V bezprostredne povojnovych rokoch bol ¢esky ndrod prakticky jedi-
ny v celej stredovychodnej Eurépe, ktory sa v désledku predchddzajice-
ho historického vyvoja natolko stotoznil s novym I'udovodemokratickym
rezimom a sovietizciou svojej krajiny, Ze s vynimkou niektorych jednot-
liveov, ktori sa nevratili z londynskeho exilu, z jeho radov neodisli do emi-
gracie ziadni utecenci. Hoci Svita stolica postupne rozsirovala paletu svo-
jich delegatir v Nemecku a Rakusku, ktorych pocet napriek ukonceniu
Cinnosti talianskeho delegédta v roku 1947 stipol na desat (pre Estoncov
a Lotysov, Litovcov, Poliakov, Slovikov, Madarov, Slovincov, Chorvitov,
Rumunov, Ukrajincov a Rusov)," &eskd zriadend nebola, pretoze nebo-
lo pre koho.

Ceski utecenci zacali prichddzat na Zépad iba po februiri 1948. Do
exilu prisla aj ¢ast vplyvnych politickych elit ludovodemokratického rezi-
mu, zvicsa Ceski socialisticki alebo Tavicovo-liberdlni politici, ktori pred-
tym otvorene politicky presadzovali prosovietsky kurz, spolupracovali
s komunistami v rimci Nédrodného frontu a niesli spoluzodpovednost za
perzekicie a iné nedemokratické praktiky Tudovodemokratického rezimu
a za bol3evizaciu Ceskoslovenska, na Zapade viak vystupovali ako de-
mokratické obete komunistického systému. Mohli sa pri tom opriet o sym-
patie Casti zdpadnej verejnosti, o kapitdl dlhoro¢nych kontaktov s politicky
a ideologicky spriaznenymi kruhmi a o nemalé finan¢né zdroje a profito-
vat zo skutoc¢nosti, Ze sa pocitalo s ich vyuZzitim v psychologickej studenej
vojne. Pre Slovdkov bolo zdvazné, Ze si tento pofebrudrovy Cesky politicky
exil, zviazany s politickym a ideologickym ¢echoslovakizmom, bez disku-
sie narokoval pravo politicky vystupovat v mene vsetkych ,Cechoslovikov®,
teda aj Slovikov, a svoj hlavny politicky ciel, ba priam raison détre svojej
existencie videl v zabezpecent trvalého preZitia unitirneho Ceskoslovenska

149 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia
ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum predsedovi Slovenskej ligy
v Amerike Jur¢akovi, 20. 2. 1948; tamze, Kirschbaum Sidorovi, 20. 2. 1948; tamze, Jan
Daftik Kirschbaumovi, 22. 4. 1948

150 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 13, fasc. 47, Bericht an DP-Division,
1. 6. 1948 (Ivo Zeiger)
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a v boji proti ,slovenskému separatizmu®, ktory systematicky denuncoval
ako ,ohrozenie demokracie“.>!

Nielen politické elity, ale ani masy oby¢ajnych ceskych utecencov, kto-
ri sa bezpodmienecne identifikovali s Ceskoslovenskom ako s ceskym né-
rodnym §tdtom, spravidla nedokazali prijat slovenské emancipacné tuzby
a v Slovikoch, ktori sa odmietli hl4sit za ,,Cechoslovikov, videli ,zradcov®.
Proti sebe tu stali aj dve odlisné historické skisenosti z najnovsej minulosti.
Kym ceské obyvatelstvo vnimalo historicky vyvoj po roku 1938 cez priz-
mu rozkladu Ceskoslovenska a utrpenia pocas rokov okupdcie a udalosti
mdja 1945 vitalo ako narodné oslobodenie, slovenska historickd pamit via-
zala rok 1939 na zrod prvého moderného slovenského $titu a povojnové
udalosti vnimala vo svetle jeho nedobrovolnej straty a politickych represalii
proti vetkym, ktori neboli ochotni bezpodmieneéne prijat, Ze ,Praha bola
ich jedinou zdchranou®, ako sa vyjadril prezident Edvard Benes v rozhovo-
re so chargé d’affaires apostolskej nunciattry v Prahe Raffaclom Fornim.'?
Hlboko odli$né boli aj duchovno-kultirne profily oboch stran. Kym v po-
krocilo sekularizovanom ¢eskom prostredi vritane nekomunistického pre-
vazovali liberdlno-socialistické tendencie a hlboko zakorenena historicka
interpreticia ndrodnych dejin ako procesu emancipécie spod katolickeho
a rimskeho vplyvu, pre vicsinu Slovdkov zostavalo krestanstvo a s nim spé-
té tradicné hodnoty nosnym pilierom identity. Désledkom tejto situdcie
bolo, Ze na vietkych trovniach slovensko-ceského stykania a potykania sa
v exile, od stretov v transnaciondlnych politickych organizacidch po jedno-
duché spoluzitie v uteCeneckych tiboroch dochddzalo k politickym i Tud-
skym konfliktom.

Smutnou skuto¢nostou bolo, Ze pred tymito pnutiami nezostala usetrend
ani cirkevnd poda. Jednak preto, lebo ¢eské politické elity si uvedomovali,
ze prostrednictvom cirkvi a viery, resp. prikazu od vyssej cirkevnej autority
mohli najacinnejsie ovplyvnit zmyslanie vtedy hlboko nibozenskych slo-
venskych Tudi, jednak preto, Ze ani eski katolici zvicsa nedokdzali prijat
slovenské emancipa¢né tuzby, v ktorych videli ohrozenie a zradu ich Ces-
kého stitu.

15 Citaty su z elaboratu ¢eského socialneho demokrata Miroslava Kernera, adresovaného
americkym okupaénym silam v Nemecku. Citované podl'a UHRIK, Igor. Ceskoslovensky
politicky exil v Spojenych Statoch americkych a Spojenom kralovstve na zaCiatku
studenej vojny. In JASEK, Peter (ed.). Politicky exil z krajin strednej a vychodnej Eurdpy.
Motivy, stratégie, aktivity a perspektivy na Vychode a Zapade, 1945 — 1989. Bratislava:
Ustav pamati naroda, 2017, s. 416 — 417

132 AAV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, busta 86, fasc. 682, Forni Tardinimu, 22. 12. 1945
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Uz niekol'ko dni po svojom prichode do exilu v marci 1948 sa Cesky ka-
tolicky knaz a politik Petr Lekavy obritil v mene ,¢eskoslovenskych ute-
¢encov“ na Pdpezski misiu pre utecencov v Kronbergu so ziadostou o fi-
nanénd pomoc a sprostredkovanie kontaktu k americkej strane, ktord im
mala umoznit odchod z Nemecka. Pobyt vo vojnou zni¢enom Nemecku,
v zariadeni pod nemeckou spravou a v prostredi, v ktorom zili miliény vy-
hnanych sudetskych a inych vychodnych Nemcov, ¢eski emigranti vnimali
nielen ako materidlne tazky, ale predovsetkym ako politicky a psychologic-
ky neprijatelny, ba ponizujici, kedZe ich prividzal do minimalne nepriamej
zévislosti od vyhnanych Nemcov, ktori mali v Cerstvej pamiti, ako kruto
s nimi Tudovodemokraticky rezim v Ceskoslovensku zaobchadzal, a kto-
ri preto k ¢eskym pofebrudrovym emigrantom z pochopitelnych dévodov
necitili nijaké sympatie. V Lekavého liste sa pisalo, Ze ,¢eskoslovenski de-
mokrati“ nechcd byt v tej istej pozicii ako sudetski Nemci alebo utecenci
z Chorvitska (ti boli vo velkom pocte nacisti alebo faisti). Zvlast sudetski
Nemci nds nendvidia a nenechaju si ujst prilezitost, aby ndm to ukdzali.“!**

Co Petr Lekavy do svojho listu nenapisal, bolo, Ze tieto skutonosti
sa ho aj osobne dotykali, pretoze nebol iba knaz, ale aj politik s lavicovy-
mi revoluénymi sympatiami, v roku 1945 ¢len revolu¢ného narodného vy-
boru v Brne, ktory v méji 1945 schvilil a realizoval vyhnanie niekolkych
tisicov nemeckych starousadlikov — v drvivej vi¢sine Zien, deti a starcov,
najprv pozbavenych vsetkého imania — pesi z Brna do Rakuska. Smut-
nd udalost, ktord vosla do dejin ako ,brniansky pochod smrti“, mala za
nasledok stovky mrtvych a velké utrpenie postihnutych, ktorym sovietske
okupaéné urady nedovolili prekro¢it hranicu, takze stravili mesiace v dra-
matickych podmienkach na hranici."*

Petr Lekavy sa usiloval dosiahnut, aby Svitd stolica vymenovala ,,Ces-
koslovenského ndrodného delegita® pre utecencov v Nemecku. Arcibiskup
Muench, ktory sice s velkym nadsenim vykondval svoje poslanie, ale v zlo-
zitych situdcidch strednej a vychodnej Eurépy sa velmi neorientoval a zo
vSetkého najviac tizil po harménii a bezkonfliktnosti, 2. jula 1948 Leka-
vému naozaj vystavil menovaci dekrét.’ Dodat treba, Ze v tom ¢ase v Ne-
mecku naozaj nebolo slovenskych kiiazov, ale za slovenskymi utecencami

153 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Lekavy PapeZske;j
misii pre uteéencov, 31. 3. 1948

134 HRABOVEC, Emilia. Vertreibung und Abschub: Deutsche in Mdhren 1945 — 1947,
Frankfurt am Main e. a.: Peter Lang Verlag, 1996, s. 96 — 104

155 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, latinsky menovaci
dekrét, vystaveny Aloisom Muenchom s datumom 2. 7. 1948

162



Emilia Hrabovec III. Pipezskd misia v Nemecku a Rakiisku a slov. exil 1945 — 1950

z nedalekého Horného Rakiska pravidelne dochddzal sim slovensky de-
legit Augustin Zan, do ktorého kompetencie oficidlne patrili aj Slovaci
v Nemecku.

Niekedy v lete sa Lekavy, v snahe vindikovat pre seba celd duchovni
spravu ,Cechoslovikov“ v Nemecku i Raktsku, vybral do Rima, kde sa stre-
tol aj s Karolom Sidorom. Ten mu vsak jasne povedal, Ze Slovici v Nemec-
ku a Rakisku uz svojho nirodného delegita majq, takze Lekavy moze za-
stupovat iba zdujmy ceskych katolikov, ¢o tento s idajnym ,prekvapenim®
ihned hlésil do Kronbergu, ziadajic vysvetlenie.”*® Interny zédpis o tejto
Lekavého sprave, ktory sa zachoval v archive kronberskej misie, je z via-
cerych dévodov zaujimavy. Ponajprv sved¢i o tom, ze Lekavy vobec ne-
pripustal existenciu samostatnej slovenskej otdzky a samostatnych sloven-
skych struktdr a aby zlikvidoval Zanovu misiu, nevihal Slovikov vsetkymi
prostriedkami ociernit. V sprave uviedol, Ze medzi slovenskymi emigrant-
mi je ,jedna skupina“, ktord ziada nezavislost Slovenska a ktora ,pisala na
IRO, Ze stoji pod ochranou Pipezskej misie v Nemecku®. Hlavou tohto vy-
boru je byvaly minister Dur¢ansky, ktorého sekretér je apostatovany kiaz.
Takto sformulovand spréva bola zn6skou polopravd a nepravd. V exile to
nebola iba jedna skupina, ale vsetci slovenski exulanti a obe ich politické
organizicie, ktoré ziadali pre Slovensko politickd nezédvislost. Ani jedna
z nich sa v8ak nezastitovala Pdpezskou misiou pre utecencov, ani neviedla
rokovania s IRO, pri ktorej slovenské zaujmy zastupoval delegit Slovenskej
ligy v Amerike. Misia vatikinskeho delegita pre slovenskych utecencov
bola od oboch politickych organizacii nezavisld, mala pastoracno-charita-
tivne, nie politické ciele a slizila véetkym slovenskym katolikom v Rakisku
a Nemecku. Vtedajsi tajomnik Slovenského akéného (neskor oslobodzo-
vacieho) vyboru Stefan Polakovi¢ sice bol laicizovany kiiaz (nie apostata,
teda odpadlik od viery, pretoze na laicizdciu mal v tych ¢asoch zriedka ude-
lovany sthlas Svitej stolice a po zvy$ok Zivota zil ako katolik), s vatikdn-
skou misiou pre slovenskych ute¢encov v Rakisku a Nemecku vsak nemal
ni¢ spolo¢né, v Rakusku nikdy nezil a v tom ¢ase sa uz nachadzal na opac-
nom konci sveta, v Argentine. Zapis tiez ukazuje, Ze ani jeho autor — zrej-
me niekto z Muenchovych talianskych spolupracovnikov — nemal celkom
jasno vo veci, lebo si Slovikov poplietol so Slovincami.™

156 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, nedatovany zapis. In
merito alla relazione presentata dal Rev. Pietro Lekavy, delegato nazionale dei Cecoslovacchi
157 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, nedatovany zapis In
merito alla relazione presentata dal Rev. Pietro Lekavy, delegato nazionale dei Cecoslo-
vacchi.
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10. novembra 1948 sa Petr Lekavy opit dostavil do centrily pdpezske;j
misie v Kronbergu. Jedinym bodom rokovania bola podla ziznamu du-
chovnd sprava pre Slovikov. Lekavy ubezpecil Muencha, Ze malé etnic-
ké roznosti Cechov a Slovikov ,nesposobuju nijaku tazkost pre cirkevnu
sluzbu®, pretoze obe strany st spojené ,,v jednote a bratstve spolo¢nej vie-
ry“, chodia na spolo¢né sv. omse a spolo¢ne sa modlia ruzenec. Poukazal
tieZ na to, zZe Zan Zije v Rakusku a iba zriedka navstevuje Nemecko. To ne-
bolo pravdivé, pretoze Zari v tom Case, ked uz mal vyriesent otdzku cestov-
nych dokladov, prichddzal ¢asto a pravidelne (ba Bavorsko bolo pre neho
geograficky blizsie nez napriklad rakuske Tirolsko), aby navstevoval viet-
ky ldgre so star§imi i novoprichddzajicimi emigrantmi. O jeho intenziv-
nej cestovatel'skej cinnosti sved¢il aj fakt, Ze jeho zaciatkom roku 1948 no-
vovystaveny vatikdnsky pas bol za par mesiacov roku 1948 taky zaplneny
peciatkami a povoleniami, Ze si musel uz v maji 1948 predcasne poziadat
o vystavenie nového.”® Arcibiskupa Muencha vak Lekavého argumenty
presvedcili a ¢eského kiaza poveril, aby ,,pokracoval v duchovnej starostli-
vosti o vSetkych svojich krajanov bez rozdielu®, aj ked' zdroven trochu $a-
laminsky ponechal Slovikom slobodu ist tam, kde bude sldzit sv. omsu
a vysluhovat sviatosti ich ndrodny delegit.'

Lekavého ubezpecovania o bratskej ldske slovenskych a ceskych ute-
¢encov mali velmi daleko od pravdy. V skuto¢nosti bolo spoluzitie slo-
venskych a Ceskych emigrantov plné napitia i otvorenych konfliktov. Cesi
videli v Slovikoch ,zradcov®, Slovici v Cechoch hrobirov Slovenskej re-
publiky, vdaka prosovietskej orientdcii a masovému komunistickému vétu
vo volbach 1946 spoluzodpovednych aj za bolSevizciu celého $titu. Slo-
vaci tazko zndsali, Ze si Ceské organizicie neustile ndrokovali pravo ho-
vorit aj v ich mene a tlaili ich pod ,,¢eskoslovenskd strechu, ceskd strana
zase slovenski poziadavku samostatnej identity vnimala ako ,separatiz-
mus®, ,politiziciu® ute¢encov ¢ Cirkvi, alebo dokonca ,prejavy fasizmu®
a v tomto zmysle ich uddvala aj americkym orgdnom. Na vybuch konflik-
tu stacilo, Ze si slovenski utecenci pripominali slovenské narodné vyrocia
a slovenski knazi pri tychto prilezitostiach sluzili sv. omse, vyjadrujic tak
nielen svoju ndrodnd, ale aj krestanskd duchovnu identitu, ktora Slovidkov
aj svetondzorovo odliSovala od Ceskych susedov, od krestanstva uz zvicsa
velmi vzdialenych. Konflikty umocriovala tiez okolnost, ze ¢eski emigran-

158 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobe-

nia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 24. 5. 1948.
159 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, rukopisny zaznam
Dr. Lekavy a Kronberg Nov. 10 1958; tamze, Muench Montinimu, 18. 11. 1948.
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ti mali vdaka vadSine v tiboroch a politickému vplyvu pofebrudrovej Ceskej
emigrdcie spravidla v rukdch tdborové komitéty, distribiciu potravinovych
listkov a socidlnej pomoci a zaradovanie na zoznamy vystahovalcov a Slo-
vikov, ktori sa neboli ochotni vzdat svojej slovenskej identity, z nich vy-
lucovali. Augustin Zan pisal v méji 1948 Kirschbaumovi, Ze pri pastorac-
nych navstevich v Nemecku, pri ktorych ,pochodil som novych i starych
uteCencov®, mu viaceri pofebrudrovi uteenci otvorene povedali, ,Ze musia
sa Cechov drzat, lebo ti im d4vajd. Ja som veru nemal ¢o dat okrem Ru-
zencov. Mnohi sa mi zasmiali. Mnohi st ohrozeni a v Schwabachu bola aj
bitka“!®. V' tdboroch dochddzalo k neustilym konfliktom a pri hortcich
hlavich mladych muzov nezriedka aj k bitkim. Stefan Precner, slovensky
misiondr v americkych ,straznych oddieloch®, ako Slovici nazyvali ,US
Labor Service®, teda pracovné oddiely posobiace v striznej a technicke;
sluzbe v americkych zariadeniach v Nemecku, v ktorych sluzili aj slovenski
chlapci, opisal jeden z mnozstva viznych konfliktov v ,,¢eskoslovenskom®
straznom oddiele v Kaiserslauterne slovami:

»olovéci nadavaja Cechom do komunistov a Cesi ndm do fasistov. Kedze sa
tam aj pobili, tak Americania 30 Slovdkov prelozili do pol'skych kompanii. Ostalo

ich tam asi 20 Slovakov. Ceskych oficierov zdegradovali a prepustili a na miesto

160 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobe-

nia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Zan Kirschbaumovi, 24. 5. 1948.
Na vazne konflikty medzi ¢eskymi a slovenskymi obyvatel'mi ute¢eneckych taborov si
spominaju prakticky vietci pamitnici. Por. HORNY, Jozef. Emigrantove Zivotné pribehy,
Toronto — Svity Jur: Zahrani¢na Matica slovenska, 1993, s. 23; BELAK, Karol. Madrid:
Zastavka a krizovatka slovenského Studenta (1951 — 1960), c. d., s. 117. Na neznesitel'nu
situaciu slovenskych emigrantov v taboroch, na natlaky, hrozby a vydierania zo strany
privrzencov ¢eského liberalno-socialistického exilu zdruzeného okolo Rady svobodného
Ceskoslovenska vo¢i emigrantom, ktori neprijimali ich politicko-ideologické premisy,
poukazovali prakticky vSetci predstavitelia slovenského exilu. Slovenska narodna rada
v zahrani¢i adresovala v tejto veci osobitny pripis americkému ministrovi zahranicia
Deanovi Achesonovi zo 6. 2. 1949. UHRIK. Ceskoslovensky politicky exil v Spojenych
Statoch americkych a Spojenom kralovstve na zaciatku studenej vojny, c. d., s. 373 —374.
V podobnom zmysle podéval spravy o situacii Matas Cernak, od roku 1950 veduci ne-
meckej odbocky Slovenskej narodnej rady v zahranici: SNA, OF Jozef M. Kirschbaum,
kr. 9, Cernak Kirschbaumovi, 18. 8. 1950; HRABOVEC, Emilia. Politické aktivity
Matusa Cernéka v slovenskom exile v kontexte medzinarodného vyvoja (1948 — 1955).
In Slovensky casopis historicky, 1 (2021) 1, s. 101. Postoje ¢eského exilu kriticky vni-
mali aj zastupcovia ¢eskych exulantov, ktori stali svetonazorovo mimo nosného ¢eského
tabora. Ku kritickym postojom Ceského exulanta Samuela Ghelfanda pozri KALVODA,
Josef. Z bojii o zitrek. Sv. I., Toronto 1995, s. 64.
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nich do &l. kompdnie dali 4 oficierov Poliakov a 1 Litvina. Samozrejme aj po-
hrozili, Ze ak sa tam pomer medzi Cechmi a Slovikmi nenapravi, premenia tito
kompdniu na polskd. Bozie mlyny meld pomaly, ale iste. Vsade, kde budu Cesi
spolo¢ne so Sloviakmi, bude vzdy len nepokoj. Predpokladim, Ze v najkratsom
Case aj ti posledni Slovéci pojdu z tejto kompénie preé.”

Precner poukézal aj na svetonazorové diferencie:

»Za tieto 4 tyzdne som sa presvedcil, o to znamend, ked Tudia neveria v Boha.
Kaplicu mi nazvali bldzincom, kde vraj ohlupujem ['udi [...] Na Velkt noc v kom-
panii &l. v Nachholenbachu z 250 Cechov pristipili do spovedi 5 Cesi a z toho
jeden polovi¢aty Cech. Hrozné. A mali i svojho kitaza. Sim som ho dosikoval.
Zo svojich grosov som mu zaplatil cestu. A taky vysledok. V B. Kreuznachu v ¢&sl.
kompénii zo 120 Cechov 4 Cesi. Nasich bolo do 50 [zo 60]. Mozno s takym na-

rodom spolu zit?*1*!

Stopy nevel'mi teplej ,bratskej jednoty“ sa zachovali aj archive kronber-
skej misie. 23. aprila 1949 sa slovensky katolicky kriaz Jan Bielik, misionar
pre Slovikov v lagri Lechfeld, pisomne stazoval u bezpecnostného déstoj-
nika Bezpecnostného oddelenia regiondlnej uradovne IRO v Augsburgu,
ze ked mal 21. aprila vecer o 20.50 v tdborovej miestnosti pre duchov-
nu spravu duchovné stretnutie a modlitby so slovenskymi veriacimi, vyru-
§il stretnutie DP policajt ¢eskej ndrodnosti menom Pachmann, s ocivid-
nou aroganciou podrobil vSetkych prehliadke, stretnutie rozohnal a kiaza
i veriacich udal na miestnej policii za nedovolené zdruzovanie. Staznost
dal Bielik na vedomie Zirovi (nie Lekavému!), ktory poslal képiu ve-
dicemu Pipezskej misie v Kronbergu Muenchovi s prosbou o interven-
ciu u kompetentnych americkych miest, ,aby vzali pod svoju ochranu slo-
venskych utecencov, ktori si vystaveni systematickému ndsiliu zo strany
Cechov* 162

Koncom roka 1949 sa Petr Lekavy obratil na Pipezskd misiu pre ute-
Cencov v Kronbergu s dalekosiahlym ndvrhom, aby bola zaloZen4 ustrednd
organizdcia vSetkych ,eskoslovenskych® knazov v emigracii na Cele s ,Ces-
koslovenskym® predstavenym a aby boli vsetci ,,Ceskoslovenski® utec¢enecki
seminaristi zhromazdeni v jednom dstrednom kolégiu, teda inak povedané,

161 Archiv Papezského slovenského tustavu sv. Cyrila a Metoda v Rime (APSUSCM),
Kore$pondencia 1954, Stefan Precner Antonovi Botkovi, 26. 4. 1954

162 AAV, Arch. Nunz. Berlino, ITII Miss. Pont., busta 12, fasc. 44b, Zan Muenchovi, 5. 5.
1949 a odpis Bielikovej st'aznosti z 23. 4. 1949
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aby sa zlikvidovala akakolvek slovenska samostatnost v citlivej a pre Slova-
kov kl'd¢ovej nabozenskej oblasti a aj na cirkevnej pode v exile sa vytvorilo
akési ,zahrani¢né Ceskoslovensko®. Druhy nivrh — koncentriciu semina-
ristov — Muench odporucal, prvi vsak aj on vnimal ,,s0 znaénymi pochyb-
nostami“.’®

Na Muenchov list, adresovany substititovi Montinimu, odpovedal sek-
retir pre mimoriadne cirkevné zalezZitosti Domenico Tardini, ktory oba
ndvrhy zamietol. V prvej otizke sice odporucal podporovat mladych ute-
¢encov, ktori ukazovali zndmky knazského povolania, zdroven vsak upo-
zornil, Ze zélezitost uz bola v rukich Konzistoridlnej kongregécie a v Rime
sa zatial nepovazovalo za vhodné — zrejme z obdyv, aby sa takto do semind-
ra neinfiltrovali aj pochybné elementy —, aby sa prikrocilo ku koncentracii
véetkych potencidlnych uteeneckych bohoslovcov v Rime. V druhej otédz-
ke Tardini jednoznaéne instruoval Muencha, aby Lekavého podnet zamie-
tol, pretoze vytvorenie takejto organizdcie by protirecilo usiliu Svitej sto-
lice postupne prinavritit pastoriciu uteCencov do jurisdikénej normality
(teda do zévislosti od miestnych biskupov) a tiez preto, lebo ,,Slovici by iba
tazko prijimali, keby mali zdvisiet od Ceského knaza, a naopak.’*

V tomto zmysle Muench v aprili 1950 odpovedal Lekavému na jeho
podnety. Prizna¢né vsak bolo, Ze diplomat, zo vsetkych sil sa usilujici vy-
hnut konfliktom, v liste uviedol iba prvy Tardiniho argument proti zriade-
niu jednotnej organizicie ,,Ceskoslovenskych knazov” v exile (Usilie o ndvrat
do jurisdikénej normality), ale nespomenul druhy — nemoznost nutit Slo-
vikov, aby akceptovali podriadenost ¢eskému kilazovi a naopak.'®®

Na jar 1949 sa Petr Lekavy pridal aj do chéru ¢eskych denunciantov
v Rime, ktori sa usilovali politicky znemoznit Karola Sidora, byvalého slo-
venského vyslanca pri Svitej stolici, ktory po zdniku Slovenskej republi-
ky i vyslanectva dostal vo Vatikdne politicky azyl az do doby, kym nendjde
bezpe¢ny domov v tretej krajine. Sidor sa z viacerych dévodov, okrem iného
aj z ohl'adu na prisnu neutralitu Svitej stolice, dlho zdrziaval politickej ¢in-
nosti, koncom roka 1948 vsak pod tlakom zahrani¢nopoliticky mysliacich
slovenskych exulantov, osobitne Jozefa Kirschbauma a Petra Pridavka, do-
spel k presved¢eniu o potrebe politického vystipenia a dal mu institucio-

163 AAV, Arch. Nunz. Berlino, ITII Miss. Pont., busta 5, fasc. 18, Muench Montinimu, 7. 12.
1949
164 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 5, fasc. 18, Tardini Muenchovi, 10. 3.
1950
165 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 5, fasc. 18, Muench Lekavému, 1. 4.
1950
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nilny zdklad v podobe Slovenskej narodnej rady v zahrani¢i (SNRvZ).¢¢
Sidor, autorita jeho mena a kontinuita, ktord reprezentoval, lezali v Za-
ladku vsetkym bojovnikom za ¢eskoslovenskd ideu, komunistickej Prahe
rovnako ako ¢eskému katolickemu exilu v Rime, ktori vo vzdcnej zhode
rovnako tlacili na Svitd stolicu, aby Sidora vykdzala, pripadne vydala do
Ceskoslovenska. Ked Sidor na prelome februdra a marca 1949 podnikol
prvu politickd cestu do Pariza,'*” kde si SNRvZ zalozila jednu zo svojich
politickych central a kde zacal vychadzat aj jej tlacovy organ Slovensky nd-
rod, do ktorého Sidor napisal programovy tvodnik ,Po desiatich rokoch®,
hlasiaci sa k programu $tdtnej nezdvislosti Slovenska, zacitili viaceri v Rime
sa nachddzajuci Ceski kiiazi benesovského zmyslania prilezitost, aby proti
zéstancovi nendvidenej slovenskej $titnej myslienky vo Vatikine zakro¢ili.
Jednym z prvych denunciantov bol popri vicerektorovi kolégia Nepomu-
cena Josefovi Bezdickovi aj Petr Lekavy, ktory predlozil na Stitnom sek-
retaridte taliansky preklad Sidorovho ¢lanku ako dékaz, Ze Sidor vykondva
politickd ¢innost nepriatel'skd ¢eskoslovenskému $titu a nekompatibilni
s jeho pobytom za vatikanskymi muirmi. Hoci na Stitnom sekretaridte v tej-
to fize uz viaceri vysoki dradnici vnimali Sidorov pobyt ako istd politicki
zédtaz, po analyze Sidorovho ¢lanku i dalsich prispevkov, ktoré si vyziadali
od nuncia v Parizi Angela Roncalliho, dospeli k zéveru, Ze Sidor sice ,pri-
rodzene zZiada slovenskd nezédvislost®, zaroveri vsak jeho ¢linok ,neobsahu-
je ziadne ttoky proti Cechom® a je pisany ,velmi vyrovnanym §tylom168
a Sidora z Vatikdnu nikto nevykézal.

Proti posobeniu Petra Lekavého ako delegéta (od roku 1949 hlavného
duchovného) pre ,Ceskoslovenskych utecencov v Nemecku prejavovali
svoju nevolu nielen Slovici, ale aj konzervativne narodne a katolicky zmys-

166 Por. prvy verejny dokument organizacie s nazvom Prvy ohlas SNRvZ na slovenskii

emigraciu so zvldastnym zretelom na slovensku pospolitost' v Spojenych Statoch a Kanade
(The First Appeal of the Slovak National Council Abroad to the Slovak EmigratiCn with
particular consideration to the Slovak Community in the United States and in Canada),
publikoval VNUK, FrantiSek. Slovenskéa narodna rada v Londyne a v zahrani¢i (1943 —
—1948), c. d., s. 105108

167 KATREBOVA BLEHOVA, Beita. Slovenskd emigracia v Taliansku v rokoch 1945 —
— 1950. Bratislava — Roma: Slovensky historicky ustav v Rime, 2019, s. 146 — 150;
KIRSCHBAUM, Jozef, M. Ked’ Pariz a Washington chceli uznat' slovensky exil. (K za-
Ciatkom cinnosti slovenského politického exilu.), c. d., s. 82 — 108, osobitne 90 — 95

168 ASRS, ASRS, AA.EE.SS., Pontificato Pio XII, Parte I, Serie Cecoslovacchia, pos.
253, £. 208, zaznam Attivita politica del Sig. Sidor. Pozri aj tamze, Tardini nunciovi Ron-
callimu; tamze, f. 132, poznamky pro domo, 8. 7. 194
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Tajaci Cesi z exilnej skupiny okolo generala Leva Prchalu.'® Jeden z jej pri-
vrzencov, katolicky kiaz Jaroslav Tomanek, Zijuci v tdbore Krabbenloch
v Ludwigsburgu, sa obritil dlhym listom na arcibiskupa Muencha, v kto-
rom obvinil Lekavého zo stranickosti a zneuzivania nibozZenstva na po-
litické ciele a prosil, aby bol nahradeny vhodnejsim knazom — konkrétne
navrhoval mladého knaza a pred emigriciou docenta pastorilnej teolégie
v Prahe Alexandra Heidlera.'”® Muench vsak Tomankovym argumentom,
ktory sa v niektorych bodoch naozaj mylil, nedéveroval a nastojil na tom,
aby vSetci kiazi i veriaci Lekavého nadalej uznavali ako svojho predsta-
veného.'”! Prchalova skupina sa s takouto reakciou neuspokojila a obritila
sa pisomne na papeza Pia XII.'? Zmenu Muenchovho zmyslania spo-
sobila az intervencia pomocného biskupa mnichovsko-fresinskej arcidie-
cézy Johannesa Neuhduslera, ktory pozitivne vykreslil krestanské obsahy
Prchalovho programu, osobitne vyzdvihujic, Ze odsudil vyhnanie sudet-
skych Nemcov i politickd koncepciu ¢echoslovakizmu, zatial ¢o ,vicsina
politicky ¢innych ceskych katolikov zastdva tieto nizory [to jest Cecho-
slovakizmus a sthlas s vyhnanim sudetskych Nemcov]“, a preto je pro-
ti Prchalovej skupine. Na margo Lekavého biskup Neuhdusler napisal, Ze
v roku 1945 ,schvaloval vyhnanie sudetskych Nemcov“ a ako ¢len revo-
luéného niarodného vyboru v Brne ,pri vietkych tychto strasnych excesoch
mlcal, ba mozno ich este svojimi nacionalistickymi prejavmi v roku 1945
podporoval“.'”> Muench biskupovi Neuhiuslerovi odpisal, Ze mu tieto sku-
to¢nosti boli uplne neznime a dakuje za vzicne informécie.'”

O nejaky ¢as neskdr Lekavého naozaj nahradil Alexander Heidler, kto-
ry vSak spociatku tieZ vystupoval ako ,éeskoslovensky hlavny duchovny*, ba

169 K Prchalovej skupine pozri CHOLINSKY, Jan. Cesky a slovensky protikomunistic-
ky odboj v zahraniéi po tmoru 1948. Sonda do vztahi Cechil a Slovakil neuznavajicich
Radu svobodného Ceskoslovenska. In JASEK, PETER (ed.). Protikomunisticky odboj
v strednej a vychodnej Eurdpe, Bratislava: Ustav pamiti naroda, 2012, s. 707 — 742

170 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 5, fasc. 18, Tomanek Muenchovi,
10. 4. 1950

171 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 5, fasc. 18, Muench Tomankovi, 28.
4.1950

12 AAV, Arch. Nunz. Berlino, IIl Miss. Pont., busta 5, fasc. 18, Ceska narodna skupina
v Nemecku Piovi XII., 7. 5. 1950

173 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 5, fasc. 18, Neuhdusler Muenchovi,
17. 7. 1950 a v prilohe Stanovisko k memorandu Prchalovej skupiny papezovi zo 7. 5.
1950, ktoré dal Neuhéusler vypracovat’ autorovi, ktoré¢ho charakterizoval ako déveryhod-
ného znalca situacie.

174 Tamze, Muench Neuhéuslerovi, 24. 7. 1950
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ziadal Mluencha o ustanovenie knaza v rovnakej funkcii v Rakasku, napriek
tomu, Ze tam e$te fungoval Augustin Zan. Arcibiskup Muench bol nachyl-
ny Ziadost vyplnit, ale Svita stolica Heidlerovu Ziadost nevypocula a du-
chovna sprava pre Slovikov v Rakudsku zostala samostatnd.'”

Postupnd likvidadcia IIIl. Pdpezskej misie

pre utecencov

Vatikdnski narodni delegiti pre utecencov boli od pociatku docasnou
indtiticiou, ktord mala posobit iba dotial, dokial pretrvivala mimoriad-
na potreba ich existencie. Hoci narodni delegiti, vybaveni osobitnymi pré-
vomocami, boli do istej miery ,cudzim prvkom®, nardsajicim teritoridlny
princip riadnej biskupskej jurisdikcie, nemecky a rakasky episkopit sa v pr-
vej chvili ich ustanoveniu nebrénil, pretoze videl urgentnd potrebu poméct
uteCeneckym masdm, ktord sim z viacerych dévodov poskytnit nedokd-
zal. V priebehu ¢asu v§ak zacali nemecki a rakdski biskupi v zdujme kon-
soliddcie pomerov vo svojich krajindch tlacit na Svitad stolicu, aby toto mi-
moriadne opatrenie odvolala a uteceneckych kilazov i veriacich zaclenila
pod riadnu jurisdikciu miestnych biskupov. Postupna likviddcia mimoriad-
nych jurisdikénych $truktir pre ute¢encov mala urychlit névrat k veobec-
ne vytizenej pravnej normalite, ale tiez postupné vystahovanie utecencov
zo zniceného, zbedaceného a v désledku dzemnych strit a prichodu mili-
6nov Nemcov, vyhnanych z vychodnej Eurépy, aj preludneného Nemecka
a Rakuska, ktoré sotva vladali uzivit vlastné obyvatel'stvo, do tretich krajin.

Pépez povazoval poziadavky nemeckych a rakdskych biskupov za
opravnené a rozhodol sa k 1. janudru 1949 institiciu papezskych narodnych
delegitov pre utecencov zrusit a pastordciu ute¢encov zaclenit do riadne;
jurisdikcie miestnych biskupov. K tomuto diiu zanikli aj vSetky mimoriad-
ne pravomoci narodnych delegitov vritane prava nosit pomenovanie ,pd-
pezski“. Pius XII. si v§ak zaroveil uvedomoval, Ze nejakd podobu osobitnej
pastoracnej a socidlnej starostlivosti o utecencov, ktorych pocet zostaval na-
dalej vysoky, bolo potrebné zachovat. Byvali delegiti, ktorych nové pome-
novanie bolo Oberseelsorger, teda ,hlavni duchovni® alebo veduci duchov-
nej spravy tej-ktorej narodnej skupiny, resp. v Rakuasku vikéri, preto zostali
nadalej zodpovedni za pastoriciu ich krajanov a bezprostredni nadriadeni
kiazov svojej narodnosti, no potrebné plné moci uz nedostévali od papeza,
ale od miestneho biskupa. Iba ako veduci prislusného nirodného sociil-
neho komitétu, zodpovedného za charitativne, kultirne a $kolské otazky,

175 AAV, Arch. Nunz. Berlino, busta 194, fasc. 183, Muench Montinimu, 24. 1. 1951
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zostali priamo podriadeni Pipezskej misii v Kronbergu, resp. neskor v Bon-
ne.'’® V zmysle tychto dispozicii bol aj Zariov urad vatikinskeho delegi-
ta pre slovenskych utecencov pretransformovany do podoby vikara - vedu-
ceho katolickej misie pre Slovikov, ktorému nadalej podliehali slovenski
knazi, posobiaci v exilnej slovenskej pastoracii. Nemal v§ak uz mimoriadne
pravomoci vatikdnskeho delegita (napr. fakultu birmovat, udelovat man-
zelské di$penzy a pod.) a v pastoraénych otdzkach bezprostredne podliehal
miestnym biskupom.

Postupné prijimanie slovenskych utecencov pod ochranu IRO, finan¢-
na podpora Zdruzenia slovenskych katolikov a Slovenskej ligy v Amerike
formou darov a v mensej miere aj poziciek pre uteCencov na uhradenie
Ciastky cestovnych nakladov, ktoré neprevzala IRO, a napokon aj stdle dra-
matickej$ia existencnd situdcia uteencov v Eurdpe, rastiice obavy pred ex-
panziou komunizmu na Zapad, osobitne do Rakuska a Nemecka, i ¢oraz
zretelnejSie sa presadzujice poznanie, Ze nivrat domov nebude tak skoro
mozny, urychlili postupné vystahovavanie Slovikov do tretich krajin. Naj-
vicsie moznosti na vystahovanie sa spociatku otvédrali v Argentine, ktord
prezivala povojnovi konjunktiru, potrebovala pracovné sily a vydavala pri-
stahovalecké viza.'”” Druhou mozZnostou, ktord sa otvorila v roku 1948,
bolo vystahovanie do Franctzska, ktoré bolo ochotné prijat pracovnikov
do polnohospodirstva. Isty pocet Slovikov tak odisiel na zazmluvnené
pol'nohospodirske price na juh Francizska, tazké Zivotné podmienky na
miestach pracovného nasadenia vsak dalsich nasledovnikov od tejto cesty
odrédzali.’”® Kanada mala zdujem o slobodné Zenské pracovné sily do do-
mdcnosti a socidlnych dstavov a o mladych a fyzicky silnych l'udi do pol-
nohospodirstva; vdaka affidavitom, ktoré poskytovali krajanom slovenski
tarmari v Kanade, sa takto podarilo dostat do zdmoria dalsiu ¢ast sloven-

176 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 13, fasc. 45, Neuregelung der seel-
sorglichen Betreuung der DP; tamze, fasc. 46, Statny sekretariat Muenchovi, 17. 9. 1948;
tamze, busta 5, fasc. 22, Muench Montinimu, 12. 1. 1950; tamze, Tardini Muenchovi,
22. 4. 1950. Z novej upravy boli vynati Poliaci, ktori patrili do personalnej diecézy arci-
biskupa pre Poliakov v zahranici Jozefa Gawlinu, a gréckokatlicki Ukrajinci, ktori pod-
liehali vikarovi pre ukrajinskych katolikov v Europe biskupovi Ivanovi Buckovi.

17 JANCARIK, Stanislav E. Slovenskd Argentina, Martin: Vydavatel'stvo Matice slo-
venskej, 1996, s. 32 — 34; Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirsch-
bauma z obdobia pdsobenia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum
tajomnikovi SLvA Janovi A. Kocurovi, 19. 6. 1948

178 Akciu organizoval najmé Ladislav Jankovi¢ s€asti s finan¢ou pomocou Slovenskej
ligy. JANKOVICOVA-JOSTIAKOVA, Eva. Mdj Zivot s Lacom. Vo vyhnanstve v Ar-
gentine, Bratislava: Libri Historiae, 2009, s. 47, 53 — 54
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skych utecencov. Kanada prijimala aj l'udi, ktori mali dostatok finan¢nych
prostriedkov na kupu farmy, Slovici vsak takejto podmienke vyhovovali
iba zriedka.'’ Od roku 1949 zacala slovenskych uteencov prijimat i Aus-
trilia, ktord véak mala takisto zdujem v prvom rade o mladych a zdravych
ludi, schopnych fyzickej price. Do Spojenych stitov sa pred rokom 1948
dostali iba jednotlivci, ktori mali v USA pribuznych, narodili sa tam ale-
bo mali garanciu $pecializovaného zamestnania. Situdcia sa zmenila v dru-
hej polovici roka 1948, ked americky kongres schvilil zikon o prijati 400
000 displaced persons.'® Stahovanie prebiehalo na kvéty podla statov pro-
veniencie. Kedze Slovici boli zaradeni do ,¢eskoslovenskej kvéty“ a vyber
a organizdciu akcie mali v rukich Ceské, resp. ,,Ceskoslovenské® pofebruaro-
vé exilné organizicie, drviva vicsina vystahovalcov boli Cesi, zatial ¢o Slo-
véci, ktori sa neboli ochotni vzdat svojej identity a tizby po samostatnom
slovenskom $téte, sa do ,,¢eskoslovenskej kvéty“ okrem vynimiek nedostali.'®!
Hoci od jesene 1947, ked novd vlna masového zatykania a rozklad De-
mokratickej strany na Slovensku definitivne odstranili posledné zvysky
slobodnejsieho priestoru, a potom od jari 1948, teda po definitivnom pre-
vzati moci komunistami v Ceskoslovensku, zacali do Rakuska i Nemecka
prichddzat novi slovenski emigranti, ich celkovy pocet sa v dosledku sta-
hovania za more zmensoval a velké centrd prvej exilnej vlny z roku 1945
v Rakdasku postupne zanikali. Tak sa otvorila aj otizka dalSej budicnosti
uteCeneckych kiazov, ktori zostavali na mieste ako jedni z poslednych.'
Kedze ako knazi podla kinonickych predpisov potrebuji na vystaho-
vanie aj cirkevné povolenia, predov§etkym potvrdenie nejakého biskupa, ze
ich prijima do svojej diecézy, ktorého vsak bolo na dialku nelahko ndjst,

7% Osobny archiv autorky, Kore$pondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdso-

benia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum predsedovi SLvA
Jur¢akovi, 5. 9. 1947. Pozri aj KIRSCHBAUM. Slovaks in Canada, s. 161 — 166.

180 Zakon (The Displaced Persons Bill) bol schvaleny v juni 1948. WY CISLO, Aloysius
J. The Refugee and United States Legislation. In The Catholic Lawyer, 4 (1958) 2,s. 139
81 Osobny archiv autorky, Korespondencia Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobe-
nia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri IRO, Kirschbaum Jur¢akovi, 20. 6. 1948.
UHRIK, Igor. Ceskoslovensky politicky exil v Spojenych $tatoch americkych a Spojen-
om kral'ovstve na zagiatku studenej vojny. In JASEK, Peter (ed.). Politicky exil z krajin
strednej a vychodnej Europy. Motivy, stratégie, aktivity a perspektivy na Vychode a Za-
pade, 1945 — 1989, Bratislava: Ustav paméti naroda, 2017, s. 373

182V Zanovom dekréte bolo explicitne stanovené, ze ma zotrvat’ na svojom mieste az
dotial’, kym utecenci neodidu do tretich krajin. Osobny archiv autorky, Korespondencia
Jozefa M. Kirschbauma z obdobia pdsobenia ako delegata Slovenskej ligy v Amerike pri
IRO, Zan Kirschbaumovi, 17. 11. 1947
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a sthlas svojho povodného biskupa s vystahovanim, resp. prepustenim zo
stavu diecéznych kriazov bol poza Zeleznt oponu prakticky nemozné do-
siahnut, ujala sa veci sama Svitd stolica. Este v roku 1946 zriadil papez pri
Statnom sekretarite osobitny Migraény trad (Ufficio migrazione) s dvo-
ma sekciami: pre beznd migraciu a pre migraciu utecencov. Tento drad sa
stal hlavnou administrativnou centrilou pre podporu emigracie katolickych
uteCencov a uteceneckych knazov. Popri vatikdnskej centrale mal pobocky
v Kronbergu a vo Viedni a od roku 1947 aj pri centrile IRO v Zeneve,
kde na jeho ¢ele stdl uz spomenuty Edward J. Killion.'*?

Konzistoridlna kongregicia vypracovala v spolupraci s Migra¢nym tura-
dom Sviitej stolice pre knazov osobitny dotaznik (scheda), ktory bol zasie-
lany kandiddtom na vystahovanie prostrednictvom duchovnych spravcov
jednotlivych narodnosti. Okrem osobnych tudajov a Zivotopisu bolo treba
vyplnit aj idaje o osobitnej kvalifikicii a profesiondlnej skusenosti dotyc-
ného knaza, ktoré mali ulah¢it jeho nové uplatnenie. Veduici duchovnych
sprav pre uteCencov jednotlivych ndrodnosti zasielali vyplnené dotazni-
ky prostrednictvom centraly Pépezskej misie v Kronbergu Konzistoridlnej
kongregicii alebo v pripade $titov, ktoré este podliehali Kongregacii Pro-
paganda fide (napr. Austrilia), tomuto dikastériu, ktoré ich dalej zasielalo
prislusnym biskupom v prijimajicich krajinach.'®*

Vatikdn mobilizoval aj vSetky svoje cirkevné a diplomatické kanily
a oslovoval biskupov v zdmori od Juznej Ameriky po Australiu, aby pre
uteceneckych knazov nasiel nové pdsobiska. Svitej stolici osobitne zilezalo
tiez na tom, aby vystahovalcov, stahujicich sa prostrednictvom IRO, spre-
vadzali aj knazi ich ndrodnosti, ktori by im boli duchovnou oporou v no-
vom svete. Vo Vatikine sa totiz obdvali, Ze vystahovalci, ktori bez prime-
ranej znalosti cudzieho jazyka nebudd mat pristup k sv. spovedi, nebudi
rozumiet kiziiam, a teda nebudu ucastni riadnej pastoricie, sa mozu vzdia-
lit od Cirkvi alebo stat obetou roznych protikatolickych ideoldgii.'®s

Visetky tieto vatikdnske usilia v8ak nardzali na nemalé prekazky. Biskupi
z Juznej Ameriky, ktorym chybali knazi, boli sice ochotni prijimat ute-

183 L’ Attivita della S. Sede dal 15 dicembre 1946 al 15 dicembre 1947, s. 125 — 135;
L’ Attivita della S. Sede dal 15 dicembre 1947 al 15 dicembre 1948, s. 115 — 127

184 AAV, Arch. Nunz. Belino, III Miss. Pont., busta 13, fasc. 45, Muench narodnym
delegatom, 20. 6. 1949

185 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 5, fasc. 25, kardinal Piazza, prefekt
Konzistoridlnej kongregacie, arcibiskupovi Muenchovi, 11. 5. 1950; tamze, Tardini
Muenchovi, 24. 5. 1950. Rovnaku instrukciu poslal Tardini aj internunciovi vo Viedni
Mons. Dellepiane.
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Cenecky klérus, zdoraznovali viak, Ze nepotrebuji vzdelancov, intelektud-
lov, profesorov, literatov, aki medzi ute¢encami prevazovali, ale misionarov,
najlepsie mladych a zdravych, schopnych a ochotnych pracovat v klimatic-
ky a fyzicky naro¢nych podmienkach medzi domorodym obyvatel'stvom.®
Problémom bolo tiez, Ze najmi juhoamerické stity a Austrélia, a to nielen
svetské urady, ale nezriedka aj cirkevné autority sa branili tomu, aby so sku-
pinami eurépskych pristahovalcov prichddzali aj kilazi ich narodnosti, pre-
toze v nich videli prekdzku rychlej asimildcie imigrantov v novom prostre-
di, ktord bola ich prioritou.”®” No a napokon aj niektori knazi — utecenci,
osobitne vzdelanci v zrelSom veku, davali prednost uplatneniu v kultivova-
nych podmienkach zipadoeurépskych ¢i kanadskych semindrov pred vy-
stahovanim do dalekého neznima v krajindch, ktorych jazyk neovlidali
a ktorych kultiru nepoznali, najmi ak tam nemali odist vedno so svojimi
krajanmi, ale osamote.'®®

Na prelome 40. a 50. rokov sa aj vicSina slovenskych kiazov-ute¢encov
vystahovala z Rakiska a Nemecka do vsetkych koncin sveta, od Argen-
tiny cez USA a Kanadu po Austriliu, kde zvic¢sa dalej slazili slovenskym
exulantom, niekedy vSak aj v miestnom prostredi. Po cirkevnej stranke
sprostredkdval administrativne vybavovanie ich emigrdcie Zan, cez kto-
rého ruky bezali dotazniky i odporacania. Pre pretrvivajice napitia me-
dzi Zatiom a ¢eskym duchovnym spravcom bolo priznacné, Ze si tento néd-
rokoval, aby bolo vybavovanie vystahovaleckej agendy ,,Ceskoslovenskych®
knazov, teda aj Slovikov, podriadené jeho autorite, ¢o vSak slovenski kia-

186 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 5, fasc. 24, Montini an Muench,
9. 12. 1949; tamze, fasc. 26, Emigrazione sacerdoti DPs, Rapporto circa la sistemazione
dei sacerdoti profughi in America del Sud, Europa e Canada, 15. 9. 1950

187 AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss. Pont., busta 5, fasc. 25, Killion Muenchovi,
24. 5. 1950; TAMZE, eurépsky riaditel’ charitativnej organizacie americkych biskupov
War Relief Services NCWC James J. Norris Muenchovi, 27. 5. 1950

188 Konzistorialna kongregacia poslala napriklad slovenskému kiazovi Vojtechovi Buc-
kovi, na Slovensku profesorovi cirkevnych dejin, pozvanie a prislusné povolenia na
vystahovanie sa do Santiaga de Chile, kde mal pdsobit’ vo vidieckej pastoracii medzi jed-
noduchym miestnym obyvatel'stvom. Bucko, ktory nevedel po $panielsky a k Cile, kde
nebolo Slovakov, nemal ziadny vzt'ah, sa pokusil vybavit' si vystahovanie do Kanady,
kde mal pribuznt, ochotnu zaplatit’ mu cestovné vylohy, a kde mu biskup v Edmontone
ponukal miesto profesora v knazskom seminari. Nakoniec sa vSak Buckovi podarilo
zostat’ v Nemecku a stal sa Zanovym nastupcom. AAV, Arch. Nunz. Berlino, III Miss.
Pont., busta 5, fasc. 26, Emigrazione Sacerdoti DPs, Zan Muenchovi, 2. 3. 1950; tamzZe,
prefekt Konzistorialnej kongregacie kardinal Piazza Muenchovi, 30. 3. 1950; tamze,
Muench Piazzovi, 12. 10. 1950.
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zi nere$pektovali a dotazniky i ostatni korespondenciu zasielali Zanovi,
a to aj vtedy, ked arcibiskup Muench prislusné pripisy adresoval ¢eskému
zéstupcovi.'®

Samotny Augustin Zan este v roku 1949 cestoval do Rima, aby Svi-
tej stolici predlozil otizku svojho dalsieho posobenia. Dostal odpoved), aby
sa bud prestahoval do Ve¢ného mesta a zacal pdsobit tam, alebo aby emi-
groval do zdmoria.” Kedze Zan mal v USA, kde 7ili stitisice Slovikov,
blizkych pribuznych, podal si ziadost o vystahovanie do tejto krajiny. Trp-
ky kalich bolesti, ktory jeho misiu sprevidzal od prvého dna, mu vsak ani
v tejto poslednej faze nezostal usporeny. Ked ho 16. marca 1950 vo veci
prijatia pod gesciu IRO predvolali do dradovne v Linzi, bol konfrontova-
ny s obvinenim, ktoré proti nemu vzniesla ¢eska strana, Ze neprivom pou-
zival a pouziva cirkevné tituly vatikdnskeho delegita pre slovenskych ute-
¢encov, resp. ndsledne vikdra pre slovenskych utecencov, a Ze ho cirkevnd
autorita pre toto zneuzivanie uz aj potrestala. Takéto bezprecedentné obvi-
nenie, ktoré nemalo Ziadny redlny podklad, sa Zaria bolestne dotklo. Este
v ten isty den pisal Muenchovi na apostolskd nunciatiru v Kronbergu
a prosil ho, aby mu vystavil potvrdenie v anglickom i nemeckom jazyku, Ze
mu Svita stolica obe tieto funkcie naozaj zverila, takze ich privom vyko-
ndval.’”! Potvrdenie, samozrejme, dostal, cirkevnd autorita véak uz nedoké-
zala zabranit tomu, Ze sa v dosledku krivého obvinenia Ziiiovo vystaho-
vanie posunulo o dlhé mesiace. Zai sa musel na Ziadost IRO prestahovat
do uteceneckého tibora vo Wegscheide v Hornom Rakiasku, odkial po-
tom dalsieho poldruha roka poctivo vykondval svoju funkciu. Napriek zlo-
Zitym podmienkam sa jeho agenda eSte rozsirila, pretoze sa vdaka bliz-
kosti k Slovensku a slovenskym uteencom stal jednym z rozhodujuicich
kandlov v komunikécii medzi Cirkvou na Slovensku, cirkevnou autoritou

1% AAV, Arch. Nunz. Berlino, IIT Miss. Pont., busta 5, fasc. 24. Vo fascikli sa na-
chadza pocetna korespondencia medzi slovenskymi knazmi, nunciaturou v Kronbergu /
Bad Godesbergu a veducimi katolickych misii Zaiiom a Lekavym. Napr. v pripise zo 16. 1.
1950 zasielal Lekavy nunciatire podklady k vyst'ahovaniu slovenského knaza Maximi-
liana Chladného Hanosa, sam Chladny Hanos vSak vybavoval vec prostrednictvom Zana,
ktory 1. 2. 1950 zaslal jeho dotaznik nunciature. Por. tiez tamze, fasc. 26. Dna 2. 3. 1950
zaslal Zan nunciature dotaznik Vojtecha Bucku. Ked’ 26. 9. 1950 prisla z Konzistoridlnej
kongregacie odpoved, adresoval ju Muench najprv ceskému knazovi Otypkovi, ktory
docasne viedol ¢esku misiu, potom vSak list predsa odiSiel Zanovi, ktory obratom zaslal
vyjadrenie, ktoré Muench 12. 10. 1950 odoslal Konzistoridlnej kongregacii.

190 7AN. Nemecko — Rakuisko, Deutschland — Osterreich, c. d., s. 98

¥ AAV, Arch. Nunz. Berlino, IIT Miss. Pont., busta 5, fasc. 18, Zain Muenchovi, 16. 3.
1950
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v Rime (Stitnym sekretaridtom Svitej stolice, generalom Spolocnosti Je-
zZiSovej) a slovenskym exilom, resp. slovensko-americkym zahrani¢im (Ka-
rol Sidor, slovenska redakcia Vatikdnskeho rozhlasu a talianskeho $titneho
rozhlasu, Prvé slovenskd katolicka jednota v USA), ktorym posielal spravy
o situdcii Cirkvi na Slovensku, odkazy od slovenskych biskupov, osobitne
od Jana Vojtassika, analyzy a pod.'”

Dna 10. augusta 1951 adresoval Zan apostolskej nunciatire, ktord sa
medzicasom prestahovala do Bonnu — Bad Godesbergu, rozluckovy list
a podakoval sa za pomoc a ochranu, ktora poskytovala Slovikom. Este
v ten isty defi, po Sestapolro¢nom posobeni medzi slovenskymi emigrant-
mi v Rakidsku a Nemecku, opustil Eurépu a odcestoval do USA.™

Aby sa Zan vyhol riziku, Ze jeho agendu prevezme Cesky kiiaz, a aby
jasne signalizoval, Ze aj v Nemecku vedie duchovnu sprivu slovensky kiaz,
nie ,veduici duchovnej spravy pre ¢eskoslovenskych utec¢encov®, urobil pred
odchodom iniciativny krok a svoju agendu odovzdal Vojtechovi Buckovi,'*
ktory zil v klastore Schiftlarn pri Mnichove a ktorého ako ,najvzornejsie-
ho slovenského kiaza“ odporucil arcibiskupovi Muenchovi na vymenova-
nie za veduiceho katolickej misie pre slovenskych uteencov v Nemecku.'”

V predchadzajicich mesiacoch sa v Kronbergu vynorila spornd otizka,
kto md vymenuvat vedicich duchovnej spravy pre jednotlivé nirodnosti
vzhladom na to, Ze podliehali jurisdikcii miestnych biskupov, ich veriaci
i knazi vsak Zili roztrateni vo viacerych diecézach, a tieZ na to, Ze nadalej
existovala Pdpezska misia pre utecencov v persondlnej jednote so spravcom
nunciatiry (neskor nunciom), ktorému podliehali veduci duchovnej spravy

192 ASRS, AA.EE.SS., Pio XII, Parte II, Cecoslovacchia, pos. 266, Zanova sprava pre
slovenskt redakciu vysielania talianskeho rozhlasu v Rime zo 17. 10. 1950, koépia bola
zaslana Statnemu sekretariatu Svitej stolice.

193 AAV, Arch. Nunz. Berlino, busta 194, fasc. 183, Zan Apostolskej nunciature v Bad
Godesbergu, 10. 8. 1951

194 Vojtech Bucko (1911 — 1993), kiaz nitrianskej diecézy, cirkevny historik. Doktorat
ziskal na Karlovej univerzite v Prahe. Od roku 1940 bol mimoriadny profesor cirkevnych
dejin na Vysokej Skole bohosloveckej v Nitre. V roku 1945 sa stal riadnym profesorom na
Katolickej bohosloveckej fakulte Slovenskej univerzity v Bratislave. Ako prvy slovensky
cirkevny historik sa systematicky venoval vyskumu dejin rekatolizacie na Slovensku.
Od roku 1949 zil v emigracii v Nemecku, od augusta 1951 ako vedtici duchovnej spravy
pre Slovakov v Nemecku. Angazoval sa aj v slovenskom exile v Slovenskej narodnej
rade v zahrani¢i. Plodny autor pocetnych historickych a nabozenskych ¢lankov a stadii,
zakladatel’ a vydavatel’ vedeckej revue o slovenskych dejinach Slowakei (Mnichov).

195 AAV, Arch. Nunz. Berlino, busta 194, fasc. 183, Zai Apostolskej nunciature v Bad
Godesbergu, 10. 8. 1951
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pre utecencov vo veciach socidlno-charitativnych. Nakoniec sa ustalil po-
stup, podla ktorého v pripade potreby nového vediceho duchovnej spravy
biskupom navrhoval Muench, ale patri¢né fakulty mu odovzdali biskupi.'”®
V tomto zmysle Muench potvrdil Buckovo poverenie viest duchovni spra-
vu ,profugorum Slovachae nationis®, ktori Zili na nemeckom tzemi, pozia-
dal nemeckych biskupov, aby mu udelili potrebné fakulty’”” a menovanie
ozndmil substititovi Montinimu do Vatikdnu."”® Menovaci dekrét vyslov-
ne konstatoval, Ze poslanim vediceho duchovnej spravy je popri pastorac-
nej ¢innosti v uzSom zmysle aj dloha dohliadat na katolicke utec¢enecké
organizdcie, periodikd a kultirne a charitativne iniciativy, ale vzdy podla
dispozicii nemeckych ordindrov."” Tak sa definitivne potvrdila autonémia
duchovnej spravy pre slovenskych katolikov v Nemecku a jej nezavislost od
duchovnej spravy pre Cechov a v tejto podobe potom pretrvala nasleduji-
ce desatrocia.

Hoci Buckovo menovanie bolo explicitne pre Nemecko, v nasledu-
jucich rokoch este stile fakticky viedol aj duchovnu sprivu pre Slovikov
v Rakasku. Na pracovnych stretnutiach slovenskych knazov sa v najblizsich
rokoch z Buckovej iniciativy pravidelne stretdvali siedmi knazi z Nemec-
ka (popri Buckovi Stefan Precner, Viliam Lacko, Jozef Anner, Jén Bielik,
Tibor Strnisko a od roku 1951 v Mnichove Zijuci jezuita Fridrich Osusky)
a traja posobiaci medzi Slovikmi v Rakisku (Karol Sumichrast, Jan Loydl
a Frantisek Reves).”® Duchovné spravy pre Slovikov v oboch krajinich
sa véak postupne organizacne emancipovali. Kym nemeckd po dlhé na-
sledujice desatrocia viedol Vojtech Bucko, v Rakisku, kde nenadobudla
takd formalizovanti podobu ako v Nemecku, jej vedenie fakticky prevzal
v Salzburgu sidliaci Karol Sumichrast.

Konsolidicia pomerov v Nemecku, vznik Nemeckej spolkovej repub-
liky, vymenovanie Muencha za spriavcu apostolskej nunciatiry a neskor

1% Kompetenéna nejasnost’ povodne vznikla zadiatkom roka 1950, po tom, ¢o zomrel

veduci duchovnej spravy pre LotySov a Estoncov Peteris Laurinovcs a veduci mad’arske;j
duchovnej spravy Zoltan Kotai sa vystahoval do Brazilie. AAV, Arch. Nunz. Berlino, III
Miss. Pont., busta 5, fasc. 22, Muench Montinimu, 12. 1. 1950; TAMZE, Tardini Muen-
chovi, 22. 4. 1950

7 AAV, Arch. Nunz. Berlino, busta 194, fasc. 183, latinské potvrdenie datované 18. 8.
1951

198 - AAV, Arch. Nunz. Berlino, busta 194, fasc. 183, Muench Montinimu, 22. 8. 1951

199 AAV, Arch. Nunz. Berlino, busta 194, fasc. 183, latinské potvrdenie datované 18. 8.
1951

20 APSUSCM, Korespondencia 1953, Bucko Antonovi Botkovi, 5. 1. 1953
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apostolského nuncia, zrudenie ndrodnych delegatir pre utecencov a ich za-
¢lenenie do riadnej jurisdikcie miestnych biskupov a napokon postupny
odchod uteceneckych mds do tretich krajin mali za ndsledok, Ze uteceneckd
agenda mala Coraz mensi podiel na Muenchovej ¢innosti a Pdpezska misia
pre utecencov postupne ticho splynula s agendou nunciatdry bez toho, Ze
by doslo k formalnemu deklarovaniu jej zaniku.

“GOD HAS SENT HIM TO US IN THIS FOR US
WORST MOMENT.”

The III*® Papal Mission in Germany and Austria
and the Slovak Exile, 1945 - 1950

EMILIA HRABOVEC

In the spring 1945, the first large wave of political emigration left Slovakia.
For the following years, the majority of the Slovak refugees remained stranded
in Austria and, to a smaller extent, in Germany. Their hard life conditions were
determined by the dramatic material situation in both war-distructed, divided
and occupied countries, the persistance of wartime mentality with its dichotomy
“ally” versus “enemy”, as well as by the political decisions of the victorious Allies
to reestablish Czechoslovakia and, at least in the immediate postwar years, to
preserve the cooperation with the Soviet partner, also at the price of accepting
the Soviet influence in Central and Eastern Europe. Moreover, in the first years,
an idealisation of Czechoslovakia prevailed in the West, nourished by the fact
that the Czechoslovak politicians themselves fostered the pro-Soviet orientation
of the country, making the direct Soviet interference and the transformation of
the political system in Communist sense less easy to recognise from the outside.
Czechoslovakia itself, whose politicians saw their main political goal in enforcing
the unity of the state and the assimilation of Slovakia, viewed the Slovak exiles, all
convinced defenders of the idea of Slovak independence, as its greatest political
and ideological enemies and did everything to hinder their independent existence
under the proper name and to achieve their forcible repatriation.

Pope Pius XII viewed the situation of postwar Europe with its new divisions,
the expansion of Communism, the disrespect of natural rights of men and na-
tions and the enforced mass migration movements, as an apocalyptic scenario
that would cause “cruel trials” for Christianity and threaten the very existence of
the Christian civilisation. In autumn 1945, in the effort to mitigate the dramatic
spiritual and social consequences of the mass migrations, the Pope sent the II-
I Papal Mission for refugees to Germany and Austria with the scope to help
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all displaced persons and refugees independently from the fact if they belonged
to small or large nations, to the victors or the defeated. The Papal Mission for
Refugees, headed by an American bishop of German origin, Alois Muench, later
the first apostolic nuncio in Germany, was the first and for a long time the only
institution on international scale that respected the existence of the Slovak nation
and established for the Slovak refugees independent national pastoral and chari-
table structures. A special Vatican delegate for Slovak refugees was appointed, ex-
empted from the jurisdicion of the local bishops and with privileged ecclesiastical
faculties, thus functioning as a vicar general in a personal diocese sui generis. The
national delegate and the religious, social, and cultural structures created around
his office became for the next four or five years the fundament of Slovak life in
Austria and Germany and offered the Slovak exiles an important religious, moral,
and material help.

On the basis of the archival sources from the pontificate of Pius XII recent-
ly opened for historical research, as well as other previously unknown historical
sources, the study reconstructs the activities of the Vatican delegate for Slovak
refugees in Austria and Germany in the key period 1945 — 1950.
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Univerzita Komenského v Bratislave
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DISKUSIA

CI ORAVA PAMATA?
Vystava vo Velkej Lipnici je kultivovanim
alebo falSovanim historickej pamiti?

LUDOMIR MOLITORIS

Némesticko pred Ludovym domom vo Velkej Lipnici na Orave sa od
marca do jala 2021 stalo priestorom na prezentovanie exteriérovej vystavy
pod nazvom Orava 1918 — 1924, realizovanej v rimci projektu Ci Orava
pamidtd? Storo¢nica pripojenia Casti Oravy k nezavislému Polsku. Expo-
ziciu pripravilo Zdruzenie Velka Lipnica na Orave z verejnych prostried-
kov Ministra ndrodnej obrany Pol'skej republiky v rdmci oslav s rovnomen-
nym nazvom. K vystave bola vydana aj publikdcia s rovnakym ndzvom.! Po
obozndmeni sa s vystavou, ako aj s publikdciou, sa nds zmocnili znacné po-
chybnosti. Je tito vystava skutocne snahou o kultivovanie pamiti, alebo je
jej falSovanim? Ide vskutku o velmi délezitd a zdsadnu otdzku, na ktord sa
pokisime odpovedat.

Autorkou vystavy je podvl¢ianska roddcka Matgorzata Liskiewiczovd,
rodend Fedorovi, ktord v sicasnosti pdsobi vo Varsave ako advokdtka. N4-
zov vystavy je neutrdlny, nemdze nikomu prekdzat. No horsie je to uz s jej
obsahom. Uz prvy panel jasne ukazuje, Ze autorovi scendra vystavy nejde
o pamit a pripomenutie si histérie obce Velka Lipnica? spred sto rokov, ale
o destrukciu pamiti, ktord ma sluzit ,zvySeniu povedomia o udalostiach
spojenych so ziskanim nezavislosti a cesty k pol'skosti Oravy a je zamera-
ni na formovanie vlasteneckych a ob¢ianskych postojov*.? Takto je defino-

! LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924. Skqd przybywamy, kim jestesmy. Lipnica Wiel-
ka: Stowarzyszenie Lipnica Wielka na Orawie, 2020

2V slovenskej literature Dolna Lipnica

3 Pristupné na stranke: https://orawa2024.pl/wystawa-plenerowa-orawa-1918-1924-
przed-domem-ludowym-w-lipnicy-wielkiej/ Vystava bola v auguste 2021 predstavena aj
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vany ciel vystavy, ktory si mozno precitat na internetovej strinke Orawa
z Nepodlegly. Vlastnikom internetovej strinky je verejny trad, akym nepo-
chybne je Obecny trad vo Velkej Lipnici.

Ciel vystavy bol jasne stanoveny. Autorom vystavy totiz nejde o pri-
pomenutie si historickych udalosti, ale o spitné kreovanie ,novych realii,
na ¢o Zdruzenie Velkd Lipnica na Orave, formalne posobiace na adrese
Obecného kultirneho strediska (GOK) vo Velkej Lipnici ¢. 521, pouzilo
verejné finan¢né prostriedky Ministra ndrodnej obrany Pol'skej republiky.
Ide skuto¢ne o zvldstny stibeh okolnosti, kedZe je tazké povedat, ¢o chce
touto vystavou minister ndrodnej obrany branit a pred kym. Nepodarilo sa
nam totiz nic¢ zistit o Zdruzeni Velka Lipnica na Orave, ani kde je zare-
gistrované, ani kto je sicastou jeho vedenia. Dodajme, Ze koordindtorkou
projektu je riaditel’ka GOK-u vo Velkej Lipnici Karolina Kowalczykovi.

Spominany prvy panel vystavy nesie ndzov Odkial pochddzame? Kym
sme? — osidlenie na hornej Orave. Ani proti tomuto ndzvu nemozno mat
Ziadne ndmietky. Obsah dalsieho panelu uz absolitne nezodpovedad his-
torickej skuto¢nosti. Svoj pribeh o Orave autorka zacina od cestného spo-
jenia, ktoré spdja dnesné Malopol'sko s oblastou Dunaja. Uz v druhom
odseku tvrdi, Ze ,v obdobi vlddy Boleslava Chrabrého sa Orava s celym
dnes$nym Slovenskom nachddzala v hraniciach polského stitu®, ¢o nds ne-
nechdva na pochybnostiach, Ze autorke scendra ani tak nejde o pripome-
nutie minulosti, ale o vytvéranie, ,vylepsenej, jednoducho povedané novej
»polskej histérie. Autorka totiZ zabuda, respektive zaml¢iava skuto¢nost,
ze pred panovanim Boleslava Chrabrého nielen Orava, ale aj takmer celé
dnesné Malopolsko (titny ttvar Vislanov) boli sticastou Velkej Moravy
a po jej upadku stcastou Ciech. A Ze az v roku 990° Boleslav Chrabry vy-
hnal z Krakova svojich ¢eskych bratrancov. Cesky kronikar Kosmas tvrdi,
Ze sa to stalo az v roku 999 a pripisuje tento ¢in Mieskovi.® Navyse v ¢asoch
Boleslava Chrabrého bola hornd Orava neosidlenym tzemim a diskusia
o akejsi linedrnej hranici sa nachddza v rovine literdrnej fikcie. V tomto

v Krakove na namesti Axentowicza. Dostupna na internetovej stranke: https://niezlom-
nym.photo.blog/2021/08/07/orawa-1918-1924/

4 Prvy panel vystavy Skqd przybywamy? Kim jestesmy? — osadnictwo na Gérnej Oraw-
ie. V tlagenom vydani kapitola nazvana Osadnictwo na Gérnej Orawie. LISKIEWICZ,
M. Orawa 1918 —1924...,s. 13

5 WYROZUMSKI, J. Krakow w chrzescijanskiej Europie X — XIII wieku. In E. Fir-
let — E. Zaitz (eds.) Krakow w chrzescijanskiej Europie X — XIII wieku. Krakow: Muze-
um Historyczne Miasta Krakowa, 2006, s. 43 — 44

¢ Kosmasa Kronika Czechéw. Warszawa 1969, s. 167 a nasledujice
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obdobi totiz bola hornd Orava silno zalesnend. Terén bol trvalo neosidle-
ny, a preto tu ani nemohli byt Ziadne linedrne hranice. Pricom pri vzniku
ranostredovekych $titov vratane polského nemozno ani hovorit o akych-
si linedrnych hraniciach.” PrindleZitost Oravy do Pol'ska nepotvrdzuji ani
Ziadne archivne pramene. Prva zmienka, v ktorej sa spomina oravskd obec,
pochidza az z roku 1265.% Ide o dokument vydany uhorskym krdlom Be-
lom IV., ktory sa tyka povinnosti poddanych Liptova. Spomenutd je v iom
coln4 stanica v Tvrdosine (Tordousina). Dalsia pisomna zmienka, v ktorej
je prvykrit pouzity nizov Orava (posesio Arva), pochddza az z roku 1267
a nachddza sa v dokumente uhorského krila Bela IV. Dokument sa tyka
majetkovych vztahov vinukov zvolenského Zupana Detrika, ktori ziskali do
vlastnictva krdlovské majetky Varin, Zilinu a Teplicku za Oravou s hradom
a inymi dedinami v komitdtoch Turiec a Liptov.’

V tom istom odseku nim autorka vystavy oznamuje, Ze ,,v roku 1234
daroval Boleslav Hanblivy severné oblasti Oravy mni$skemu radu cisterci-
anov z Jedrzejowa“ a Ze pravdepodobne tito ,sa jednako znechuteni drs-
nym podnebim radsej osidlili v Szczyrzycu“.® Tu by som chcel autorku
scendra upozornit, Ze Boleslav Hanblivy nemohol v roku 1234 urobit ta-
kuto transakciu, a to z jednoduchého dévodu, lebo sa narodil v roku 1226
ako syn Leska Bieleho a ruskej kiaznej Grimislavy. V tom ¢ase mal len 8
rokov. Autorkou uvddzany dokument z roku 1234 sa navyse netykal Oravy,
ale Podhalia, a je spojeny s dokumentom kniezata Henricha Brada-
tého. A za jeho panovania pridelil krakovsky vojvoda Teodor tzemie
,2Ludemer® alebo ,Ludemir® opitstvu cistercidnov z Jedrzejowa."? Cister-
cidni jednak nedokazali darované izemie — siahajice od D¢bna do Ludz-
mierza — kolonizovat a Kazimir Velky im ho odobral. Stalo sa tak v rokoch

7 Viac MAJERIKOVA — MOLITORIS, M. Zgadnienie przynaleznosci pafnstwowej
i kolonizacji gornej Orawy. In M. Majerikova-Molitoris — L’. Molitoris — M. Smondek
(eds.). Tajne dzieje Gornej Orawy. Krakow: Towarzystwo Stowakéw w Polsce, 2012,
s. 81 —-82

8 BENKO, J. Osidlenie severného Slovenska. Kosice 1984, s. 49 — 50

®  WENZEL, G.: Codex diplomaticus Arpadianus continuatus (d'alejf CDAC) III. Pest
1862, s. 156 — 158; BENKO, J. Osidlenie severného Slovenska..., s. 50

10 Prvy panel vystavy Skqd przybywamy? Kim jestesmy? — osadnictwo na Gérnej Orawie
' JASINSKI, K. Rodowéd Piastow malopolskich i kujawskich. Poznaf — Wroctaw
2001, s. 44

12 Rajman, J. ,,Territorium Ludemir®. Moznowtadcy i cystersi na pograniczu polsko-
-wegierskim w pierwszej potowie XIII w. In RES GESTAE. CZASOPISMO HISTO-
RYCZNE, 2020 (11) s. 32
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1335 — 1338." Tieto udaje — o roku 1234 a domnelych doniciich Bole-
slava Hanblivého — v§ak uZz nie si uvedené v publikdcii, ktor bola vydand
k vystave.'

Rovnako sa v publikécii nenachddza ani dalsia informadcia, ktora bola
umiestnend na predmetnom paneli, Ze ,,...za panovania krala Kazimira Vel-
kého (v roku 1368) podobnd stanica existovala na izemi dnesnej Jablon-
ky...“, ktord mal vraj spominany pol'sky krél zriadit v Jablonke v roku 1368.
Autorka vystavy evidentne nie je zorientovand v problematike a nema na-
Studované ani najnovsie vyskumy v tejto oblasti. Zriadenia idajnej col-
nej stanice v Jablonke v roku 1368, teda v roku, kedy este obec neexisto-
vala, sa totiz netyka Jablonky na Orave, ako to prezentoval vo svojej praci
Materiaty Zridiowe do dziejow osadnictwa Gornej Orawy cz. I'® z roku 1932
prof. Wiadystaw Semkowicz, ktory bol osobne zaangazovany na polskej
strane do sporu o §tatnu hranicu na Orave v rokoch 1918 — 1920. Nepo-
tvrdzuju to ani Ziadne hodnoverné pramene a origindlny dokument neexis-
tuje, pri¢om neexistoval ani v obdobi, ked’ spominany autor svoju publiké-
ciu pripravoval. Na tito skuto¢nost naposledy upozornila historicka Milica
Majerikovd-Molitoris, ktord uskuto¢nila dokladnid analyzu tdajnej képie
dokumentu kral'a Kazimira Velkého z roku 1368 tykajiceho sa Jablonky,
z ktorého by mal predmetny fakt vyplyvat.’* V prvej ¢asti Materiatéw zré-
dtowych do dziejéw osadnictwa Gérnej Orawy takyto odkaz neexistuje.
Datum 1368 sa nachddza na zdkone o zriadeni krakovskych soInych zap
a nie na udajnej képii dokumentu — kralovského solného $tatdatu — tykaja-
ceho sa Jablonky. Na dokumente nie je ani ditum, ani miesto vydania, je bez
podpisu, pecate, ¢o v sivislosti s tym, Ze neexistuje original, iplne spochyb-
niuje jeho vierohodnost. Z faktu, Ze niekto umiestnil tito képiu za spomi-
nany zdkon krdla Kazimira o zriadeni krakovskych solnych Zip, nemozno
odvodit datovanie nasledujiceho dokumentu. Obzvldst, ak ide o odpis,
ktory musel, prirodzene, vzniknit neskér. Skutocnost, Ze sa predmetny

13

Noga, Z. W epoce staropolskiej. In F. Kiryk, B. Gérza (eds.) U podnoza Gorcow.
Wezoraj i dzisiaj wsi podhalanskich Gminy Nowy Targ. Nowy Targ: Podhalanskie Towar-
zystwo Przyjaciot Nauk w Nowym Targu, 1999, s. 53

4 LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924..., s. 13

15 SEMKOWICZ, W. Materialy Zrédlowe do dziejow osadnictwa Gornej Orawy. Czegs¢
1. Dokumenty. Zakopane 1932,s.3 -4

16 MAJERIKOVA-MOLITORIS, M. Tajemnicza Jablonka. In M. Majerikova-Molitoris
— L. Molitoris — M. Smondek (eds.) Tajne dzieje Gornej Orawy. Krakow: Towarzystwo
Stowakow w Polsce, 2012, s. 87 — 89
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dokument nachddzal v Archive Ossoliniskich v Lvove, nasved¢uje, ze sa
tykal skor vychodnych oblasti Statu krala Kazimira, teda oblasti Przemys-
la ¢ Sanoku. Obec s ndzvom Jablonka sa nachddzala a dodnes sa nachddza
v sanockom regiéne, Co véak Witadystaw Semkowicz neuvidza. Tvrdiac, Ze
Jablonka v dokumente sol'ného $tatitu je Jablonka na Orave,'” sa myli, ale-
bo cielene zavidza. Neuvddza Jablonku v sanockom regiéne, ktory ziskal
Kazimir priave koncom 60. rokov 14. storo¢ia a spominané regulicie sa teda
mohli tykat prave tychto dzemi. O Sanoku sa totiz v 13. storo¢i hovori-
lo ako o brine do Uhorska.'® Navyse ziaden historik doposial' nepubliko-
val dokument, ktory by bol akymkolvek spdsobom spojeny s predmetnou
colnou stanicou v Jablonke na Orave. Ak by existovala, museli by nepo-
chybne takéto dokumenty vznikndt. Rovnako neexistuji Ziadne objektivne
dokazy, ze by Jablonka v ktoromkolvek obdobi bola sicastou ,krakovského
vojvodstva a ndsledne osvien¢imského kniezatstva“.”

V dal$om texte na tom istom paneli opisuje M. Liskiewiczova koloni-
zalné aktivity. Vytvdra pri tom Uplne novi nardciu, ktord bola doposial ne-
zndma. Tvrdi, Ze vraj ,obce (najma pol'ské) boli zakladané v blizkosti vznik-
nutych ciest — obchodnych ciest vediicich z Podhalia, Zivca“. No kto ich
zakladal, to uz neuvidza. Nespomina, Ze horni Oravu zacali kolonizovat
zemepdni Oravského hradu Turzovci a Ze koncom 15. a zaciatkom 16. sto-
rocia osidlovali tieto oblasti kolonizdtori z juhu. Vobec neuvadza inicidtora
osidlenia hornej Oravy Frantiska Turza. V textoch scendra vystavy ne-
ndjdeme ani zmienku o jeho manzelke Katarine Zrinskej, ktord v tejto ko-
lonizécii pokracovala, ani o ich synovi Jurajovi a nasledne ani o Imrichovi.
Polonocentrické zameranie autorky textov jej neumoziiuji objektivne na-
zerat na koloniza¢nu ¢innost. Neuvazuje nad zmyslom publikovanych slov
a nevysvetluje, pre¢o by mali Turzovci zakladat ,,najmi pol'ské“ obce.

Archivne pramene uloZené v Statnom archive v Ziline so sidlom v Bytci
jednoznac¢ne potvrdzujd, Ze kolonizicia tychto oblasti bola uskuto¢nena
najmi prostrednictvom valasského Zivlu, ako aj prostrednictvom sloven-
ského, moravského i sliezskeho obyvatelstva. Tvrdenie, Ze v momente vy-
budovania cesty ,na juh cez Spytkovicky priesmyk, prisla na hornd Oravu

17 SEMKOWICZ, W. Materialy Zrédlowe do dziejow osadnictwa Gornej Orawy. Czes¢é
l.,s.3-4

18 FASTNACHT, A. Stownik historyczno-geograficzny Ziemi sqdeckiej w Sredniowie-
czu. Czesé 2 (J— N). Brzozow: Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk, 1998, s. 22 — 23
19 Prvy panel vystavy Skqd przybywamy? Kim jestesmy? — osadnictwo na Gérnej Ora-
wie
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jedna z najvicsich pol'skych koloniza¢nych vin — z Makova, Suche;j a Jorda-
nova“, nie je ni¢im podloZené, je nepravdivé. Pol'ské obyvatel'stvo totiz do
tychto oblasti neprichddzalo hromadne, ale utekali sem jednotlivci. Pripi-
sovanie utekom rol'nikov z Pol'ska dominantnu dlohu v koloniza¢nom pro-
cese hornej Oravy, je znacne prehnané. Zvlast, ak uvdzime, Ze tieto uteky
vyvoldvali protesty polskych zemepédnov na polskej strane hranice, najma
Mikuldsa Komorovského, ktory organizoval na hornt Oravu ozbrojené né-
jazdy a pocas nich odviddzal nielen spominanych utecencov, ale aj podda-
nych Turzovcov. Tieto skuto¢nosti boli predmetom obsirnej koresponden-
cie, ba dokonca aj zmierovacich konani.*® V kone¢nom désledku to malo
za nasledok, Ze oravsky zemepdn (Alzbeta Coborova, druhd manzelka Ju-
raja Turzu) vydal dve instrukcie, v rokoch 1617 a 1620, ktoré pod hrozbou
prisnych trestov zakazovali prijimat utecencov z Pol'ska.?!

Spory o poddanych, ktori utiekli zo Zivca, sa odzrkadluju v Inventéri
obci Oravského panstva z roku 1624. Ten bol spisany na zdklade starsie-
ho stpisu vytvoreného Jurajom Turzom, pri¢om vykézal, Ze na celom uze-
mi Oravského panstva bolo osidlenych celkovo 82 osadnikov s priezviska-
mi Poliak a Zivédk?, a nie 400, ako si to Zeld autorka vystavy. Neslo teda
ani zdaleka o masové osidlenie. Nemozno tento jav precefiovat a tvrdit, Ze
kolonizicia bola vraj vylu¢ne polskou zilezitostou a Ze oblast hornej Ora-
vy osidlilo pol'ské obyvatelstvo. V pripade dtekov pol'skych rolnikov islo
o sekundarny jav, ktory bol désledkom zlého zaobchéddzania s ronikmi zo
strany pol'skych zemepdnov, najmi uz spominanym Mikuldsom Komorov-

skym.

2 SEMKOWICZ, W. Materialy zrédiowe do dziejow osadnictwa Gornej Orawy. Czesé
II. Listy i akta. Zakopane 1939, s. 34 — 44

2L KURJAKOVA, E. Migracje ludnosci na polsko-stowackim pograniczu. In Rocznik
Babiogorski. Krakéw — Zawoja 2000, t. 2, s. 143. E. Kurjakova v citovanej §tadii pise
o fyzickych trestoch, idlo viak o tresty finanéné. Pozri BIELOVODSKY, A. Severné
hranice Slovenska. Bratislava: Ustredna sprava Slovenskej ligy, 1946, s. 103. Latinsky
prepis toho zdkazu znel nasledovne: ,,Generalis instructio, secundum quam provisor
bonorum arcis nostrae Arwa sese gerere debat de a. 1629: Insuper Polonos promiscue
nullos amodo inposterum recipiat in nostram ditionem cumprimis vero subditos Nicolai
Komorounii, alioquin enim si comperietur et nobis innotuerit tales esse receptos, provi-
sor fl. 50, iudex autem illius possessionis, in quam talis colonus ex Polonia oriundus
ingreditur, peripsumque reciptur, convinceter in fl. 12, item toties, quoties hoc nostrum
mandatum transgressurus fuerit.*

2 BIELOVODSKY, A. Severné hranice Slovenska. Bratislava: Ustredné sprava Slo-
venskej ligy, 1946, s. 104
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V' skutocnosti kolonizdcia hornej Oravy prebichala z juhu, pricom
zna¢nu Cast osadnikov tvorili Valasi. Z dokumentu Katariny Zrinskej
z 21. aprila 1575, ktory bol napisany na Oravskom hrade a nachidza sa
v Statnom archive v Ziline so sidlom v Byt¢i, sa dozveddme, Ze zakladatel
Jablonky Wincent Jablonowsky bol oslobodeny od platenia dani na 15 ro-
kov, a to spolu so $tyrmi valasskymi sedliakmi, teda Valachmi.*® Rovna-
ko je to aj v pripade $oltysa Podvlku Foelicis Wylczko (podla Wiadystawa
Semkowicza, ktory niekedy polonizoval jeho priezvisko ako Feliks Wilcz-
ko). Z dokumentu z 24. aprila 1585 sa dozvedime, Ze v novej osade Wielke
Ondreyowskie (Podvlk) bol oslobodeny od platenia dani na 16 rokov spo-
lu s dvadsiatimi valasskymi sedliakmi.** V pripade Oravky (Orawka pod
Kulichom) to bolo deklarované na zdklade prosby Soltysa Caspra Kulizka
a dsmich valasskych sedliakov v dokumente z 3. decembra 1616%, a v pri-
pade Vysnej Lipnice sa v dokumente z 13. decembra 1618 hovori o doho-
de so Soltysom Janom Krilem a piatimi valagskymi sedliakmi®*®. Podobne to
bolo aj v dalsich hornooravskych obciach.

V polske;j literatire vak chybaji akékolvek zmienky o valagskom osid-
leni na Orave. Pricom niektori autori sa domnievaju, Ze ak prelozia do pol-
Stiny, respektive popolstia mend osadnikov, tak bude mozné z toho vyvo-
dit zaver, ze ¢ast Oravy, ktord bola v roku 1920 pri¢lenena k Pol'sku, sku-
to¢ne osidlili utecenci zo Zivca, pravdepodobne Poliaci. Pisal som o tom uz
v recenzii publikicie Jablonka — stolica polskiej Orawy. Historia i Wspdtczes-
nos¢.*” Michail Smotana je vSak na predmetnej tabuli uvedeny ako Michat
Smietana, ¢o je evidentnym skreslenim a dekonstrukciou pamaiti. Michail
Smotana a devit Valachov® zjavne neboli Poliakmi a preklad ceského,

3 SEMKOWICZ, W. Materialy Zrodtowe do dziejow osadnictwa Gornej Orawy. Czesé
L., s. 12

% TAMZE,s. 14

»  TAMZE,s. 52 - 53

% TAMZE,s. 56 — 57

27 MOLITORIS, L. Recenzja. Jabtonka — stolica polskiej Orawy. Historia i wspotcze-
snos$¢. Red. B. Zgama, — R. Kowalczyk, Nowy Targ — Jabtonka: Orawskie centrum kul-
tury w Jabtonce, 2012, 600 s. In M. Majerikova-Molitoris (ed.) Almanach Stowacy w Pol-
sce XV. Krakow 2014, s. 198 — 230

2 Statny archiv v Ziline so sidlom v Bytéi. V citovanej polemike Recenzja. Jabtonka
— stolica polskiej Orawy. Historia i wspolczesnosé. Red. B.Zgama,—R. Kowal-
c zy k sav poznamke ¢. 27 odvolavam na pracu W. Semkowicza, ktory v diele Materialy
zrodltowe do dziejow osadnictwa Gornej Orawy. Czesé I1. Listy 1 akta na s. 124 chybne ci-
tuje priezvisko tohto richtara. V dokumente z roku 1619 je predmetné priezvisko zapisané
ako Michail Smotana a v dokumente z roku 1624 ako Smetana Michalji.
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slovenského, respektive moravského mena do polstiny — ,smotana“ na
»<Smietana“ alebo ,smetana“ na ,$mietana® — objektivne nie je potvrdenim
jeho pol'skej identity.

Tvrdenie M. Liskiewiczovej, Ze ,,od 17. storo¢ia hromadne prichidzaju
iba pol'ski osadnici® sa, ako sme uz ukdzali, nezhoduje s pramennymi mate-
ridlmi. Pri blizSom skimani neobstoja ani jej dalsie tvrdenia o tom, Ze vraj
»obce na hornej Orave boli v podstate etnicky hermetické® a ze ,v priebe-
hu storo¢i pol'ski osadnici vytvorili uzavretd spolo¢nost, kedze, ako sme uz
dokdzali, to neboli ,pol'ski osadnici“ a zdroven vo vtedajsich redlidch feu-
dalnych vztahov nemohli o ni¢om rozhodovat, lebo vsetky praivomoci mali
v rukdch zemepdni Oravského hradu.

Pochybni je aj tedria, Ze prvy Soltys Velkej Lipnice Michail Smotana
prisiel z Lipnika, ako to naznacuje autorka vystavy, odévodnujic to naiv-
nou etymoldgiou ndzvu Lipnica, ktort odvodzuje od Lipnika — ¢asti Biate;.
Zaujimavé je, preco si autorka vybrala prive tento Lipnik a nie napriklad
Maly & Velky Lipnik na Spisi, ktoré osidlili Rusini pocas velkého pohy-
bu obyvatelstva v druhej polovici 16. a na zaciatku 17. storocia v rdmci
valasskej kolonizicie, ktord sa uskutoc¢riovala po hrebeni Karpit smerom
na zapad. Slovensky vedec Andrej Kavuljak odvodzuje etymolégiu Lipni-
ce od ¢eského ndzvu travy Lipnice,” ktory po latinsky znie Poa®, ¢o ma
bez pochyb logické prepojenie s priezviskom Soltysa Michaila Smotanu
(Smetanu).

Na dalsom paneli vystavy nazvanom Viera® sa nachddzaju este absurd-
nejSie tvrdenia. Autorka textov vystavy M. Liskiewiczova piSe: ,Prvé far-
nosti na hornej Orave boli zaloZené v Tvrdosine a v Trstenej. Boli katolicke,
také aké bolo vierovyznanie oravskych goralov. V roku 1585 sa Zupanom
oravského hradu stal evanjelik Juraj Turzo. Zakdzal katolickym duchov-
nym vstup na Oravu a v kostoloch a na $kolach, ktoré patrili k hradnému
panstvu, sa poskusal presadit evanjelickd vieru. Na Orave v tom case exis-
tovalo 7 farnosti - tie boli transformované na evanjelické farnosti. Bol do
nich zavedeny slovensky jazyk a tzv. bibli¢tina — Cesky cirkevny jazyk.“?
Pri tychto tvrdeniach vSak autorka opomina skutocnost, Ze v tom ¢ase pla-

2 KAVULJAK, A.: Historicky miestopis hornej Oravy. Bratislava: SAV, 1955, s. 151
30 Lipnica (lat. Poa) je rod z ¢el'ade lipnicovitych. St to jednoroéné a vytrvalé byliny.
Druhy panel vystavy Wiara. V tlac¢enom vydani druha kapitola nazvana Wiara na
Gérnej Orawie Osadnictwo na Gérnej Orawie. LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 —1924...,
s. 21

2 LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924...,s. 21

31
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tila zdsada Cuius regio, eius religio (¢ie panstvo, toho nibozZenstvo), kto-
rd bola prijatd po skonceni nibozenskych vojen tzv. augsburskym mierom
v roku 1555. Podl'a nej postupoval Juraj Turzo, ktory sa vyrazne zaslazil
o osidlenie Oravy.

Navyse tvrdenie, Ze farnosti v Trstenej a Tvrdosine ,boli katolicke, také,
aké bolo vierovyznanie oravskych goralov® je tplne nelogické, kedze tieto
farnosti vznikli uz pred rokom 1397, teda v ase pred kolonizaciou hornej
Oravy Turzovcami. Nemali ni¢ spolo¢né s vierovyznanim tychto osidlen-
cov. Prvd zmienka o Tvrdo$ine pod ndzvom Turdossina sa nachddza v do-
kumente Bela IV.z roku 1265% a o Trstenej sa pise v roku 1371 ako o mes-
te zaloZenom na nemeckom prave pod ndzvom Bingenstadt.** Okrem toho
bolo v roku 1397 na celej Orave iba pit farnosti, a to vo Veli¢nej, Kubine,
Sedliackej Dubovej. A na hornej Orave v Tvrdosine a Trstenej. Do roku
1559, teda za 162 rokov, ziadna novd farnost nepribudla. Navyse je potreb-
né spomentt, Ze katolickej viery sa kolonisti az tak striktne nepridrziava-
li, kedZze v prvej zachovanej vizitdcii nitrianskeho archidiakonétu je uvede-
né, ze knazi na Orave st Zenati a svité prijimanie vykondvaji pod oboma
sposobmi.* V tejto suvislosti je potrebné pripomentt, Ze v roku 1585, teda
v Case, ked sa stal Juraj Turzo Zupanom, sa v Casti hornej Oravy, ktord bola
v roku 1920 pripojena k Pol'sku, nenachddzali Ziadne farnosti, kostoly ani
skoly. Bola tu len jedind obec Jablonka, o ktorej prvd pisomna zmienka po-
chadza z 21. aprila 1575.V tom ¢ase vSak mala iba pat domov, ktorych oby-
vateI'mi boli Wincent Jablonowsky a dalsi $tyria valasski sedliaci.*® Natiska
sa teda logickd otdzka, do akych kostolov a §kol mal byt zavedeny slovensky
jazyk a Cesky cirkevny jazyk tzv. bibli¢tina? Farnost v Jablonke zalozil Juraj
Turzo az v roku 1595%, a dalSiu zaciatkom 17. storoc¢ia v Podvlku (Oraw-
ka pod Wilczkom)®, v ktorom podla Inventira Zil Soltys Martin, vystupu-
juci v dokumente o udeleni Soltystva zo 17. marca 1615 pod menom Mar-
tin Wylczek, respektive Wilczek,a osemndst Valachov.” ZaloZené farnosti
boli v duchu Cuius regio, eius religio evanjelické.

3 KAVULJAK, A. Historicky miestopis..., s. 241

*  TAMZE, s. 238

35 TAMZE,s. 21

3¢ SEMKOWICZ, W. Materialy Zrédtowe do dziejow osadnictwa Gornej Orawy. Czesé
I..,s. 12

37 KAVULJAK, A. Historicky miestopis..., s. 113

¥ TAMZE,s. 205

% Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt¢i (SAZ, Bytéa), Oravsky komposesorat (OK),
Fasc. 26
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Taktiez nie je pravdou, Ze vietky farnosti na Orave boli transformova-
né na evanjelické, ako to tvrdi M. Liskiewiczov4. Farnost v obci Cimhova
bola po cely ¢as katolickou, kedZe patrila zemepdnom Platyovcom. A pré-
ve tam zacal v roku 1645 posobit pol'sky kiaz Jan Sczechowicz z Ratutowa
(Joannes Sczechowitth de Ratulow), ktory bol v tom ¢ase — podla ndzoru
Whadystawa Semkowicza — menovany za ,vicearcidiakona vsetkych orav-
skych katolikov“. V' skutocnosti vSak z dokumentu publikovaného Sem-
kowiczom vyplyva, Ze titul Sczechowicza, ktory si sim napisal vo svojom
testamente, znel ,universitatis catholicorum parochus ac vicearchidiaco-
nus“.* Nie je tu Ziadne adjektivum ,oravskych“ a rovnako sa ni¢ nehovori
ani o ,polskych obciach® a ani ,Poliakoch®. M. Liskiewiczovd totiz v tex-
toch spominanej vystavy, ako aj v sprievodnej publikicii velmi ¢asto po-
uziva v suvislosti s oravskymi obcami v 17. storoéi slovné spojenia ,,pol'ské
dediny®, ,niekdajsi pol'ski osadnici®, ,pol'ské obce®, ¢o je, ako sme uz na to
poukdzali, ni¢im nepodlozZené a absolitne neopodstatnené. Fakt, Ze z ob-
lasti Zivca uslo na Oravu niekolko poddanyich, z ktorych si navyse Komo-
rowski znac¢nu Cast odviedol naspit, je pre takéto tvrdenia nepostacujici.
M. Liskiewiczovd v§ak pravdepodobne vébec nenazrela ani do odpisov do-
kumentov, ktoré uverejnil Wtadystaw Semkowicz vo svojich dielach Ma-
teriaty Zrodlowe do dziejow osadnictwa Gornej Orawy. Czesc I i Czesc ITY,
a nekriticky preberd jeho nédzory prezentované v Gvode tejto publikicie,
ktoré vsak nevyplyvaji z publikovanych materialov, ale z jeho politickych
tvah.

Podla viziticie z roku 1659 Zilo v Jablonke 626 katolikov a 231 evan-
jelikov.* Tento udaj jasne dokazuje, Ze obe vierovyznania fungovali vedla
seba a Ze v tomto obdobi na Orave neexistovalo rodelovanie obyvatelstva

4 QOriginalny zapis prvej vety testamentu prepisaného Semkowiczom je nasledovny:
,,Ego mgr Joannes Sczechowitth de Ratulow almae universitatis catholicorum parochus
ac vicearchidiaconus indignus, talentis et peculio mihi a domino Deo concessis, corpore
totus infirmus sed mente bene sana, talem in nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti fa-
cio testamentariam dispositionem.“ (SEMKOWICZ, W. Materialy zrodlowe do dziejow
osadnictwa Gornej Orawy. Czes¢ I..., s. 87). V preklade tato veta znie: ,,Ja, magister Jan
Sczechowicz z Ratutowa, nehodny knaz a vicearchidiakon vSeobecnej katolickej cirkvi,
talenty a uspory, ktoré mi boli darované Panom Bohom, tiplne chory na tele, ale zdravy
v umysle, ddvam v mene Otca i Syna i Ducha Svétého takuto testamentarnu dispoziciu.*
(preklad L. Molitoris)

4 SEMKOWICZ, W. Materialy zrédiowe do dziejow osadnictwa Gornej Orawy. Czesé
L.., s. VI - XIV; SEMKOWICZ, W. Materialy zrodlowe do dziejow osadnictwa Gornej
Orawy. Czes¢ II..., s. V— XXVIII

2 KAVULJAK, A. Historicky miestopis..., s. 113
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podla ndrodnosti, ale iba na ziaklade konfesie. Dedinské obyvatel'stvo sa
v tomto obdobi hldsilo skor k svojmu regiénu nez k ndrodnosti. Tym viac,
ze velka ¢ast osadnikov bola valagského povodu, a ti boli radsej pravoslav-
ni, eventudlne gréckokatolici. Z hl'adiska kolonizicie J6zef Noga tvrdi, Ze
az druhd féza osidlenia Podhalia, rovnako aj hornej Oravy, bola v rokoch
1552 - 1616 prelomova.* Na Podhali sa v tom ¢ase usadzovali aj zbehovia
z roznych oblasti Pol'ska a zo Slovenska, ktori utekali pred zemepanskym
utlakom.* Tieto pohyby obyvatelstva su spojené s valasskou koloniziciou,
ktora so sebou prindsala aj vela slovenskych prvkov, ¢o podla znalkyne tejto
problematiky Zofie Hotub-Pacewiczowej* vedie k zaveru, Ze ,vicsina prv-
kov podhalanskej kultdry, ktord sa klasifikuje ako valagského povodu, pris-
la na Podhalie nie z vychodu, ale z juhu cez Tatry, a nie priamo od tzv. Va-
lachov, ale prostrednictvom slovenskych pastierov, ktori mali bezprostredny
kontakt s pastiermi valagskymi“.*

Valagské osidlenie zasiahlo hornt Oravu uz v zna¢ne zmenenej forme.
Pocas dlhotrvajicej migricie sa hrebenmi Karpat zacali k Valachom pri-
péjat Rusini i Slovéci. Rusini pritom, najmi na severnej strane Karpit, do
zna¢nej miery pocetne prevazovali nad inymi nirodnostami. V pramen-
nych materidloch Oravského hradu, ktoré si ulozené v Stitnom archive
v Ziline so sidlom v Bytdi, je toto obyvatelstvo nazjvané ,colonorum Wa-
lachorum“¥ pripadne ,,colonis Walachis“.*® Tato kolonizdcia, ¢asto nazyva-
na tiez ,pastierskou®, ktort zacali Valasi (povodne z rumunskych oblasti),
nadobudla ¢asom multikultirny charakter a pomenovévala osadnikov, kto-

¥ NOGA, Z. W epoce staropolskiej..., s. 49

4 FURTAK, B. Osadnictwo Nowotarszczyzny. In M. Adamczyk (ed.) Dzieje miasta
Nowego Targu. Nowy Targ: Podhalanskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk w Nowym Tar-
gu, 1991, s. 39

4 HOLUB-PACEWICZOWA, Z. Osadnictwo pasterskie i wedrowki w Tatrach i na
Podtatrzu. Krakow: PAU, 1931

46 KOWALSKA — LEWICKA, A. Wotosi w Tatrach i na Podhalu. In Pogranicze polsko-
stowackie, rocznik Euroregionu Tatry 2002 — 2004, Nowy Targ 2005, s. 40

47 SEMKOWICZ, W. Materialy Zrodtowe do dziejow osadnictwa Gérnej Orawy. Czesé
L.., s. 12 (osidlenie Jablonky — 4 Valasi), s. 14 (osidlenie Podvlku — 20 Valachov), s. 15 —
— 16 (osidlenie Oravky — 10 Valachov), s. 36 (osidlenie Suchej Hory — 5 Valachov), s. 43
(osidlenie Klina Zakamenného — 6 Valasi), s. 49 (osidlenie Rab¢ic — 4 Valasi), s. 56 (osid-
lenie Vysnej, dnes Malej Lipnice — 5 Valachov), s. 65 (osidlenie Bukoviny — 5 Valachov);
SEMKOWICZ, W. Materialy zrodtowe do dziejow osadnictwa Gornej Orawy. Czes¢ I1...,
s. 340 (osidlenie Harkabtiza — 5 Valachov)

% SEMKOWICZ, W. Materialy Zrodtowe do dziejow osadnictwa Gérnej Orawy. Czesé
I..,s. 15
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ri sa zaoberali chovom zvierat, predovsetkym oviec, pricom rol'nictvo bolo
len doplnkom.* Migra¢nd vlna valasskej kolonizicie dosla az na Mora-
vu. Henryk Rucinski tvrdi, Ze Valasi po prechode na usadly sposob Zivo-
ta ,podlahli asimildcii miestneho elementu, v severnom Sarisi a severovy-
chodnom Spisi si zachovali svoju ruskd a pravoslavnu identitu. Obzvlast
vela ich bolo na severnej Orave, ktord bola do druhej polovice 16. storocia
nedotknuta kolonizdciou“.*

Valasska kolonizacia nepoznala hranice. Po jej ukonceni a prechode na
usadly spdsob Zivota mala $pecificky vplyv na rozvoj obojstrannych kon-
taktov, ktoré sa pricinili o zintenzivnenie obchodu. Z Pol'ska bola na Slo-
vensko prevdzand alebo pasovana sol, z Uhorska (Slovenska) zas med, ta-
bak a vino, no $irila sa aj pastierska kultira, tradicie a folklér. Na Podhali
sa v rimci tychto stykov udomdcnil nielen kult Jinosika, ale tiez kult
Misa Vdovéika, ktory je zndmy po menom Wdowczyk®', malby na skle,
ako aj iné elementy pastierskej kultiry spojené s vyrobou a spracovanim
syra.”> V tomto kontexte vyznieva tvrdenie M. Liskiewiczovej, Ze ,zemepd-
ni Oravského hradu sa usilovali zastavit rekatoliziciu — okrem administra-
tivnych trestov si prenajali nejakého Macieja Klinowskiego, aby so svojimi
ludmi zastragoval kiazov a katolickych hospodarov**® velmi nepravdepo-
dobné. Matej Klinovsky bol zbojnikom v oblasti hornej Oravy, podobne
ako Juraj Janosik na Liptove, a okrddal nielen katolikov, ale vSetkych bo-
hatych. Chudobnym totiz nemal ¢o vziat. Pravdou je, Ze okrddal aj kia-
zov a pocas velkono¢nych sviatkov v roku 1656 napadol knaza Alberta Bo-

4 EDRIU, N. Rumunské vyskumy ohl'adom usadzovania sa Valachov v severnych
Karpatoch. In E. Marza — M. Symy (eds.) Valasska kolonizacia na Slovensku a slovenska
kolonizacia v Rumunsku. Banska Bystrica: Akademia Rumunii — Stowacka Akademia
Nauk, 2014, s. 11

0 RUCINSKI, H. Rozboje w zachodnich Karpatach do poczatku XVI wicku. In M.
Madejowa, A. — Mlekodaj — M. Rak (eds.) Mity i rzeczywistos¢ zbdjnictwa na pograniczu
polsko-stowackim w historii, literaturze i kulturze. Nowy Targ: Podhalanska Panstwowa
Wyzsza Szkota Zawodowa w Nowym Targu, 2007, s. 22

1 Slovensky zbojnik pdsobiaci najmé v regione Gemera, ktorého legenda sa dostala az
na Podhalie. Jeho heslom bolo,,Bohu dusu a mne peniaze“. Pravdepodobne to, ¢o naz-
bijal, rozdaval chudobnym. Bol za to nenavideny krémarmi, zandarmi a vojakmi. Dlhy
¢as bol prenasledovany a niekol’kokrat vizneny v PleSivei. V roku 1833 bol obeseny.
GASPARIKOVA, V. Zbojnik Michal Vdovec v histérii a folklore gemerského ludu. Bra-
tislava: Slovenska akadémia vied, 1979

22 KOWALSKA-LEWICKA, A. Wotosi w Tatrach i na Podhalu...,s. 37

53 Druhy panel vystavy Vi V tlatenom vydani druha kapitola nazvana Wiara na Gérnej
Orawie Osadnictwo na Gornej Orawie. LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924..., s. 22
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rowicza, no nie z nirodnostnych ¢i nibozenskych dévodov, ale z dévodu
prepustenia z vizenia Jakuba Lasaka, mlyndra z Chyzného, ktory pracoval
na vystavbe muru okolo kostola a ktorého chcel Klinovsky vidiet vo vize-
ni.>* Opisované skutky zbojnikov viak nie vzdy zodpovedaju skutocnosti
a Casto sa z nich stavali legendy. Hoci Klinovsky podporoval protestan-
tov a vtedajsi oravsky zupan Stefan Tokoly sa k nemu spréval zhovievavo,
v dostupnych archivnych materidloch nie je Ziadna zmienka o tom, Ze si ho
prenajal na prenasledovanie katolikov.>> Jedna z legiend, tykajica sa Mate-
ja Klinovského, dokonca hovori o tom, Ze tento oravsky zbojnik oraboval
v roku 1655 pol'ského krdla Jana IT. Kazimira Vasu, ked utekal cez Oravska
Polhoru a Rab¢ice pred svédskymi vojskami, o com vsak historici pochybu-
ju.*® Nakoniec bol Matej Klinovsky za svoje skutky vrchnostou Oravského
panstva potrestany a v roku 1696 zaveseny na hdk.”’

M. Liskiewiczovd podédva nepravdivé informdcie aj v dalsej Casti, kde
tvrdi, ze vraj ,vysledkom katolickeho odporu bola integricia oravskych
goralov. Po polsky sa v tom ¢ase rozprivalo v skole, v kostole, medzi se-
bou, ,s farirmi‘. Lahko dostupné boli polské knihy. V 17. a 18. storoci —
o je osem generdcii — sa udrziaval homogénny jazyk, zboznost a obyca-
je. Niekdajsi pol'ski osadnici citili spolo¢nu identitu so ,svojimi‘ kiiazmi.
Modlili sa v rovnakom jazyku, mali podobnt duchovnost, tak rozdielnu
od evanjelickej.“® V nadviznosti na Pol'sko vSak neuvidza velmi dolezi-
td udalost, ktora sa odohrala na Orave v savislosti s prechodom litovskych

3 MREKAJ, M. Pociatky z trvanie zbojnictva na Orave do konca 17. storo¢ia. In

M. Nemec — P. Vitek (eds.). Zbojnictvo na Slovensku. Krakow.: Towarzystwo Stowakow
w Polsce, 2014, s. 47 — 50

55 MATOVCIK, A. Oravsky zbojnik Matej Klinovsky. In Mity i rzeczywistosé zbéjnict-
wa na pograniczu polsko-stowackim w historii, literaturze i kulturze. Nowy Targ:
Podhalanska Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Nowym Targu, 2007, s. 65 — 72;
PAJDUSAK, M. Matej Klinovsky. In Piitnik svitovojtessky, 1917, &. 46, s. 84 —93; GOT-
KIEWICZ, M. Czy Maciej Klinowski napadt na Jana Kazimierza. In Problemy, roc. 11,
1955, €. 5 (110), s. 353 — 355

56 CZAPLINSKI, W. Watpliwosci historyka. In Problemy, ro¢. 11, 1955, &. 5 (110),
s.355-356

57 Podla Wikipédie https://sk.wikipedia.org/wiki/Matej Klinovsk%C3%BD, ¢o od-
mieta A. Matovcik, ktory tvrdi, Ze nemame vierohodné tidaje o narodeni a smrti zboj-
nickeho kapitana Mateja Klinovského. V mnohych pripadoch st jeho zbojnicke skutky
opradené legendami. MATOVCIK, A. Oravsky zbojnik..., s. 71

8 Druhy panel vystavy Wiara. V tlatenom vydani druha kapitola nazvana Wiara na
Gérnej Orawie Osadnictwo na Gérnej Orawie. LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 —1924...,
s.22
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vojsk kral'a Jana III. Sobieského v roku 1683 a ktord mala za ndsledok
jednu z najvacsich tragédii v dejindch Oravy, ked vojaci ukradli z kosto-
la v Trstenej zazrany obraz Sedembolestnej Panny Marie, ,ku ktorému od
davnych ¢ias nielen Oravci, ale aj zo susedného Pol'ska pobozni katolici pu-
tovali“?’. Ukradnutim obrazu a jeho vyvezenim na Litvu bol preruseny vte-
dajsi kult katolikov na hornej Orave, pricom je potrebné pripomendt, ze
tento obraz sa nachddzal na hlavnom oltdri kostola aj v ¢asoch reformicie.
Litovské vojskd vkrocili na Oravu 4. oktébra 1683, ale rabovat zacali uz od
Myslenic.® V désledku nasilnosti, lipezi, zabijania, podpalacstva a bezpra-
via sa populdcia Oravy znizila o 68%. Znacnd Cast obyvatelov usla a pocet
obyvanych domov sa zmensil zo 740 na 240.%! Najviac utrpeli obce Jablon-
ka, Podvlk, Horna Zubrica a Podsrnie, ktoré boli takmer tplne znicené.®?
Fakt, Ze jedna z hlavnych ulic v Jablonke nesie meno krédla Jana ITI. Sobies-
kého, ktory bol za tito tragédiu osobne zodpovedny, je vysmechom pamiti,
ako aj tejto tragédii a jej obetiam. Je isté, Ze tieto udalosti nemohli evoko-
vat pozitivne propolské nastavenie obyvatel'stva. Autorka vsak tito tragic-
ka udalost obisla ml¢anim, kedZe jej nepasovala do polonocentricky pre-
zentovanej histérie.

Vracajic sa viak k predmetnému tvrdeniu, ako sme uz vyssie spomenuli,
nevieme s urcitostou povedat, akym jazykom hovorili prvi osadnici ¢asti
hornej Oravy, ktora sa dnes nachddza v Pol'sku, ked’Ze i8lo o siroky konglo-
merdt rdoznych narodnosti, ktoré sa v rdmci valasskej kolonizécie na seba
nabalovali. Nemozno v8ak jednoznacne tvrdit, Ze to boli ,pol'ski osadni-
ci“ a ze hovorili ,,po pol'sky, ale skor prechodnym slovensko-pol'skym né-
re¢im s velkym poétom vyrazov prevzatych z pastierskej valasskej kultury.

Dalsie tvrdenie, Ze na hornej Orave v 17. storo¢i ,lahko dostupné boli
pol'ské knihy“ je fikciou autorky, kedze v tomto obdobi bola kniha na de-
dine velkou zriedkavostou a drvivd vicsina obyvatelov bola negramotna.
Knihy, a to najmi pisané po latinsky, sa nachadzali takmer vylu¢ne na fa-
rich. V zavislosti od povodu, respektive vzdelanosti kiiaza, bolo mozné
ndjst na fardch aj publikécie slovenskej, nemeckej ¢i polskej proveniencie.
Rozsirenie pisomnych prameiiov, najmi novin ¢i kalenddrov, medzi Sirsie

¥ SEMKOWICZ, W. Udziat wojsk litewskich Sobieskiego w kampanii roku 1683. In
Ateneum Wilenskie, t. 1X, 1934, s. 153

®  TAMZE,s. 136 — 137

8t KAVULJAK, A. Historicky miestopis..., s. 17

©2  FLOREKOVA, I. Historia miejscowosci do roku 1848. In M. Jagnesakova (ed.)
Orava bez hranic. Polnocno-wschodnia Orawa. Dolny Kubin: Oravské muzeum P. O.
Hviezdoslava v Dolnom Kubine, 2016, s. 65
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vrstvy obyvatel'stva suviselo az so $kolskymi reformami cisdrovnej Marie
Terézie a jej syna Jozefa I1., ktoré mali za ciel urobit gramotnymi vSetkych
obyvatelov monarchie. Tieto reformy boli na Orave spojené aj s prvym $ir-
$im emancipa¢nym hnutim Oravcov, a to slovenskym nidrodnym hnutim
pod vedenim oravského rodika Antona Bernoldka zo Slanice a spolkom
Slovenské ucené tovarisstvo, ktoré vydavalo slovenska literatiru. Svoj std-
nok mal aj v Jablonke a spojeny s nim boli napriklad ucitel, jezuita a bas-
nik Igndc Jur¢dk®, stavitel jablonského kostola Premenenia Pina Jozef Ja-
ni¢ak®, fardr v Trstenej Matus Trstensky a jeho vikir Daniel Grotovsky®,
ako aj Mikulas Zboja, fardr v Pekelniku.® Slovensky jazyk bol pritomny na
Orave v pisomnej forme uz od najstarsich ¢ias, ¢o jednoznacne potvrdzuja
nielen dokumenty uverejnené v Semkowiczovych Materiatach Zrédlowych,
ale aj pocetné urbdre, dondcie ¢&i slovensky pisany dokument, nachddzaja-
ci sa v Historii Domus Jablonky pod ndzvom Obligator z 23. jula 1800.¢
V slovenskom jazyku boli uzatvirané kontrakty,®® spisované testamenty,
zmierenia,”® vyddvané osvedCenia,” pisané obecné protokoly”. V hovoro-
vej reci pouzivali obyvatelia prechodny slovensko-pol'sky dialekt, ktory bol
po pripojeni oravskych obci k Pol'sku zna¢ne spolonizovany.

8 JANEK, J. Literdarno-kultirny cestopis Oravy. Regionalne kultarne stredisko Dolny

Kubin, 1991, s. 122 — 123

8¢ Archiv Farského uradu v Jablonke. Historia Domus Parochialis Veré Genuinna Ex-
cipitur, s. 65

6 LANGER, J. a kol. Trstend. Martin: Vydavatel'stvo Osveta, 1973, s 140

% TRAJDOS, T. M. Piekielnik w epoce ,,starego kosciota”. [w:] Z.Hopcia$ (red.),
Piekielnik na Orawie... niemal od zarania dziejow. Krakéw: Male Wydawnictwo, 2019.
s. 34

7 Archiv Farského uradu v Jablonke. Historia Domus Parochialis Veré Genuinna Ex-
cipitur, s. 7

8 Archiv Spolku Slovakov v Pol'sku. Kontrakt Theresie Bukovinszky’ej z Bukoviny
s Augustom Klinovszkym 14. Aprilis 1832, ktory potvrdil Francisko Vilcsek de Edem,
Jan Hosaniak, richtar a Zonzel Marten. Origindl dokumentu priniesol zubricky kolportér
Zivota po tom, ako ho v roku 2001 vtedajsi farar Bukoviny vyhodil na smetisko.

% Archiv Spolku Slovakov v Pol'sku. Copia Testamenti Verony Vilcsek z 18. maja 1796
0 Archiv Spolku Slovakov v Pol'sku. Dobrovol'na zhoda medzi Ignacom Cservjonka
a sestrou Annou Varessak z méja 1872, zostavend v Dolnej Lipnici, ktorti potvrdili ,,jej
manzel Matu$ Varessak, Jozef Lihossith, notar obce, Jano Vojtussak*.

I Osved¢enie ,,My nize podpisani Urad Dolna Lipnica z 20. marca 1833, ktoré pod-
pisali ,,richtar Ignatias Kubik,i Prissazni Stephan Szkocik, Joanek Jurcak a notar Andreas
Mihalyak®.

2 Archiv Spolku Slovakov v Pol'sku. Kniha protokolov obce Podvlk z rokov 1903 —
-1918

194



Ludomir Molitoris Ci Orava pamdtd? Vystava vo Velkej Lipnici

Jazyku je venovand tretia Cast vystavy a dal$ia kapitola v sprievodne;
publikacii. K velavravnému ndzvu Polsky jazyk bolo pripojené tvrdenie
»jedine vo svojej rodnej obci, vo svojom dome, hovoria re¢ou svojich otcov,
¢o md, samozrejme, vytvorit dojem, Ze na Orave sa rozprava po polsky.
Na pomoc pri dokazovani tejto tézy si M. Liskiewiczova berie, bez uda-
nia zdrojov, Ceskych jazykovedcov Jifiho Polivku, Aloisa Semberu, Vicla-
va Vizneho a pol'ského vedca Maksymiliana Gumplowicza. Touto ¢astou
vystavy bol opitovne zdorazneny jej propagandisticky vyznam a nie snaha
o objektivnu interpretdciu minulosti. Ako je totiz znime, oravské ndrecia
nie sd spisovnym polskym jazykom, nemajui jednotnu jazykovd normu, ale
st slovensko-pol'skymi prechodnymi ndreciami na spojnici dvoch rozdiel-
nych kultdr. Této skutocnost bola zaznamendvana aj vo viziticidch farnosti
Jablonka. Napriklad vo viziticii z 10. juna 1820 je uvedené, ze ud Jablonky
hovori ,labium slavico-polonicum® (slovensko-pol'skym ndre¢im).”* V dal-
sich obciach hornej Oravy sa rozpravalo réznymi variantmi tohto nére-
¢ia. V podstate kazdd obec md svoju vlastnd obmenu ndrecia. Jednoznacne
to potvrdzuje aj dvojzvizkovy Stownik gwary orawskiej od Jézefa Kasia™,
v ktorom mozno jasne vidiet $iroku $kdlu slovacik a zapozi¢anych slov, ¢o
potvrdzuje, Ze tieto dialekty nie st pol'skym spisovnym jazykom, ale pre-
chodnymi slovensko-pol'skymi ndre¢iami a pre uzivatela polského jazyka
su do znac¢nej miery nezrozumitelné. Tento fakt primil Jézefa Kasia, aby
ich spracoval a vydal vo forme slovnika. Autor si osvojil pre potreby svojho
slovnika pojem oravské narecie, hoci v skuto¢nosti ide o viacero ndre¢i.”
Oravské dialekty maja teda poziciu akéhosi prechodu medzi slovenskym
spisovnym jazykom a pol'skym spisovnym jazykom. Preto maji v rézno-
rodom systéme oboch tychto jazykov svoje samostatné miesto. V ramci
kontaktov tychto dvoch jazykovych systémov vznikol treti, ktory obsahu-
je vzajomne sa prelinajice prvky oboch povodnych jazykovych systémov.”®
Viac o tejto téme hovori slovenska jazykovedkynia Julia Dudasova-Krissa-

3 Statny archiv v Ziline so sidlom v Byt¢i, Oravskéa zupa, Kanonické vizitacie, Farnos-
ti, k. 689, i¢ 1653: Visitatio Canonica Ecclesiae et Parochiae Jablonkensis per...; PYRK-
ER, J. L. Episcopum Scepusiensem die 10 Junii 1820, peracta 3

™ KAS, J. Stownik gwary orawskiej. Krakow: Ksiggarnia Akademicka, 2011, Tom I a Il
5 TAMZE, s. XIV

76 DUDASOVA-KRISSAKOVA, J. Goralské nareéia na slovensko-pol'skom pomedzi
z aspektu teorie jazykovych kontaktov. In XV. medzindrodny zjazd slavistov v Minsku
Prispevky slovenskych slavistov. Bratislava: Slovensky komitét slavistov Slavisticky tstav
Jana Stanislava SAV, 2016, s. 26
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kové vo svojej praci Goralské nérecia z pohladu sicasnej slovenskej jazy-
kovedy.”

Ako sme uz uviedli, tito jazykovd problematika je pomerne zlozitd
a nemozno sa stotoznit s tvrdenim autorky, Ze madarizacnd politika voci
slovenskému obyvatelstvu Oravy viedla k tomu, Ze ,Poliaci od roku 1880
uplne prestali v s¢itaniach obyvatelstva existovat®, ¢o malo mat za nasle-
dok, zZe ,nebol dévod, aby bol polsky jazyk pripusteny v skolach, kostoloch
a na dradoch®,”® kedZe to nie je pravda. Oravci sa totiz vzdy identifikova-
li so slovenskou nirodnou identitou a slovencinu v §koldch, kostoloch i na
uradoch pozadovali, ¢o, s odvolanim sa na rok 1910, zaznamendva aj kilaz
F. Machay: ,Keby sa v tom ¢ase niekto opovézil zaviest do kostola pol'sky
jazyk! Bolo by sa to stretlo so Zivelnym odporom obyvatelstva.“”

To protire¢i dal§iemu tvrdeniu autorky o tom, Ze vraj ,pocet Poliakov
v Uhorskom kralovstve je odhadovany na okolo 250 000 — 300 000“.* Ten-
to pocet nakoniec v publikdcii sama redukuje, akoby polemizovala sama so
sebou. Tvrdi, Ze ,skutoény pocet Poliakov v hornom Uhorsku je potreb-
né odhadovat na viac ako 150-tisic osdb, z ktorych okolo 110-tisic Zilo
v uzavretych zoskupeniach na Kysuciach, Orave a Spisi“.*! Skuto¢nost, ze
v tom ¢ase Ziadni Poliaci na hornej Orave neboli, vobec neberie do tva-
hy, a to aj napriek tomu, Ze uz spominany F. Machay vo svojom pamitniku
Moja droga do Polski® opisal otazku narodného povedomia Oravcov v Jab-
lonke v roku 1910 jednoznaénym sposobom: ,Je potrebné vediet, Ze nasi
Gorali v oblastiach Trstend a Ndmestovo boli hlboko presvedceni, hoci
mylne, Ze st Slovikmi. A ked sa zacalo nase nirodné obrodenie (1910),
slovenské politické myslenie slavilo u nds Gplné vitazstvo. Skuto¢ne, akd
strasnd irénia osudu, Ze 2 % miliénovy slovensky narod mal na kiskoch
pol'skej zeme také silné hniezdo! ... Dokonca aj malé deti kricali Hlinko-
ve heslo: Za td nasu slovencinu!“®® Tvrdenie M. Liskiewiczovej, Ze Ma-
dari v rdmci ,narodnostnej konsolidicie® obyvatelov Oravy presadzovali,
ze ,bude vyhodné podporovat ich asimildciu Slovakmi, ¢o sa malo spa-

7 DUDASOVA-KRISSAKOVA, J. Goralské ndrecia z pohladu sicasnej slovenskej
Jjazykovedy. Presov: Vydavatel'stvo PreSovskej univerzity, 2016

8 Treti panel vystavy Jezyk polski — prvy odstavec

7 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 47

8 Treti panel vystavy Jezyk polski

81 LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924. Skqd przybywamy, kim jestesmy. Lipnica
Wielka: Stowarzyszenie Lipnica Wielka na Orawie, 2020, s. 26

8 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 104

$  TAMZE, s. 47
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jat so zdkazom ,tradi¢nych pol'skych spevov a modlitieb®, ako aj so zapi-
sovanim polskych mien v ,madarskej alebo slovenskej jazykovej verzii“,*
vyznieva velmi kuriézne. Z uvedeného vyplyva, Ze autorka nerozumie ele-
mentirnym madarizaénym praktikim, aké boli v Uhorsku zavedené na
uzemiach, ktoré obyvali Slovaci. Odporical by som jej, aby si nastudovala
napriklad prace J. N. Baudouina de Courtenaya, profesora Krakovskej uni-
verzity, ktory vo svojom diele Wspomnienia z niedawnej wycieczki do Stowa-
kdéw opisuje, ako bol za Gcast na zasadnuti Slovenskej muzedlnej spolo¢-
nosti v Tur¢ianskom svitom Martine 3. augusta 1899 pozbaveny miesta
na spominanej univerzite.*

Stvrtd Cast vystavy Orava 1918 — 1924 a dalsiu kapitolu sprievodne;j
publikicie nazvala M. Liskiewiczova Odkial vziat polskd knihu? s podti-
tulom Pol'ské kniznice v severnom Uhorsku (1897 — 1919). Autorka tvrdi,
Ze ,na Spisi sa osobitnym centrom polskej myslienky v goralskej asti regi-
6nu stal Lendak, kde Jakub Bednarczyk zoskupil okolo seba skupinu, kto-
rd pestovala polskost. [...] V Lendaku vytvoril miestne Stredisko Pol'skosti
a s pomocou aktivistov z Malopol'ska zalozil pol'skd kniznicu“.®¢ Urcite by
ni¢ podobné netvrdila, ak by si precitala aspon jeden z listov, ktory na vysta-
ve i v publikdcii uverejnila. V tomto liste, uverejnenom bez ddtumu, sa na-
chadza vypoved Jakuba Bednarczyka, povoznika, rodika z Maniéw v Ha-
1i¢1,%” kde sa narodil 26. juna 1858: ,,... viac ako polovica z Lendaku sa pri-
pojila k Madarom a my sme dvaja. Ja a Chalczyn Wojciech®® pritahujeme
z celej sily na pol'skd stranu, ale mélo GZitku z toho mame, lebo Madari uz
rozniesli r6zne Casopisy po obciach, aby sa kazdy Slovék, teda Poliak, pri-
dal na ich stranu, strasia nasich Slovikov a Poliakov, aby sa nepridali k Pol-
sku, lebo nédsledne zomri od hladu a Ze z pol'skej strany ni¢ nedostand, iba
od Madarov dostanu vsetko a od Pol'ska nie.“*” Citovany list sa nachidza
v Tatranskom muzeu v Zakopanom a je prekvapujice, ze M. Liskiewiczo-
va neuvddza najddlezitejSiu informdciu, menovite ditum jeho napisania.
Z obsahu mozno vydedukovat, Ze sa tyka roku 1918. Vskutku ide o list

8 Treti panel vystavy Jezyk polski; LISKIEWICZ, M.: Orawa 1918 — 1924...,s. 26

8 BAUDDOUIN DE COURTENAY, J. N. Wspomnienia z niedawnej wycieczki do
Stowakow. In Dziela wybrane VI. Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1983,
s. 8188

8o Stvrty panel vystavy Jezyk; LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 —1924..., s. 32

8 LOPATKIEWICZ, T. Z Lendaku i Maniéw. Chiopskie listy z konca XIX wieku. Mu-
zeum Marii Konopnickiej w Zarnowcu, 1997, s. 24 — 25

8 Spravne Halczyn (Hal¢in)

Stvrty panel vystavy Skqd wzigé polskq ksigzke — fotografia listu z Pavej strany

89
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z 3. decembra 1918 a na prvej strane Jakub Bednarczyk piSe, ze Madari
cheeli ,potapaé caly nasza ludnos¢ stowacka i ku Madziarom nas przytac-
zy¢?, Co nevyziaduje preklad.

Jakub Bednarczyk pritom tvrdi, Ze boli len dvaja (a my sme dvaja. Ja
a Chalczyn Wojciech pritahujeme z celej sily na pol'skd stranu).”* Preto
nemdze byt ani re¢i o tom, Ze existovalo ,na Spisi [...] centrum polske;
myslienky“, ktorym mal byt Lendak,” ako aj pol'skd kniznica. V ¢ase hra-
ni¢nych sporov Jakub Bednarczyk, povoznik z Maniéw, nemal Ziadne kni-
hy, ¢o opisal aj v publikovanom liste: ,,Prosime, aby ste ndm racili poslat
nejaké Citanie, ktoré by sme mohli nasim I'udom predlozit pred oci, aby sa
nebdli pol'skosti.“* Z opisaného fragmentu listu mozno usudit, Ze povesti
o ,miestnom stredisku polskosti“ a ,,pol'skej kniznici“ nemaji Ziaden real-
ny podklad. Podobne je to aj s mapou Marka Skawinského,” predstavu-
jucou udajnu siet ,polskych kniznic®, ktord bola vypracovand zaciatkom
20. storocia za tcelom dokazovania existencie pol'skej mensiny na Spisi,
Orave a Kysuciach. Podl'a spominaného ich ,bolo niekol'ko desiatok, prav-
depodobne po jednej v kazdej pol'skej obci“,” ¢o vSak vobec nepotvrdzuje
vysSie spominany pripad z Lendaku.

% List Jakuba Bednarczyka, Lendak 2 grudzien 1918 r. Archiwum Muzeum Tatrzans-
kiego w Zakopanem (dalej AMT Zakopane) AR/NO/388 Listy dziataczy spiskich i oraw-
skich z lat 1911 — 1933, .10

o' Stvrty panel vystavy Skad wziaé¢ polska ksigzke; LISKIEWICZ, M.: Orawa 1918 —
—1924...,s.30

2 TAMZE,s. 32

% TAMZE,s. 30

% SKAWINSKI, M. Polacy na Stowacji. In Plaj 1998, ¢&. 16, s. 60 — 101; KROH, A.
Na marginesie artykulu Marka Skawinskiego ,,Polacy na Stowacji”, In Plaj 1998, ¢. 17,
s. 167 —168

% Stvrty panel vystavy Skqd wzigé polskq ksigzke; LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 —
—1924...,s.32
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List J. Bednarczyka z Maniéw, v ktorom tvrdi, Ze pol'skej veci boli

v roku 1918 nakloneni len dvaja.

Dalsi, piaty panel vystavy a nasledujica kapitola v sprievodnej publi-
kécii sa nazyva O spiacom vojsku v Tatrich, teda ako sa prebudzali Polia-
ci v hornom Uhorsku. Tyka sa pol'skej propagandistickej ¢innosti, ktord
vychddzala z Hali¢e a mala viest k ,prebudeniu® obyvatelov Spisa a Oravy.
St tam prezentované obrazky polskych ¢initelov, ktori sa v tejto akeii an-
gazovali, ako aj pol'skych spolkov, ktoré tito propagandisticku ¢innost or-
ganizovali. Nebudeme sa jej venovat, kedZe sa nijako netyka prezentova-
nej oblasti a je len potvrdenim toho, Ze z izemi severného Spisa a hornej
Oravy nevyslo Ziadne propolské hnutie. Tieto politické aktivity mali svoj
povod vyluéne zvonku.

Siesty panel vystavy (a kapitola sprievodnej publikdcie) nazvany Kol'ko
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nds je v Uhorsku? Uhorské s¢itanie obyvatel'stva v roku 1910,% je neobvyk-
lym prikladom vedeckej arogancie a deformdcie faktov. Pokial ide o s¢ita-
nia obyvatel'stva v Uhorsku z rokov 1880, 1890, 1900 i 1910, nezistovala
sa v nich ndrodnost, ale jazyk, ktorym s¢itany rozpraval. Ako to vyzeralo
v jednotlivych uhorskych s¢itaniach do roku 1900 uvidzame v nasleduji-
cej tabulke.

ROK SCITANIA 1880 1890 1900
pocet jazyk pocet jazyk pocet | jazyk
obyvatelov| slovensky | obyvatelov |slovensky | obyvatelov|slovensky
Bukovina-Podsklie 862 746 897 814 902 787
Harkabuz 363 335 356 347 | 369 355
Chyzné 1495 | 1438 | 1500 | 1500 | 1474 | 1448
Jablonka 3126 | 3021 | 3243 | 3182 | 3005 | 2911
Dolné Lipnica 2828 | 2721 | 2963 | 2920 | 2929 | 2888
Hornd Lipnica 1614 | 1569 | 1631 | 1389 | 1576 | 1548
Oravka 680 642 720 719 725 715
Pekelnik 1399 | 1294 | 1474 | 1455 | 1368 | 1343
Podvlk 1462 | 1274 | 1565 | 1421 | 1560 | 1424
Podsrnie 487 453 496 490 478 476
Hornd Zubrica 1380 | 1295 | 1420 | 1389 | 1430 | 1384
Dolni Zubrica 873 843 904 903 909 908
SPOLU 16569 | 15631 | 17169 | 16754 | 16725 | 16187

Ako vyplyva z prezentovanych udajov, drvivd vicsina obyvatelov de-
klarovala, Ze hovori po slovensky, ¢o v praxi znamenalo identifikdciu so
slovenskou narodnostou. Uplne iné vysledky vykdzalo len jediné s&ita-
nie, uskuto¢nené na zaciatku 20. storocia, v roku 1910, v ktorom sa rovna-
ko ako v predoslych nezistovala nirodnost, ale jazyk. Z udajov publikova-
nych o dva roky neskér, v roku 1912, vyplyva, Ze podla tohto s¢itania malo
v okrese Trstend uzivat slovensky jazyk iba 6 547 osob a 15 675 0sob bolo

% Siesty panel vystavy ,, Kielo nos jest na Wengrzech? “ Wegierski spis ludnosci w 1910 r.
LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924...,s. 41 — 44
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zapisanych do kolénky ,egyéb® (iny). V rimci nich je pri deviatich obciach
poznimka ,lengyelek® (pol'sky) a pri siedmich obciach poznimka ,legna-
gyobbrészt lengyelek (najmi polsky)”. Vysledky tohto sé¢itania jednako
zdsadne odporuji uz vyssie spominanym tvrdeniam F. Machaya o nédrod-
nej identifikicii obyvatelov Jablonky a okolitych dedin v roku 1910. Vzhla-
dom na skuto¢nost, Ze sa to dialo po s¢itani obyvatelstva v roku 1910,
ktoré malo objavit Poliakov na Orave v ¢ase najsilnejsej madarizicie, kedy
slovensky niarod nemal Ziadne kultirne instittcie a skoly, vysledky sc¢itania
vzbudzuji vézne pochybnosti.

Zo spravy v Gazete Podhalariskej, ktord opisovala priebeh III. Zjazdu
Podhalancov v Czarnom Dunajci 9. a 10. augusta 1913, vyplyva, Ze otiz-
ky ndrodnostnej deklardcie obyvatelov Spisa a Oravy boli pertraktované
v referate Feliksa Gwizdza, ktory predniesol toto: ,Medzi nagim obyvatel-
stvom na Spisi a Orave sa Coraz viac rozmaha presvedcenie, Ze je slovenské.
My sme Gorali, my sme Slovici, to je najcastejsia odpoved na otizku ohl'a-
dom nédrodnosti.“”® Tieto slové vyslovil Feliks Gwizdz uz po publikovani
vysledkov uhorského sé¢itania obyvatelstva v roku 1910, ¢o bola Sokujica
informacia. Nika sa logickd otdzka, ak uz boli zndme vysledky sipisu, pre-
¢o tieto vysledky F. Gwizdz nevyhlésil, ale ustarane prezentoval Podhalan-
com v§eobecne zndmu skutocnost, Ze deklardcie obyvatelov tychto oblasti
(My sme Gorali, my sme Slovici) znamenaju, Ze sa identifikuju so sloven-
skym ndrodom. Odpovedou na tdto otdzku si bezpochyby zistenia Karo-
lya Baldzsa, ktoré publikoval v ¢linku Starania Eugeniusza Sterculi u wiadz
wegierskich o uznanie odrgbnosci etnicznej polskich gérali na Orawie
i Spiszu™ a ktoré nikoho nenechaji na pochybéch s redlnymi narodnost-
nymi deklariciami obyvatelov hornej Oravy a najmi s publikovanymi vy-
sledkami sipisu z roku 1910. V tomto ¢ldnku Kéroly Baldzs zverejnil vel'mi
zaujimavy list Eugeniusza Sterculu z 1. septembra 1911, teda rok po usku-
to¢nenom stpise v roku 1910, v ktorom — urcite v suvislosti so zistenia-
mi v supise — hovori o Slovikoch zZijicich na hornej Orave takto: ,Musi-
me zachranit nas I'ud hovoriaci pol'skym jazykom od slovakizicie a tiez by
sme mali uz nasich slovakizovanych [Goralov] navritit spit do povodné-
ho stavu (ndrodnej) identity. A dnes si myslim, Ze nasa vlast na tom ziska,

7 Magyar Statisztikai Kozlemények, Uj sorozat 42 kétet, Budapest 1912, s. 98 — 99

% Gazeta Podhalanska, 17. 8. 1913,¢.3-4,s.3

% BALAZS, K. Starania Eugeniusza Sterculi u wladz wegierskich o uznanie odrebnosci
etnicznej polskich goérali na Orawie i Spiszu. In Rocznik Orawski VI — VII, Muzeum-
-Orawskie Park Etnograficzny w Zubrzycy Gornej, 2007, s. 57
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ak zmensime pocet Slovikov prostrednictvom udrZania [poctu] osob, ktoré
hovoria po pol'sky na terajsej arovni.“'® Podobne o angazovani Eugeniusza
Sterculu v, buditel'skej akcii“ a zalezZitosti brania do ivahy ,,0s6b pol'skej na-
rodnosti“ v uhorskom stpise z roku 1910 pise Jerzy M. Roszkowski v ¢lan-
ku Podwilk — ,orawskie Soplicowo® i jego mieszkancy w XVIII — XX w.,
ktory bol publikovany v 66. ro¢niku Wierchy."" Nespomina vsak, Ze tieto
aktivity boli spustené az rok po uskutoc¢neni supisu, ¢o potvrdzuje fakt, ze
jeho vysledky boli ,,opravené® rok po jeho uskuto¢neni. V citovanom liste
Eugeniusza Sterculu z 1. septembra 1911'* sa hovori o lude ,,nasom po-
slovencenom, ktory hovori polskym jazykom® [podla autora listu] a ktory
je potrebné ,zachranit pred slovakizaciou®. Pricom uzatvira, Ze ,,ak zmen-
$ime pocet Slovikov, tak znizime tie (protimadarské) vplyvy®. Je teda na-
najvys pochybné, Ze tento ,,poslovenceny l'ud“ deklaroval pocas sipisu pol-
skd ndrodnost, ked ti — ako sme uviedli vysSie — ani nebola v sipisnych
harkoch uvedend a obyvatelia tychto Gzemi mali jednoznaé¢ne slovenskui
identitu. To vystizne zaznamenal aj F. Machay nielen vo svojom pamitni-
ku Moja droga do Polski, ale tiez v publikicii Gazda Piotr Borowy'” vydanej
v roku 1938, v ktorej velebil aktivity hlavnej postavy. Narodné povedomie
Piotra Borowého i ostatnych obyvatelov severného Uhorska opisal na za-
¢iatku 20. storocia F. Machay nasledovne: ,Boli roky, ked' sa vasnivo poli-
ticky angazoval. Bolo to v ¢ase madarizécie po roku 1905. Borowy sa vte-
dy postavil pod slovenskd ndrodnu zastavu. Ako to, Ze slovenska? Ved bol
predsa Poliakom! Ano. Jeho povod i re¢ boli polské, ale neuvedomoval si
svoju polskost, podobne ako si ju zaciatkom 20. storo¢ia neuvedomovali
vietci Poliaci v severnom Uhorsku obyvajuci Oravskd, Spisskd a Trencian-
sku zupu. 150-tisicovd risa Poliakov sa hldsila k slovenskej ndrodnosti.“!*
F. Machay, ktory tvrdi, Ze vie lepsie, akd ndrodnost maji osoby hldsiace sa
k slovenskej ndrodnosti, ndm napriek tomu zanechal jednoznaény odkaz.
V tom ¢ase tam neboli Ziadni Poliaci.

Na predchiadzajici panel nadvizuje problematika $iesteho panelu
pod nizvom Kto sme a kolko nis je v Uhorsku? — prva kniha po orav-

10 TAMZE, s. 57

101 ROSZKOWSKI, J. M. Podwilk —,,orawskie Soplicowo” i jego mieszkancy w X VIII —
— XX w. In Wierchy, ¢. 66, Centralny Osrodek Turystiki Gorskiej PTTK, Krakow 2001,
s. 126

122 Citované uryvky listu v preklade Karolya Baldzsa. Original sa podl'a autora ¢lanku
nachadza v Statnom archive v Ziline, pobocka v Bytéi. ZO HI, Zupan 1910 — 1913, k. 63
18 MACHAY, F. Gazda Piotr Borowy, wyd. 11, Krakéw 1938

14 TAMZE, s. 21
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sky (1911).1 Je venovany publikicii Co my za jedni?"® Autorka vysta-
vy sa tentokrdt myli uz v samotnom pomenovani. Néklad brozdry vyda-
nej koncom roku 1911 Janom Bednarskim, poslancom Krajinského snemu
Kralovstva Halice a Lodomerie spolu s Velkym Krakovskym kniezactvom
v Lvove, nebol rozsireny kvoli vyhraddm jej autorov. Brozira opit vysla
az koncom roku 1912. Spominany Karoly Baldzs tvrdi, Ze to bolo na jar
19127 a tento rok vydania potvrdzuje aj Feliks Gwizdz, $éfredaktor Ga-
zety Podhalariskiej, vo svojom prejave z 26. jula 1914 na zhromazdeni orga-
nizovanom v Zakopanom pri prilezitosti Spissko-oravského dna.'®® Podla
F. Machaya sa tito brozira mala stat manifestom nového hnutia, ¢o ko-
mentuje takto: ,V ¢ase vydania brozary bol nas Iud rozdeleny na dva poli-
tické tiabory: na nirodovcov (Slovikov) a provlddnych. Mne i8lo o ziskanie
tych ,uvedomelych® (ak ich tak moZno nazvat, lebo hldsiac sa k Slovikom,
boli neuvedomeli), pinom Sterculovi i Matonogovi o provldadnych. Avsak
je potrebné povedat, Ze medzi nirodovcami neurobila brozira dojem, pri-
padne boli jej obsahom pobureni. Tito Tudia nendvideli madarské vlad-
nuce kruhy, milovali a boli nadseni slovenskymi poziadavkami ohladom
skél, uradov, a brozira v tych najdolezitejsich zalezitostiach isla po ruke
vlidde a ostro proti Slovikom. [...] Lud na hornej Orave bol spolitizova-
ny v prospech slovenskej otdzky, goralskd akcia by mohla byt vybornym
prostriedkom na sparalyzovanie, eventudlne znicenie oravského panslaviz-
mu.“"” Z uvedného vyplyva, Ze vydanie broziry bolo jednoznaéne poli-
tickou akciou, ktorej cielom bola paralyzovanie presvedcenia drvivej vic-
Siny obyvatelov Jablonky a okolitych obci, ktori boli uz v tom case zziti
so slovenskou ndrodnou identitou. Podla F. Gwizdza brozira oslovila iba
mélo 0sdb, skor jednotliveov, s ktorymi sa podarilo nadviazat spoluprdcu.
M. Liskiewiczova vsak tento fakt Gplne ignoruje a na dalSom paneli pre-

105 Panel 7 vystavy Co my za jedni i kielo nos na Wengrach?; LISKIEWICZ, M. Orawa
1918 —1924...,s. 41 — 44

106 Propagacna brozara Co my za jedni bola vydana anonymne Janom Bednarskim,
poslancom Krajinského snemu v Lvove v rokoch 1901 — 1904, v néklade 5000 kusov.
Okrem autora nebol v brozure uvedeny vydavatel, tlaciarenl a rok vydania. Autormi tex-
tov boli Machay, Stercula a Matonog. Vzhl'adom na promad’arsky a antislovensky obsah
brozira nebola distribuovana. Po jej vytlaceni sa od broziry Machay diStancoval. Bola
vyuzita az po roku 1918. MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 52 — 53

197 Balazs, K. Starania Eugeniusza Sterculi u wladz wegierskich..., s. 58

18 Gazeta Podhalanska, 2. 8. 1914, ¢. 14,s. 5

109 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 55 — 56

0 Gazeta Podhalanska, 2. 8. 1914, ¢. 14,s. 5
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zentuje ukdzky z brozary Co my za jedni, ktord Oravci odmietli. F. Machay
to opisuje ndsledne: ,,LCudia na Orave, pre ktorych bola napisana, boli v tom
¢ase v politike natol'ko zbehli, Ze hned vedeli postrehnit, o ¢o vlastne ide.
Spociatku to vyzeralo, Ze neurobi velky dojem. Jednako l'udia boli zveda-
vi. Nevedeli si nijako predstavit, ako vyzerd goralsky pravopis. Nie raz som
viedol s gazdami diSputy a nemohol som ich nijako presved¢it, Ze nasim ja-
zykom mozno tiez pisat. Na ni¢ bolo predéitavanie ,Skalnego Podhala‘. Az
do tej miery bolo v nasich ludoch zakorenené presvedcenie, Ze svoje mys-
lienky moézu zapisovat len v slovencine. !

Tvrdenie, Ze texty Aleksandra Matonoga, Eugeniusza Sterculu a Fer-
dynanda Machaya ,boli prvym verejnym hlasom Poliakov na Orave'?, je
znac¢ne prehnané, kedze prvi dvaja boli Mad'armi, respektive zmadarizova-
nymi Slovdkmi a treti spolonizovanym Slovikom. Navyse publikdcia vysla
v Novom Targu a nie na Orave. O tom, Ze na hornej Orave v tom ¢ase ne-
boli ziadni Poliaci, hovori F. Machay aj na dalSom mieste svojej knihy: ,Za
Slovika sa tu povazoval kazdy, hoci hovoril najéistejsim pol'skym jazykom.
Nie je to teda nic¢ zvlastne, Ze sa Slovikom tie obycajné slovd v nasich bro-
zarach a novindch nepacili.“!" Natiska sa teda logickd otdzka, ak tam v tom
¢ase neboli ziadni Poliaci, komu bola vlastne brozira venovand? Na tomto
mieste nemozno neodcitovat osobné Machayove referencie ohladom jeho
identity, ktoré urobil opisujic situdciu v roku 1914, ¢o vyjadril v tejto vete:
»AA predsa ja sim som sa eSte pred piatimi rokmi nepovazoval za Poliaka,
ale za Slovdka.“!** Jeho cesta k pol'skosti vSak nenasla nasledovnikov me-
dzi obyvatelmi Jablonky, ¢o otvorene priznaval. Tvrdil, Ze jeho argumenty
o polskosti nenachadzali u jeho rodikov Ziaden ohlas.!

Osmy panel nazvala M. Liskiewiczova Gazeta Podhalariska. Zrodila ju
spissko-oravskd otizka (1913 r.)!'¢, ¢o sa opdtovne nezhoduje so skuto¢nos-
fou. Wiadystaw Orkan v ivodnom ¢lanku pod ndzvom Uvodné slovo ob-
jasnuje potrebu vydavania Gazety Podhalariskiej. Nespomina vsak nic o tzv.
,spiSsko-oravskej otdzke, kedze takyto ,problém® vtedy neexistoval.'’”

1 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 55

12 Siedmy panel vystavy Co my za jedni i kielo nos na Wengrach?; LISKIEWICZ, M.
Orawa 1918 — 1924..., s. 46

113 MACHAY, F. Moja droga do Polski...,s. 77

4 TAMZE, s. 82

15 TAMZE, s. 55

16 Osmy panel vystavy ,, Gazeta Podhalariska*. Powolala jg do zycia sprawa spisko-
orawska (1913 r.); LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924..., s. 49

' Gazeta Podhalanska, 1.1.1913,¢8.1,s.2-3
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Wrhadystaw Orkan spomenul jedine, Ze ,na Spisi kade-tade alebo na Ora-
ve sa za Slovakov popriznévali, pretoZe medzi nimi sedia, a e$te ini nako-
niec po Gorcach, Pienindch, biedou ubiti, roztrateni, nevedia, ako sa maja
nazvat,“M® ¢o svedcilo o tom, Ze s pol'skou ndrodnou identitou sa neiden-
tifikovali nielen Ziadni Slovici, ale ani obyvatelia Podhalia. Preto tvrde-
nie M. Liskiewiczovej, Ze Casopis vraj bol ,polskym oknom pre goralov
Spisa a Oravy“, je skuto¢ne velmi kuriézne. Rovnako ako su kuriézne aj
informacie o ndklade Gazety Podhalariskiej. Autorka vystavy a sprievodne;j
pubikdcie totiZ nekriticky prijima — bez udania pramena — informécie od
J. M. Roszkowského tykajtce sa poctu predplatitelov na Orave.'” Tvrdji,
Ze v prvom roku jej vydavania mala Gazeta Podhalariska ,,600 predplatite-
lov a uz o rok neskér ich bolo — na celom Spisi a Orave — az 1 000“ a ze
»redlny kontakt s novinami na Orave malo 3 000 — 4 000 osb6b®, ¢o ale nie
je v sulade s objektivnymi faktami. V skuto¢nosti totiz neslo o predplatite-
lov, vedome predplacajicich a objednévajicich tyzdennik, ale o 600 exem-
plarov Gazety Podhalariskiej, ktoré v rdmci cielenej propagandistickej ¢in-
nosti financoval a bezplatne posielal na horné Uhorsko Jan Bednarski,'*
poslanec Krajinského snemu Kralovstva Halice a Lodomerie spolu s Vel-
kym Krakovskym kniezatstvom v Lvove. Tvrdenie autorky, Ze ,redlny kon-
takt s novinami na Orave malo 3 000 — 4 000 os6b“ je rovnako nepravdivé.
Ide o klasicky priklad nepochopenia skuto¢nosti a nekritického opakova-
nia chybnych tvrdeni od J. M. Roszkowského, ktory pocet odberatelov na
hornom Uhorsku odvidzal z listu J. Bednarczyka adresovanom J. Bednar-
skému. List bol napisany v Lendaku 3. jila 1910.?! Vzhladom na fakt, Ze
prvé &islo Gazety Podhalariskiej vyslo 1. janudra 1913, pramen, na zaklade
ktorého tento autor odhadol ,redlny kontakt s novinami“ — dva a pol roka
pred ich vznikom —, je absolitne nehodnoverny. Je potrebné tiez dodat, ze

"8 Gazeta Podhalanska, 1. 1.1913,¢&.1,s.2

19 ROSZKOWSKI, J. M. Rola Adoriana Divéky’ego w polskiej akcji ,,budzicielskiej*
na gornych Wegrzech 1910 — 1920. In Rocznik Orawski II, Muzeum-Orawskie Park Et-
nograficzny w Zubrzycy Gornej, 1998, s. 45. Autor sa odvolava aj na pramenny ma-
terial, avSak vzhl'adom na chronologiu udalosti zostavent Antonim Krohom v katalogu
vystavy sz — Spi§ — Zips — Szepes, bez udania pramena. KROH, A. (ed.) Spisz — Spis
— Zips — Szepes. Krakow: Osrodek Pogranicze — Sztuk, Kultur, Narodéw w Sejnach —
Migdzynarodowe Centrum Kultury w Krakowie, 1999, s. 146

120 BALAZS, K. Starania Eugeniusza Sterculi u wladz wegierskich..., s. 55

121 ROSZKOWSKI, J. M. ,, Zapomniane Kresy “ Spisz, Orawa, Czadeckie w sSwiadomosci
i dzialalnosci Polakow 1895 — 1925. Nowy Targ: Powiatowe Centrum Kultury w Nowym
Targu, II. wydanie 2018, s. 124
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aj akcia Eugeniusza Sterculu na dofinancovanie kolportize 500 exempld-
rov na Orave z prostriedkov uhorskych organov sa skon¢ila netspechom.'??
Sam F. Machay vo svojich publikovanych v spomienkach tvrdi, Ze napriek
pociatoénym sympatidm Oravecov ku Gazete Podhalatiskiej nebola nakoniec
prijatd pozitivne, najmi vzhladom na promadarské ¢lanky, ktoré publiko-
val madarén A. Matonog. Spdsobilo to, Ze ,,ndrodne uvedomeli gazdovia
sa od Gazety zrazu odvratili“.'> Pociatky tejto akcie neboli sfubné a je po-
trebné sthlasit s Jerzym M. Roszkowskim, ktory si na inom mieste protire-
& svojim vymyslenym pocétom, ked' tvrdi, Ze ,,tazko je presne ustalit, kolko
exempldrov Gazety sa kazdoro¢ne rozchddzalo po Spisi a Orave“®*, kedze
redakcia na redakénej stranke neudavala ndklad casopisu. V stvislosti s vy-
puknutim I. svetovej vojny sa skonili aj programové aktivity uskutoério-
vané v ramci tzv. ,buditelskej akcie“?. A je otdzne, ¢ vzhladom na pris-
nu narodnostni politiku Uhorska dostala Gazeta povolenie na distribiciu
casopisu.

Casopis Kralovna ruzenca svitého, ktory v slovenskom jazyku vydaval
v Jablonke v rokoch 1902 — 1912 kiiaz Stefan Pironé&ak.

122 BALAZS, K. Starania Eugeniusza Sterculi u wladz wegierskich..., s. 59
12 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 68

124 ROSZKOWSKI, J. M. ,, Zapomniane Kresy*“..., s. 124

125 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 88

206



Ludomir Molitoris Ci Orava pamitd? Vystava vo Velkej Lipnici

Deviaty panel vystavy Orava 1918 — 1924 Liskiewiczovd pomenova-
la My Poliaci na Hornej Orave — 5. november 1918 v Jablonke.'”* Zacina
konstatovanim, Ze ,,3. novembra 1918 Karol I. Habsburg podpisal zasta-
venie palby so $titmi Dohody v I. svetovej vojne. Rakisko-Uhorsko ka-
pitulovalo®, ¢o nepotvrdzuji fakty a historické udalosti. Nebola to kapi-
tuldcia, ale primerie, ktoré v mene Rakisko-Uhorska nepodpisal Karol I.
Habsburg, ale polny mar$al Herman von Kévess vo Via Giusti pri Pado-
ve.’”” V désledku prehry dstrednych mocnosti v 1. svetovej vojne sa roz-
padla rakdsko-uhorskd monarchia. Za den kapitulicie sa povazuje néta
ministra zahrani¢nych veci gréfa Gyulu Andrassyho z 27. oktébra 1918,
v ktorej vyjadril sihlas so 14 bodmi amerického prezidenta Woodrowa
Wilsona. V mene viedenskej vlddy sdhlasil o. i. aj s tym, Ze Slovici, Cesi
a dalSie ndrody monarchie maji pravo na sebaurcenie. Napriek predché-
dzajicim pokusom cisdra Karola Habsburga vyjadrenym v manifeste zo
16. oktébra 1918 pravo bolo uznané a oslobodzovacie pohyby v cisirstve
nezastavitelné — 28. oktébra 1918 vzniklo Cesko-Slovensko.'” Novy pre-
zident proklamovanej Madarskej fudovej republiky Mihdly Karolyi, vyko-
navajuci taktiez funkciu premiéra, sa snazil uchovat tzemnu integritu by-
valého Uhorska. Pre dialég s jednotlivymi narodmi menoval do funkcie
ministra dr. Oskara Jasziho'?, ale bolo uz neskoro. Dnia 30. oktébra 1918
Slovenskd ndrodnd rada v Tur¢ianskom Svitom Martine prijala Deklara-
ciu slovenského niroda. A uz nasledujiceho dna, 31. oktébra 1918, vznikla
v okresnom mestecku Trstend na Orave Ndrodnd rada so slovenskym na-
rodnym programom pre cely okres, do ktorého patrili takmer vsetky hor-
nooravské obce® vritane Jablonky.

Tvrdenie, Ze ,,5. novembra 1918 sa v Jablonke stretli obyvatelia dedin
hornej Oravy (az po Veselé) a dohodli zriadenie Ndrodnej rady Poliakov

126

Panel ¢islo 9 vystavy My Polacy na Gornej Orawie — 5 listopad 1918 r. w Jablonce,
uvod, prvy odsek. LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924...,s. 51 — 54

127 SKVARNA, D. Lexikon slovenskych dejin. Bratislava: SPN, 1995, s. 128

128 29. oktobra 1918 bolo v Zahrebe vyhlasené odtrhnutie sa juznych Slovan od mo-
narchie a bol vytvoreny spolo¢ny stat so Srbmi. 30. oktobra 1918 vypukla v Budapesti
Astrova revolucia, pocas ktorej bol zavrazdeny premiér Istvan Tisza. (BATOWSKI, H.
Rozpad Austro-Wegier 1914 — 1918, Wroctaw-Warszawa-Krakow: Ossolineum 1965,
s. 229

129 DURICA, M. S. Dejiny Slovenska a Slovdkov. Bratislava: SPN, 1995, s. 107

130 SCHIFFERDECKER, V. Z histérie Trstenej. In J. Clustonova (ed.). Trstend véera
a dnes. Namestovo 2001, s. 42; Majerikova-Molitoris, M. Orawa poétnocno-wschodnia
w latach 1918 — 1945. In M. Jagnesakova (ed.) Orawa bez granic. Polnocno-wschodnia
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na hornej Orave pod vedenim riaditela miestnej banky Jana Piekarczy-
ka (1870 - 1956)“ a ze ,Rada prijala rezoliciu My Poliaci na hornej Ora-
ve, vyuzivajic zdsadu samourcenia ndrodov o sebe, po rozpadnuti madar-
ského $titu nechceme ostat v novovzniknutom S$tite ceskoslovenskom, ale
ziadame pripojenie vSetkych pol'skych Gzemi v Zupach: trenc¢ianskej, orav-
skej a spisskej ku velkému, katolickemu Pol'sku®, je taktiez nepravdivé. M.
Liskiewiczovd ho publikuje na tom istom paneli i v sprievodnej publiké-
cii az dvakrat™, v snahe zddraznit tito tendenéni propagandistickd fikciu.
Objektivnych dokazov, ktoré potvrdzujd, Ze uvedené udalosti si nepravdi-
vé, je niekolko.

Uvedeny Jan Piekarczyk, ktory sa podpisoval ako Jin Pekar¢ik'?, ne-
bol riaditefom miestnej banky v Jablonke, ale jej pokladnikom, a banka
sa nazyvala Ludova banka d¢astindrska spolo¢nost v Jablonke, po madar-
sky Népbank részvénytarsasdg Jablonkin'. Zisadnou vecou viak je, Ze
plan hore naértnutého konania nebol vypracovany v Jablonke na Orave, ale
2. novembra 1918 v Novom Targu'*, pocas pobytu a porady kiaza F. Ma-
chaya v redakcii tyzdennika Gazeta Podhalariska, ktorej sa zdcastnili: Jan
Bednarski, Juliusz Zborowski a Jan T. Dziedzic,'** a ,sposobilost prevede-
nia pripraveného programu mala byt uskuto¢nend pocas nadchddzajice-
ho trhu (jarmok) v Jablonke, diia 4. novembra®. Tak pise kiaz F. Machay.*
Program pripraveny v Novom Targu sa nepodarilo F. Machayovi usku-
tocnit, lebo v Jablonke tohto dnia vypukli protimadarské nepokoje, ¢oho
dosledkom bolo rabovanie zidovskych obchodov a kréiem. Ako pise kilaz
F. Machay, ,Zidia boli vade v Madarsku iritelmi divokej madarizicie,
vldda mala medzi nimi vernych a zaslizilych ,ideovych* stipencov velkého
Uhorska“.’?” Kiaz F. Machay tvrdi, Ze aj za tychto podmienok sa mu vraj

B LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924..., 5. 51 — 52

132V dokumente z 31. decembra (zavierka) kona ako Pekaréik Janos a vykonava funk-
ciu ,,pénztarnok®, ¢o znamena ,,pokladnik®. V dokumente zo dia 24. decembra 1919
zasa Jan Pekarcik. (Statny archiv Bytéa, Krajsky sud Ruzomberok, 1907 Cudova banka
v Jablonke)

133 Statny archiv Bytéa, Krajsky sud Ruzomberok, 1907 Iudové banka v Jablonke

34 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 99

135 Zagiatok zaujmu o Spi§ a Oravu siaha do roku 1913 r. Juliusz Zborowski a Jan T.
Dziedzic boli vtedy ucitelmi gymndzia v Novom Targu. ZBOROWSKI, J. Historia
pewnej ksiazki. Wspomnienie o Janie Grzegorzewskim. Rocznik Podhalanski, Zakopane
1992, nr 5, 8. 76

136 MACHAY, F.: Moja droga do Polski..., s. 100

137 TAMZE, s. 102
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podarilo zozbierat niekolko desiatok hospoddrov z inych obci az po Veselé
(Gizemie nazval ,,polskou Oravou®), ktorym vysvetlil rozpolozZenie a smero-
vanie oravskej zeme. Gazdovia mu vraj podpisali akési vyhldsenie, obsahu-
juce instrukcie, Co dalej majua robit."*® Tvrdi tiez, Ze schodza, na ktorej bola
rezolucia prijatd, sa konala nasledujiceho dna'’, ¢o sa vsak zdd dost po-
dozrivé, lebo sim si odporuje. Tvrdi, Ze lud na hornej Orave, ktory nazyva
»polskym®, ,bol $pecidlne citlivy na madarské sikany, rukolapne to ukazal
voliac za poslanca na snem F. Skyc¢dka, zakladajic Iudova banku v Jablon-
ke, usilovne podporujic ndrodné snahy Slovikov'* a zdroven si v§ima, Ze
obyvatelia, o ktorych pise, ktori sa tesili z pidu Madarov, boli narodne ,ne-
Gplne uvedomeli“.!*! Pokial ide o text rezolicie pripraveny v Novom Tar-
gu, precital ho knaz Machay, ale az neskor bola zvolend rada. Predmetna
rada — tak vyplyva z jeho odkazu — v8ak uz ni¢ neschvalovala.'*?

Otézny je vSak nielen ditum prijatia rezolicie Ndrodnej rady v Jab-
lonke z 5. novembra 1918, ale aj jej ndzov a obsah. Pochybnosti je dost
a pamiti kiaza F. Machaya Moja droga do Polski'¥, ktoré boli napisané az
v roku 1922, st pramefiom vel'mi subjektivnym a vyzaduja si konfronticiu
s archfvnym materidlom.

Zac¢neme od ddtumu prijatie rezolicie. Kniaz F. Machay vo svojich pa-
mitiach tvrdi, Ze udalost sa stala v dvoch roznych dnoch. Na strane 104
uvddza 5. november 1918'* a na strane 134 zasa tvrdi, Ze predmetnd uda-
lost sa udiala 4. novembra 1918.% Navyse iny ddtum uvidza Jerzy M.
Roszkowski, autor publikicie Zapomniane Kresy, ktory tvrdi, Ze uvedend
udalost sa uskutoc¢nila 6. novembra 1918'* a Ze tento ddtum sa nachddza aj
v dokumente uloZzenom v Archive Tatranského muzea v Zakopanom. Do-
kument, na ktory sa odvolava J. M. Roszkowski, v§ak nie je origindlom, ale

1% TAMZE,s. 103

1 TAMZE,s. 105

40 TAMZE, s. 104 — 105

4 TAMZE,s. 105

42 TAMZE, s. 104

¥ TAMZE, s. 104

14 TAMZE, s. 104

145 TAMZE, s. 134

146 Poznamka ¢. 53. ROSZKOWSKI, J. M.: ,, Zapomniane Kresy“ Spisz, Orawa, Cza-
deckie w swiadomosci i dziatalnosci Polakow 1895 — 1925. Nowy Targ: Powiatowe Cen-
trum Kultury w Nowym Targu, II. wydanie 2018, s. 201; Muzeum Tatrzanskie Zakopane
(dalej MT-ZA), sygn. AR/NO/385/1, k. 181, Deklaracja zalozycielska Polskiej Rady
Narodowej w Jabtonce, Jabtonka 6. XI. 1918
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zdznamom vyhotovenym ceruzkou (rukopis knaza F. Machaya), na ktorom
sa nachddzaju dve Skrtnutia textu. Za pozornost stoji, Ze samotny ddtum
prijatia rezolicie obsahuje znaky jeho pozmefiovania. Na zdzname je vidi-
telny datum 5 list. 1918 (5. november 1918), pri¢om d&islica ,5¢ a pisme-
no ,,i“ boli poopravené ceruzkou, obsahujicou intenzivnejsiu ¢iernu farbu.

Nepravdivy je taktiez samotny nidzov ,rady“, ktord mali ddajne me-
novat samotni obyvatelia obci hornej Oravy. Knaz F. Machay vo svojich
pamitiach Moja droga do Polski konzekventne tvrdi, Ze to bola Narod-
ni rada v Jablonke.'”” Prekvapuje taktiezZ neddslednost M. Liskiewiczo-
vej, ktord na tom istom paneli uvidza az tri rézne verzie pomenovania tejto
»rady“. V prvom, tvodnom odseku pise o Nirodnej rade Poliakov na hor-
nej Orave. V opise pod ilustriciou, ukazujicou jej persondlne zlozenie, pise
o Pol'skej ndrodnej rade v Jablonke, pomenovanie ktorej dopliiuje v zatvor-
ke nazvom (Narodnd rada Poliakov na hornej Orave).'*¥ A pod mapou zo-
brazujicou obce, ktoré sa podla jej ndzoru prihlisili do tejto rady, pouziva
zasa ndzov Pol'skd ndrodna rada.'®

V stcasnosti mdme az osem verzii ndzvov tejto rady. V uzneseni prija-
tom Sejmom 31. jula 2020 sa hovori o Polskej ndrodnej rade.” Jerzy M.
Roszkowski®! a taktiez Juliusz Zborowski'*? pisu o Narodnej rade Polia-
kov na hornej Orave. V liste zredigovanom v mene tejto rady 26. novembra
1918 Juliuszom Zborowskim'* sa hovori o Pol'skej ndrodnej rade z hornej
Oravy v Jablonke, o Pol'skej ndrodnej rade na Orave a o Pol'skej narodne;j
rade v hornej Orave. V liste Okresnej narodnej organizacie v Novom Targu
zo 16. novembra 1918, adresovanom brigadierovi Jozefovi Pitsudskému
vo Varsave, sa hovori o Ndrodnej rade horno-oravskej v Jablonke.»* Alina
Szklarska-Lohmannnowa piSe o Nérodnej rade oravskej.’® Podla knaza

47 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 105, 106, 108, 109, 130

148 Panel ¢islo 9 vystavy ,, My Polacy na Gérnej Orawie” — 5 listopad 1918 r. w Jablonce,
podpis pod fotografiou. LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924..., s. 53

149 TAMZE, s. 54.

150 Monitor Polski zo diia 31. jila 2020 r., ¢iastka 676

151 ROSZKOWSKI, J. M.: ,, Zapomniane Kresy“..., s. 201

152 Gazeta Podhalanska, Nowy Targ), ro¢nik VI, 10. 11. 1918, ¢. 45,s. 3

153 MT-ZA, sygn. AR/NO/385/1, k. 254a

154 Archiwum Nowy Targ — Spytkowice, 31-297 Polska Komisja Likvidacyjna Spisza
i Orawy, PKL, 31-297-1 Akta PKL w sprawie przytaczenia 1918, wkroczenie pl. wojska
na Spisz i Orawg, s. 3

155 SZKLARSKA-LOHMANOWA, A. Polsko-czechostowackie stosunki dyplomatyc-
zne w latach 1918 — 1925. Wroctaw — Warszawa — Krakow: Polska Akademia Nauk —
Oddziat w Krakowie (Prace Komisji Nauk Historycznych nr 19) 1967, s. 28
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F. Machaya, priameho ucastnika tychto udalosti, to bola Ndrodnd rada
v Jablonke™®, ktord nemala vo svojom pomenovani pridavné meno ,pol-
ska“ ani ,Poliakov na hornej Orave®“."” Jej zriadenie kiaz F. Machay odo-
vodnil potrebou ,,aby sme predsa boli v poriadku a v rimci zdkona, spome-
dzi pritomnych bola vybratd Narodna rada“*%, ¢o bolo asi odpovedou na
vyzvu nového premiéra Madarskej Iudovej republiky Mihdly Karolyiho,
ktory Ziadal ob&anov zriadovat narodné rady na izemi Uhorska.’’
Tvrdenie autorky vystavy a obsah konstaticii v sprievodnej publikacii,
ze ,Rada prevzala v regiéne do¢asnd administrativu v mene Pol'ska a po-
slala tradom v Novom Targu Ziadost o podporu polskych vojenskych jed-
notiek“’®” je nepravdivé. Rada nemohla redlne ,prevziat v mene Pol'ska
docasni administrativu v regiéne®, lebo Polsko vtedy este nejestvovalo. Za
den vzniku Polskej republiky je povazovany 11. november 1918.%! Tento
datum schvilil Sejm PR zdkonom o Sviatku nezavislosti zo dna 23. apri-
la 1937.162 Dalsou nezodpovedanou otézkou je, ako mohla rada vykonavat
,v regione polskd administrativu® (namiesto dovtedajsej uhorskej), ked
v stlade s uhorskym zdkonodarstvom moc v Jablonke vykonavala miestna
samosprava na Cele so starostom Janom Gallasom'®, ktory bol na svoj post
legitimne zvoleny.'** Obec Jablonka bola v tom obdobi samostatnym prév-
nym subjektom, patriacim do okresu Trstend. Nemala kompetencie pri-
jimat rozhodnutia a vSeobecne zdvizné nariadenia, ktoré by presahova-
li miestnu samospravu obce. Je potrebné na tomto mieste zdoraznit, Ze

136 MACHAY, F.: Moja droga do Polski..., s. 105,106, 108, 109, 130

IS TAMZE, s. 105, 106, 108, 109, 130

1% TAMZE, s. 105

19 BATOWSKI, H. Rozpad Austro-Wegier 1914 — 1918, Wroctaw-Warszawa-Krakow:
Ossolineum. 1965, s. 210 — 211

10 Panel ¢islo 9 vystavy ,, My Polacy na Gérnej Orawie” — 5 listopad 1918 r. w Jablonce
— treti odsek. LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924....s. 52

1l ANTONOWICZ, L.: Status prawnomigdzynarodowy Polski (1918 — 2018), Wyzsza
Szkota Ekonomii i Innowacji w Lublinie, Lublin 2018, s. 9

162 Tento datum bol schvéleny aj napriek skutoénosti, ze prvy tikon, potvrdzujici vznik
Pol'skej republiky, je néta zo 16. novembra 1918 zaslana Jozefom Pitsudskim preziden-
tovi Spojenych Statov a taktiez vladam inych §tatov. In Monitor Polski, 18. 11. 1918, ¢. 206
165 MAJERIKOVA — MOLITORIS, M. Orawa potnocno-wschodnia w latach 1918 —
1945. In M. Jagnesakova red.). Orawa bez granic, Oravské muzeum P. O. Hviezdoslava
v Dolnom Kubine, 2016, s. 128; Wykaz os6b sympatyzujacych z polska sprawg oraz
zaufanych w gminie — Orawa. MT-ZA, sygn. AR/NO/385/1, k. 180

164 SUTAJOVA, J. Formovanie obecnej samospravy na Slovensku. Link: http://www.
saske.sk/cas/archiv/2-2006/Sutajova.html (Dostupné na internete: 11. 2 .2021)
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uhorské zikonodarstvo o obecnej samosprave z roku 1870 (novelizované
v roku 1886) platilo v roku 1920 na tzemiach Spisa a Oravy pripojenych
k Pol'sku'®, a to az do prvej unifikicie prava, ktora sa uskutocnila na zdkla-
de nariadenia Rady ministrov Pol'skej republiky 23. septembra 1929 o roz-
$ireni na uzemia Spisa a Oravy hali¢skych zdkonov o obecnej a okresne;j
samosprave.'® V novembri 1918 v8ak nenastala Ziadna zmena obecnej ad-
ministrativy. Tato skuto¢nost potvrdzuju aj spomienky kriaza F. Machaya,
ktory uvddza, ze do 13. janudra 1919, do jeho tdteku z Jablonky a realizd-
cie rozkazu na stiahnutie sa pol'skych okupacnych vojsk z Oravy'®’, neprisli
do Jablonky Ziadni pol'ski administrativni tradnici. Pol'skd administrativa
nemohla byt v Jablonke zavedend, lebo ju nemal kto zaviest.'*® Kriaz F. Ma-
chay, v kontexte svojich tvrdeni o idajnom polskom obyvatelstve nim
sprostredkdva ind, mimoriadne délezitd informdciu, tykajicu sa narodne;j
identity Oravcov. Tvrdi, Ze ,pocas Stvorro¢nej svetovej vojny uvedomenie
nasho ludu nielen nepokracovalo, ale v podstatnej Casti stopy po divne;j
prici zotrelo“.’” Ked opisoval akt domnelého precitania rezolucie, tvrdil,
ze sa tykal Poliakov, hoci ti s ,,nedplne uvedomeli“.!”® Podl'a tendenénych
nazorov M. Liskiewiczovej sa pod text rezolicie podpisalo 17 0séb, z toho
16 0sob z Jablonky'”! a jedna z Hornej Zubrice'”, ktoré sa vraj vyjadri-
li v mene obyvatel'stva obyvajiceho trenciansku, oravskd a spisska Zupu,
k ¢omu vsak nemali Ziaden mandat. Obdobne nekriticky interpretuje uz
uvedeny dokument'” Jerzy M. Roszkowski. Dokument nie je originalom,
ale zdznamom (so $krtmi), v ktorom je uvedenych 17 priezvisk, no v inom
zneni, ako je prezentované na vystave a v sprievodnej publikdcii.'””* Na do-
kumente chybaji podpisy ,signatirov a za pozornost stoji, ze bol napisany

165

Na zéklade rozhodnutia Rady vel'vyslancov v Spa z 28. jula 1920

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 23 wrzesnia 1929 r. o rozciagnigciu na ob-
szar Spisza i Orawy mocy obowiazujace]j galicyjskich ustaw o samorzadzie gminnym
i powiatowym. Dz. U. R. P. Nr 72, poz. 546; Ciggwa, J. Stan prawny na Spiszu i Orawie
w latach migdzywojennych. In Studia luridica Silesiana, Katowice: Uniwersytet Slaski,
1986, s. 148

167 MACHAY, F.: Moja droga do Polski..., s. 108, 142

168 TAMZE, s. 130
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7 ROSZKOWSKI, J. M.: ,, Zapomniane Kresy*“..., s. 201

172 Ignacy Dziurczak-Brzezowicki. ROSZKOWSKI, J. M. ,, Zapomniane Kresy ..., 3. 201
173 MT-ZA, sygn. AR/NO/385/1, k. 181, Deklaracja zatozycielska Polskiej Rady Naro-
dowej w Jablonce, Jabtonka 6. XI. 1918

174 Ks. Ferdynand Machay, Jan Pekar¢ik, Andrzej Grela, Ignacy Suvada, Jan Pekaréik ml.,
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jednym rukopisom. Rozdielny je aj obsah rezolucie, akd mala byt prijatd
a akd bola na vystave dvakrit prezentovand. Pévodné znenie rezolucie, pred
Skrtmi ¢iernym atramentom, bolo nasledovné: ,,6.1”° nov. 1918 (6. listop.
1918) My dolu podpisani Poliaci na hornej Orave, vyuZivajic princip seba-
urcenia nirodov o sebe po rozpadnuti sa uhorskej krajiny, nechceme osta-
vat v novovzniknutom §tite ¢esko-slovenskom, ale Ziadame o pripojenie
vietkych pol'skych tzemi v stoliciach trencianskej, oravskej a spisskej k vel-
kému, ¢isto katolickemu pol'skému $tatu. Do vedenia nasej price volime za
predsedu: Jana Pekarcika (Jablonka), za podpredsedu Andrzeja Grelu (sta-
rostu z Jablonky), za tajomnika Ignaca Suvadu.“'”® Trochu zmenenu ver-
ziu rezolucie publikoval knaz F. Machay'’” a ind Juliusz Zborowski v liste
7 26.novembra 1918 (sic!) zaslanom ministrovi vnutra v stvislosti s rozho-
vorom a vyhldsenim Tadeusza Stamirowského, vyslanca Polskej republiky
v Madarskej republike, ktory konstatoval, Ze vstup polskych vojsk na Ora-
vu bol v rozpore s pol'skymi zdujmami. Pol'sko ,si Gprimne praje uchova-
nie integrity Uhorska“.’”® Aj obsah tejto verzie rezoldcie sa nepatrne lisil.’”

Machay Ja$ Stefan, Pass Filipek Adam, Ignac Gyrcak Brzezowicki, Karol Dzubek, Sta-
hulak Jan, Novak Antoni, Jablonski Guzak Jan, ks. Eugeniusz Sikora, Antoni Pekarcik,
Jozef Paniak, Tokarcik Jano, Jano Dvorc¢ak

175 Cislica 6 bola pozmenena. V texte st stopy pozmefiovania &islice 6 na &islicu 5.

176 Doslovné znenie dokumentu: ,,6 listop. 1918 My nizej podpisani polacy na Gornej
Orawie korzystajac ze zasady samostanowienia narodow o sobie, po rozpadnigciu si¢
uherskiej krainy nie chcemy pozosta¢ w nowo utworzonym panstwie ¢esko-stowackiem,
ale zondamy przyloncenia syckich polskich ziem w stolicach trencianskiej, orawskiej
i spiskiej do wielkiego, cysto Katolickiego panstwa polskiego. Ku kierownictwu naszej
pracy wybieramy za prezesa: Jana Pekarcik (Jablonka), za wiceprezesa Andrzeja Grela
(wojta z Jablonki, za sekretarza Ingnacego Suvada.® Nasleduju podpisy. MT-ZA, sygn.
AR/NO/385/1, k. 181, Deklaracja zalozycielska Polskiej Rady Narodowej w Jablonce,
Jablonka 6. XI. 1918

77 My Polacy na Goérnej Orawie korzystajac ze zasady samostanowienia narodow
o sobie, po rozpadnigciu si¢ panstwa wegierskiego, nie chcemy pozosta¢é w nowo ut-
worzonym panstwie czesko-stowackiem, lecz zadamy przylaczenia wszystkich polskich
ziem w zupanstwach: trenczynskim, orawskim i spiskim do wielkiej, katolickiej Pol-
ski.“ MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 105

178 MT-ZA, sygn. AR/NO/385/1, k. 254, list od ministra vnutra pripraveny a schvaleny
Juliuszom Zborowskim v mene Pol'skej ndrodnej rady hornej Oravy v Jablonke, Jablonka
26. XI1. 1918

17 My Polacy na Goérnej Orawie korzystajac ze zasady samostanowienia narodow
o0 sobie, po rozpadnieciu si¢ Uherskiej krainy nie chcemy pozostaé w nowo utworzonym
panstwie Cesko-stowackiem, ale zondamy przytaczenia syc¢kich polskich ziem w zupan-
stwach trencianskiem, orawskiem i spiskiem do wielkiego i cysto Katolickiego panstwa
polskiego.“ MT-ZA, sygn. AR/NO/385/1, k. 254 — 255
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Vstup polskych vojenskych jednotiek na byvalé tzemie Koruny sv. Ste-
fana, od 30. oktébra 1918 uz na tzemie Ceskoslovenska, nemalo ziaden
suvis s rezoliciou z 5. novembra 1918, respektive z iného dna, ktord v tom
¢ase, pravdepodobne, este vobec nejestvovala. Tyzdennik Gazeta Podha-
lariska, vychddzajici v Novom Targu, nasledovnym sposobom odévodnil
obsadenie ¢asti Oravy pol'skym vojskom: ,Na Orave vypukli nepokoje pro-
ti Zidom, nastastie doteraz nekrvavé. Obyvatel'stvo bolo od davna rozhor-
¢ené a nepriaznivo naladené vo&i madarskym Zidom, ktori pre vladu boli
vzdy oporou a mali mimoriadny vyznam a vplyv. Pocas vojny to dostatoc-
ne ukdzali. V tychto diioch v Jablonke, Podvlku a niekolkych dalsich dedi-
nach im boli Gplne znicené obchody, pricom Zidia neboli byti, ale hromad-
ne odvedeni za hranice obci a vyhodeni k Madarom. Pre udrzanie poriadku
a predchddzanie priestupkom bola pozvand pomoc z Nového Targu, lebo
z Trstenej bola odmietnutd. Dria 5. novembra pol'ské vojenské hliadky pod
velenim porucika Jerzyho Lgockieho prekrocili oravské hranice cez Pekel-
nik a Jablonku. Takymto spésobom sa pol'ské vojsko ocitlo v hraniciach
byvalych Uhier.“'®® Bola to vopred premyslena a naplinovani ozbrojend
akcia, ktord sa uskuto¢nila este pred prijatim rezolicie vo veci pripojenia
domnelych pol'skych dzemi v ,Zupich trencianskej, oravskej a spisskej
k Pol'sku, ktord vak s uvedenymi nepokojmi nemala ni¢ spolo¢né.

Prekvapivy je tiez iny moment spojeny z prijatim rezoldcie z 5. no-
vembra 1918 (alebo z iného dna). Otdzniky vyvoldva skuto¢nost, ako bolo
mozné pri vtedajsom stave tlaciarenskej techniky, aby rezolicia Narodne;j
rady v Jablonke bola zverejnena uz 10. novembra 1918, v 45. &isle Gazety
Podhalatiskiej, kedze, ako tvrdi Jerzy M. Roszkowski, na doklade, na kto-
rom sa mali nachddzat podpisy signatdrov, bol ditum 6. november 1918.1%
Predseda tejto rady Jan Pekarcik informoval totiz Jana Bednarského o uda-
lostiach na Orave az nasledujiceho dna, teda 7. novembra 1918.%%* Vgetko
nasved¢uje tomu, Ze rezolicia bola pripravena pocas uvedeného stretnu-
tia v redakcii Gazety Podhalariskiej, na ktorom sa zdcastnili knaz Ferdi-
nand Machay, Jan Bednarski, Juliusz Zborowski a Jan T. Dziedzic. Stret-
nutie sa uskuto¢nilo 2. novembra 1918.1% Objektivne mozno konstatovat,
ze rezoldcia bola v Jablonke prijatd az 6. novembra 1918, a to pod tla-

kom polskych vojenskych okupaénych oddielov, ktoré ilegilne vnikli na

180 Gazeta Podhalariska (Nowy Targ), ro¢nik VI., 10. 11. 1918, ¢. 45,s. 8
181 ROSZKOWSKI, J. M. ,, Zapomniane Kresy “..., s. 201

182 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 108

18 TAMZE, s. 99
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slovenské izemie' bez sihlasu vyssicho polského velenia. Stalo sa tak na
zéklade svojvolného rozhodnutia Jana Bednarského a rotmajstra Maria-
na Zaruského.’ Vzhladom na uvedené skuto¢nosti je mélo pravdepodob-
né, aby sa Jerzy M. Roszkowski mohol vo veci ddtumu vyhldsenia rezolicie
dvakrat mylit. Potvrdzuja to aj iné tlacové spravy'® a archivne pramene.’®

B

POZPANIE

ma Il rladne valné shremaldenie LUDOVE) BANKY ¢ sp. v JABLONKE, ko-
ré 32 wpdriiaval bude

diin 20. februdra 1910 o 3. h. popoludni v miestnastach spolkovich. na
kioré P. T. pp. Gtastinarov éla 13 § tymic dctive pozfva 2 poverenia sprivy

FR. SKYCAK

direktor.

PREDMETY:

iné shromaldenie. Oznalenie 2

Glastind verneniy 2épisnice a 2 GEastind-

rov do s

2.) Zpriva sprivy a dozomého poverenictva o zdverefagch GZtoch na i
ebehodng rok 1909, preskdmanie a ustilenie sdvahy & udelenie absolutéria
spréve |

3) enie edmien sprive, duzor, pove-
renictvy, adnikom
4) Dolba 3. riadnych a 2. nitradnjch Ehenov dozomného peversaicva

na | rok
5.) Ustdlenie platu podspravcevi a altovnikovi.
6.) Pojedndvanie pripadnfch ndvrhor a prosieb.
21y dla § I3 stanov vylofené si k volnému nahliadnutic v

miestnostach spolkovgch
Pripadné nivrhy musia byt podané u sprivy ¥ smysle 13 § stanay pisomne
 najneskordie 3 dAnmi pred valnjm shromaidenim.

e o Ry

adulite A',”-.-E—-‘ i

Pozvinka na II. Valné zhromazdenie Ludovej banky v Jablonke

Desiaty panel vystavy nazvala Matgorzata Liskiewiczovd Orava v Pol-
sku (5. 11. 1918). Chyznianska hranica (31. 12. 1918).1%8 Uz v nézve sa
odvoldva na skuto¢nost, Ze 5. novembra 1918 bola Orava pripojend k Pol-
sku, ¢o vsak nezodpovedd skuto¢nosti. Uviedli sme to uz v vyssie, ze
Pol'ska republika v tom case este neexistovala. Z tohto hladiska bol vstup

184 Gazeta Podhalariska (Nowy Targ), ro¢. VL., 10. 11. 1918, ¢. 45, s. 8; MACHAY, F.
Moja droga do Polski..., s. 108, 119

135 MACHAY, F. Moja droga do Polski...,s. 107

186 Gazeta Podhalanska (Nowy Targ), ro¢nik V1., 10. 11. 1918, ¢. 45, s. 8; Padty we-
gierskie stupy graniczne. In Ziemia Lubelska, 11. 11. 1918, €. 544, s. 1

187 Archiwum Nowy Targ — Spytkowice, 31 — 297 Polska Komisja Likvidacyjna Spisza
i Orawy, PKL, 31-297-1 Akta PKL w sprawie przytaczenia 1918, wkroczenie pl. wojska
na Spisz i Orawg, s. 3

188 Desiaty panel vystavy Orawa w Polsce (1. 11. 1918). Granica chyznianiska (31. 12.
1918); LISKIEWICZ, M.: Orawa 1918 — 1924...,s. 55 — 58
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pol'skych vojsk na tzemie Slovenska nelegilny."® Odvoldvanie sa na 14 bo-
dov amerického prezidenta Thomasa Woodrowa Wilsona, ktoré publikuje
v angli¢tine, konkrétne na bod $trndsty, je bezpredmetné. V tomto bode sa
vobec nehovori o Orave, ale ,,0 vytvoreni nezavislého pol'ského §titu, kto-
ry ma zahfiiat Gzemia obyvané bezpochyby polskym obyvatelstvom®, ¢o,
ako sme uz uviedli, pre Oravu neplati. Obyvatelstvo Oravy nebolo ,bez-
pochyby pol'ské“ a vo viacerych rodindch doslo kvéli etnicite k rozporom.
Ako priklad méze sluzit aj rodina hlavného protagonistu ,,boja o pol'skost*
Oravy Ferdynanda Machaya. Jeho pokrvni strodenci z prvého manzel-
stva otca odisli po pripojeni hornej Oravy k Pol'sku z ndrodnostnych do-
vodov na Slovensko a len traja sirodenci z druhého manzelstva, knaz Ka-
rol, Eugen a Jozefina, si vybrali pol'skd ndrodnost. Pricom ostatni pribuzni
odisli na Slovensko, kedZe sa stotoziiovali so slovenskym ndrodom.™® Po-
dobne to bolo s rodinou Emila Miku, ktord po pripojeni k Pol'sku opusti-
la Velkd Lipnicu. V Lipnici ostal jedine Emil, ktory sa oZenil s Jozefinou
Machayovou.

Velmi otvorene opisal nirodnostnt situdciu na Spisi a Orave clen
Pol'ského plebistcitného vyboru v Novom Targu Julian Zborowski v liste
adresovanom Wtadystawovi Semkowiczovi 10. juna 1920, v ktorom pise,
Ze ,plebiscit sa podla v¢erajsicho a dnesného zasadnutia s vyborom v Jab-
lonke a Starej Vsi ukazuje fatdlne. [...] Teda na Orave mdme za sebou pev-
ne iba okolie Jablonky; stav v nimestovskom [okrese — pozn. autora] je fa-
tilny. Celkovo je na Orave za nami 30% — 40%, hoci aj to je prehnané. [...]
Na Spisi je situdcia niekolkondsobne horsia. Percentd pre nas 10 — 20%. Tu
lezime na oboch lopatkach...“"”* Podobne hodnotil situdciu aj polsky je-
zuita Kazimierz Bisztyga, angazujici sa v plebiscitnom obdobi v prospech
pripojenia Oravy k Pol'sku. V novembri 1918, po vstupe polskych okupac-
nych vojsk na Oravu'®?, viedol misie v Jablonke. Biskup Stefan Sapieha mu
v roku 1923, po pripojeni ¢asti Spisa a Oravy k Pol'sku, zveril vedenie mi-
sif na Spisi. Pripojenie slovenského dzemia k Pol'sku komentoval nasle-

189 List Juliana Zborowskiego z 26. novembra 1918. AMT Zakopane, sygn. AR/
NO/385/1, sk. 214

190 Okrem Jana a Malgorzaty, ktori zomreli mladi. BAFIA, M.— BOBEK, M. Genealogia
Machayow. In Zwigzek gorali Spisza i Orawy. W stuzbie spoleczenstwa, narodu i panstwa
1931 — 1939. Nowy Targ: Polskie Towarzystwo Historyczne, 2008, s. 178

191 List Juliana Zborowského z 10. juna 1920 profesorovi Wiadystawovi Semkowiczovi.
Biblioteka Jagiellonska Krakéw, Dziat Rekopisow, Spuscizna prof. Wi. Semkowicza,
9579 111., sign. 3-5/197-188

192 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 129
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dovne: ,Ze sa plebiscit na Spisi a Orave neuskutoénil, je pre nds §tastim,
kedZe ndm hrozila 4plna prehra a velké fiasko a ani tG mald odrobinku zo
Spisa a Oravy, ktord ndm zhodili zo stola Najvyssej rady, by sme nema-
li, keby doslo k hlasovaniu. Hoci na celom Spisi a Orave je I'ud rydzo pol-
sky, hovori a dokonca aj nadédva po polsky, je nirodne Gplne neuvedomely,
k PoI'sku necitil Ziadnu sympatiu, nikdy sa nepovazoval za polsky lud a za
Pol'sko by nikdy nehlasoval. Niekol'ko uvedomelych rodin ako Sokorzy'”,
Machaje na Orave a Haberzy na Spisi, to s chvilyhodné, ale zanedbatel-
né vynimky.“**

Na uvedenom paneli vystavy autorka nadalej pise o Pol'skej ndrodne;
rade a zd6vodnuje, Ze ,,... pod vplyvom Nérodnych rdd z Oravy a Spisa bol
rozkaz na stiahnutie [vojsk — pozn. autora] zruseny...“!>, o opitovne ne-
zodpovedd skutocnosti. Ndrodné rady s takym ndzvom na Orave vobec
neexistovali. Co sa tyka Pol'skej narodnej rady v Starej Lubovni, na Spisi,
ktord mala vzniknit v polovici novembra 1918, mdme o nej vel'mi malo in-
formacii.’” Je vel'mi otdzne, koho vébec reprezentovala, kedze v Starej Lu-
bovni nezilo pol'ské obyvatel'stvo. Tato skuto¢nost jednoznacne potvrdzuje
aj jeden z bratov Kuczkowskych, jeden z troch ¢lenov tejto rady, ktory v lis-
te publikovanom v 42. ¢isle Gazety Podhalariskej (24. oktébra 1915) pise:
»Poliakov vychovanych v pol'skom duchu je v Lubovni milo. Jeden masiar,
kova¢ a my dvaja bratia.“!”’

Dalsim nepravdivym tvrdenim autorky je, Ze ,31. decembra 1918 bola
v ChyZnom uzavretd pol'sko-ceskoslovenskd dohoda, ktord urcovala docas-
nd hrani¢nu ¢iaru®. V Chyznom nebola uzavretd ziadna ,dohoda“, ale v sa-
vislosti s ozbrojenymi incidentmi bola ustilena doc¢asnd demarkaé¢na ¢iara,
ako aj termin, dokedy maji polské jednotky opustit celd Oravu, ktory
bol v silade s rozkazom podplukovnika F. Vixa stanoveny na 13. janui-
ra 1919.7% Este predtym, 16. decembra 1918, minister s plnou mocou pre

193 Spravne: Sikorowie

19 BISZTYGA, O. K. Misje ludowe na Spiszu. In Nasze Wiadomosci. Krakéw: Drukar-
nia ,,Przegladu Powszechnego®, 1924, T. VII, ¢. 34, s. 97

195 Desiaty panel vystavy Orawa w Polsce (1. 11. 1918). Granica chyznianska (31. 12.
1918); LISKIEWICZ, M.: Orawa 1918 — 1924...,s. 57

196 ROSZKOWSKI, J. M. ,,Zapomniane Kresy* Spisz, Orawa, Czadeckie w Swiadomosci
i dzialalnosci Polakow 1895 — 1925. 2. vydanie, Nowy Targ: Powiatowe Centrum Kul-
tury w Nowym Targu, 2018, s. 205

197 List z Lubowli. Polsko$¢ na Spiszu. In Gazeta Podhalanska z 24 pazdziernika 1915,
¢.42,5.6

198 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 129; SZKLARSKA-LEHMANOWA, A.
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spravu Slovenska, dr. Vavro Srobér, menoval oravského Zupana dr. Vladi-
mira Pivka, ktory na ziklade zakona Ceskoslovenskej republiky zo da
10. decembra 1918, nariadenim ¢. 1/1918 z 21. decembra 1918, rozpus-
til docasny vybor Zupy, ako aj vSetky ndrodné rady, ktoré vznikli po vytvo-
reni Ceskoslovenskej republiky. Upovedomil o tom aj vietky oravské obce.
Na zaklade tohto nariadenia rezignoval Jan Pekar¢ik, ¢o znamend, Ze na-
dalej uznaval pravomoc oravského Zupana'”’ a teda aj novej ¢eskosloven-
skej moci.

Na dalsom, jedendstom paneli, ktory M. Liskiewiczovd nazvala Naria-
denie volieb do Zdkonodarného snemu na Orave —28.11.1918. Rozkaz na
stiahnutie vojsk —13.01. 19192, opisuje netspesny pokus uskutocnit volby
na tizemi, ktoré bolo sucastou Ceskoslovenska ako jedného z nastupnic-
kych $tatov Rakisko-Uhorska. Volby do polského zdkonodarného snemu
boli vypisané aj na uzemi, ktoré patrilo Cesko-Slovensku. Kiaz F. Ma-
chay priznéva, Ze vypisanie volieb skon¢ilo s dplnym fiaskom a zosmies-
nilo pol'ské iredentistické aktivity na Orave. V polskom supise boli zahr-
nuté aj ,obce, ktoré na Orave neboli; boli mylne pripojené slovenské obce,
neraz izolované a leziace mimo nasich najdalej idicich poziadaviek. Boli
to chyby, ktoré nds trochu zosmies$nili.“*" Autorka prezentuje na vystave
i v sprievodnej publikécii Dekrét o volbach do Zakonodarného snemu zo
diia 28. novembra 1918 v necitatelnej kvalite, ktord neumoziiuje navstev-
nikom vystavy a Citatefom obozndmit sa s jeho $kandal6znym obsahom.
Poliaci chceli vypisat volby v neexistujicich obciach, respektive v obciach,
ktoré sa nenachddzaji na Orave. Predmetna volebna oblast, patriaca do 39.
obvodu v Galicii, bola opisand ako ,,politicky okres Novotarsky, Limanov-
sky, Myslenicky a sidny okres Dobcicky a z Oravy“. V okrese Trstend, kto-
ry bol nazvany , Tzcianski”, boli vymenované obce ,Bereznica, Biaty Potok,
Chabéwka, Bukowina, Harkabuz, Czymkowa, Chyzne, Dotéw, Stodéw-
ka, Jabtonka, Lasek, Lipnica Gérna, Lipnica Dolna, Orlewka, Piekielnik,

Polsko-czechostowackie stosunki dyplomatyczne w latach 1918 v 1925. Wroctaw —
Warszawa — Krakow: Polska Akademia Nauk,1967, s. 28; MAJERIKOVA, M. Vojna
o Spis. Spis v politike Polska v medzivojnovom obdobi v kontexte cesko-slovensko-
-polskych vztahov. Krakow: Towarzystwo Stowakow w Polsce, 2007, s. 31

19 Od zupana oravskej stolice ¢. 1/1918, Oznam z 21. 12. 1918. AMT Zakopane, sygn.
AR/NO/385/1, sk. 308

20 Jedenasty panel vystavy Zarzgdzenie wyborow do Sejmu Ustawodawczego na Oraw-
ie — 28. 11. 1918. Rozkaz wycofania wojsk — 13. 01. 1919 r; LISKIEWICZ, M. Orawa
1918—1924...,5.59 — 62

21 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 129
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Podskale, Podwiele, Surma, Studzienki, Szulagorsk, Witanowa, Zubrzy-
ce, Zubrzyce gérne, Zubrzyce dolne, a z powiatu Namiestowskiego gminy:
Sedzikéw, Czernica, Damelki, Erdedka, Chrustek, Klin Zakamienny, Kru-
setnia, Metna, Nowoty, Pétgéra, Rabeze, Rabezyce, Syhelne i Wesote“. 2

Na plagite umiestnenom na vystave i v publikdcii nie s v§ak zahrnuté
posledné dva riadky spominaného Dekrétu o volbiach do Zikonodarného
snemu ,zo Spisa zas studne oblasti Kezmarok, Luboviia a Stard Ves“.?
Avsak na mape, umiestnenej vedla predmetného dekrétu, kde autorka uvé-
dza uplne iné popol$tené nizvy, nezaznacila obce uvedené v Dekréte ako
Surma, Czymkowa, Dotéw, Stodéwka, Orlewka, Podskale, Podwiele, Stu-
dzienki, Szulagorsk, Sedzikéw, Czernica, Damelki, Erdedka, Chrustek,
Krusetnia, Metna, Nowoty, ale zato vymenovala Trstent ako Trzciana,
v ktorej samotnej sa viak volby podla dekrétu nemali uskuto¢nit. V podpi-
se pod predmetnou mapou pritom pise, Ze mapa vraj predstavuje ,oravské
obce vymenované v Dekréte z 28.11.1918 (...) na uzemi dédvneho rakuiske-
ho ziboru“. To je uz Uplnym neporozumenim a neznalostou histérie, kedze
oravské uzemie nikdy nebolo predmetom ,rakdskeho zaboru®.

Autorka vystavy vo svojej snahe vytvorit za kazda cenu nova historicka
nardciu odhaluje, Ze jej poznatky o dejinich Oravy su dtrzkovité a mozno
povedat, Ze v plnom rozsahu prijala polonocentrické ponatie dejin o miest-
nej oravskej komunite, ktoré sa opiera vylu¢ne o propagandistické letdky
z obdobia pred pldnovanym plebiscitom. Névstevnika vystavy Sokuje nie-
len to, Ze vtedajsi propagétori z Nového Targu neboli v stave 19. decembra
1918 spravne zapisat a vyslovit ndzvy slovenskych obci, o ktorych tvrdili,
Ze im na nich zalezi, lebo su vraj obyvané pol'skym obyvatelstvom, ale naj-
mi td skuto¢nost, Ze autorka nebola v stave odlisit tenden¢ni propagandu
od objektivnych faktov. Znepokojujica je tiez skuto¢nost, Ze autorka vysta-
vy publikované dokumenty pravdepodobne ani necitala. Ak by si ich pre-
¢itala, urcite by bez komentdra neopublikovala dokument, ktory jej rodna
obec Podvlk nazyva ,Podwiele“ a Gplne deformuje aj nazvy dalsich sloven-
skych obci.

Na dvandstom paneli, ktory je nazvany Ceské poriadky a okupécia
Oravy (1919 — 1920),%** autorka opit dokazuje, Ze nepozna miestnu orav-

202 Dz.U. 1918, ¢. 18, ¢iastka 47. Dostupné na strane Sejmu RP: http://isap.sejm.gov.pl/
isap.nsf/download.xsp/WDU19180180047/0/D19180047.pdf

203 Dz.U. 1918, ¢. 18, ¢iastka 47. Dostupné na strane Sejmu RP: http://isap.sejm.gov.pl/
isap.nsf/download.xsp/WDU19180180047/0/D19180047.pdf

204 Dvanasty panel vystavy ,,Porzqdki czeskie” i okupacja Orawy (1919 — 1920);
LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924...,'s. 63 — 66
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sk histériu. Orava bola totiz zaclenena do Cesko-Slovenska uz od vzni-
ku tohto stitu, teda 28. oktébra 1918, ¢o vyplyvalo z Deklaricie slovenské-
ho ndroda prijatej 30. oktébra 1918 v Martine, ako aj z Deklaracie okresnej
Nirodnej rady so Slovenskym ndrodnym programom prijatej 31. oktébra
1918 v Trstenej, ktorej sticastou boli aj vietky hornooravské obce?” vrita-
ne Jablonky. Ilegdlny vstup pol'skych vojsk na Oravu nezmenil tito pravnu
situciu, kedze Cesko-Slovensko uznala Dohoda za spojenecky stit a za
pravneho nastupcu Uhorska na tomto Gzemi, a to v hraniciach existujuicich
do oktébra 1918. Obsadenie Oravy ¢esko-slovenskymi jednotkami nebolo
,okupéciou®, ale vykonanim rozkazu plukovnika Fernanda Vixa. Co zna-
menalo obsadenie tejto oblasti po stiahnuti sa madarského vojska zo slo-
venskych uzemi na zdklade rozkazu, ktory bol doru¢eny 3. decembra 1918
madarskému prezidentovi M. Kédrolyimu.?%

V tejto suvislosti nemozno hovorit o ,,okupacii Oravy“ v rokoch 1919 —
— 1920, kedZe na zdklade rozhodnutia Najvyssej rady mierovej konferen-
cie zo dila 27. septembra 1919 bola ¢ast Oravy, na ktorej bol vyhlaseny ple-
biscit, dand pod spravu medzinrodnych sil Dohody v Tesine. Cesko-slo-
venské vojsko sa stiahlo a sporné uzemia Oravy (ako aj Spisa) boli obsadené
80-Clennym oddielom francuzskych vojsk.**” Tieto nepravdivé informa-
cie opakuje aj opis nachddzajici sa pod mapou, kde si vymenované obce,
v ktorych sa tdajne stali vrazdy. Opitovne sa vztahuje na celé vymenované
obdobie, nehovoriac o tom, Ze oblast sa nachidzala pod ¢esko-slovenskou
a nie Ceskou spravou, a to iba od 14. janudra 1919 do 27. septembra 1919.

Opatrne je potrebné pristupovat aj k ddajom prevzatym z propagan-
distickej broziry, vydanej v roku 1919 bez uvedenia autora, miesta vyda-
nia a vydavatel'stva, pod ndzvom Czeskie gwalty na Spiszu i Orawie®®, ktorej
vyroky nemozno prijat bez potvrdenia archivnymi dokumentmi. Brozirka

205 SCHIFFERDECKER, V. Z historie Trstenej. In J. Clustonova (ed.). Trstenda véera
a dnes. Namestovo 2001, s. 42; MAJERIKOVA-MOLITORIS, M. Orawa po6inocno-
wschodnia w latach 1918 — 1945. In M. Jagnesakova (ed.). Orawa bez granic. Potnocno-
wschodnia Orawa. Dolny Kubin: Oravské mizeum P. O. Hviezdoslava, 2016, s. 127

206 SKVARNA, D. Lexikon slovenskych dejin. Bratislava: SPN, 1995, s. 129; SZKLAR-
SKA-LEHMANOWA, A. Polsko-czechostowackie stosunki..., s. 28

207 ANDRAS, M. Severny Spi§ v Politickych, vojenskych a diplomatickych aktivitach
medzi rokmi 1918 — 1947. In Terra Scepusiensis. Levoca — Wroctaw: Polsko-Stowacka
Komisja Nauk Humanistycznych Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu RP i Minis-
terstwa Szkolnictwa RS, 2003, s. 856

208 Dostupné na https://academica.edu.pl/reading/readSingle?cid=126170736&uid=
126112439 (dna 09. 02. 2022)
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bola urcend vyluéne na propagandistické tcely. Pravdepodobne bola pri-
pravend redakénym timom Gazety Podbalatiskej v Novom Targu. Ako pri-
klad moézeme uviest pripad Terézie Kotlarovej a Terézie Ge$ Bablakove;.
M. Ligkiewiczova tvrdi, Ze ich vraj napadol a prebodol bajonetom ,esky
vojak®.*” Dobové Oravské noviny vsak dementuji fimu, ze Terézia Kotld-
rovi bola zavrazdena 17. augusta 1919 ,Cechmi“ a uvadzajd, Ze tito vraz-
du m4 na svedomi Spissko-oravska 1égia.?'® Paradoxné je, Ze vyssie uvedend
propagandistickd publikicie uvddza, Ze zo ,17. na 18. augusta 1919 bola
bajonetom v Pekelniku prebodnutd Terézia Ges Bablakovd.? V tejto su-
vislosti priam komicky vyznievaju informdcie uvddzané v bodoch 2 a 3 pod
mapou, kde sa piSe o akychsi blizsie neuré¢enych vrazdich neznimych osob
vo Veselom a Sihelnom v prvej polovici roku 1919.22 Pochybné su tiez
dalsie vrazdy. Napriklad ¢ mohla byt v Podvlku zavrazdend v marci 1919
osoba s priezviskom Wielkiewicz, ktord mal cesko-slovensky vojak rovna-
ko ,prepichnit bajonetom, potom kopat nohou do mftvoly®, ked v Podvl-
ku sa takéto priezvisko nevyskytovalo? Ci mohol byt v Podsrni zbity oby-
vatel Cyryl Szarek so Zenou, ked takéto priezvisko v tejto obci rovnako
neexistuje? Ci mohli esko-slovenski vojaci podpélif 19. janudra 1919 dom
Janovi Rzepce, o ktorom v Jablonke nikdy nikto ni¢ nepocul? Na ziklade
doterajsich vyskumov sa nim nepodarilo zistit, ¢i takyto ¢lovek vobec nie-
kedy v Jablonke zil.*?

Na druhej strane M. Liskiewiczova vobec neuvadza atoky a vrazdy Spis-
sko-oravskej légie, napriek tomu, Ze sa stali. Ved predsa kvoli terorizovaniu
slovenského obyvatel'stva bola tito extrémistickd organizacia zriaden4. Pri-
¢om vela jej ¢lenov autorka vymeniva na poslednom paneli pod nizvom
Oravci zasluzili za nezdvislost Pol'ska 1918 — 1920.%* M. Liskiewiczova

ni¢ nepiSe napriklad o vrazde Jozefa Jahelku, ktorého zastrelil 21. oktéb-

209

Dvanasty panel vystavy ,, Porzqdki czeskie” i okupacja Orawy (1919 — 1920).
LISKIEWICZ, M.: Orawa 1918 — 1924...,s. 63

210 In Oravské Noviny, 1920, €. 5,s. 9

2t Propagandisticka brozara Czeskie gwatty na Spiszu i Orawie, bez vydavatel'a, 1919,
s. 20
212 Dvanasty panel vystavy ,,Porzqdki czeskie” i okupacja Orawy (1919 — 1920).
LISKIEWICZ, M.: Orawa 1918 — 1924..., s. 64

213V ramci oral history sa nam podarilo zistit', ze v Jablonke existoval takyto pridomok.
Dreveny dom ,,Rzepki*, ak islo on, nezhorel, ale bol pred niekol’kymi rokmi predany.

214 Dvadsiaty panel vystavy Orawiacy zastuzeni dla sprawy niepodlegtosci Polski 1918 —
— 1920. LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924..., Leksykon Orawiakoéw zastuzonych dla
sprawy niepodlegtosci Polski (1918 — 1920) s. 103 — 141
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ra 1919 Jan Okarmus z Pekelnika?®, ani o prepadnuti richtira z Pekelni-
ka, Igndca DZubka, pocas Vianoc 24. decembra 1919%, ani o vrazde Jozefa
Israela z Jablonky 15. septembra 1919 a ani o inych prepadoch slovenské-
ho obyvatel'stva na Orave.?'” Podpisy pod mapou, na ktorej si vymenova-
né obce, kde doslo k vrazddm, sa pritom viazu k celému prezentovanému
obdobiu, a to napriek tomu, Ze, ako sme uz uviedli, Cesko-Slovensko malo
uzemie pod svojou spravou len od 14. januara do 27. septembra 1919.

M. Liskiewiczovd ani slovom nespomina ind délezitd udalost z dejin
hornej Oravy, a to Rezoluciu zo 6. oktébra 1919 spisani v Chicagu, kto-
rd podpisalo 690 osdb pochiddzajicich z tych oravskych obci, ktoré boli
28. jala 1920 pripojené k Polsku, medzi signatirmi je az 160 osdb z jej
rodnej obce. Tito Slovdci Zijici v USA sa domdhali pripojenia tejto oblas-
ti do Cesko-Slovenska.?® Autorka vobec nespomina ani nirodnostné sna-
hy svojich vlastnych rodikov, ktori, ako sme vyssie ukazali, boli v drvivej
vicsine slovenskej narodnosti.

V rovnakom téne sa nesie aj trindsty panel vystavy a kapitola v sprie-
vodnej publikécii, ktoré M. Liskiewiczovd nazvala O stiahnuti sa z pol-
skych tzemi. Prejavy na Sneme a pocetné zhromazdenia.’”’ Zimerom
autorky je potvrdit pol'skd propagandu, Ze vraj islo o stiahnutie pol'skych
vojenskych oddielov z ddajnych ,polskych tzemi®, ¢o je opitovne falso-
vanim histérie a prekricanim objektivnych faktov. Orava totiz nikdy ne-
bola sucastou Pol'ska. Obdobie nelegilneho vstupu polskych vojsk na
Oravu 5. novembra 1918 a jej okupdcia do 13. janudra 1919, ¢o potvr-
dzuje nielen F. Machay®”, ale aj korespondencia prichddzajica do Gazery
Podhalariskej*®!, v Ziadnom pripade nemozno stotoziiovat s prindlezitostou

Oravy k Polsku.

215 Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava, Ustredna kanceléria pre plebiscit 1919 —
— 1920 (1921) Ruzomberok, sk. 1

216 SNA Bratislava, Ustredna kancelaria pre plebiscit 1919 — 1920 (1921) Ruzomberok,
sk. 1

27 MAJERIKOVA-MOLITORIS, M. - MOLITORIS, L. - SMONDEK, M. Tajne dzieje
gornej Orawy. Krakow: Towarzystwo Stowakow w Polsce, 2012, s. 108

218 Rezolucia zo 6. oktdbra 1919. In Majerikova-Molitoris, M. (ed.) Almanach Stowacy
w Polsce XIII, Krakow: Towarzystwo Stowakoéw w Polsce, 2012, priloha

219 Trinasty panel vystavy ,, O wycofanie zupetne z ziem polskich“ Wystgpienia w Sejmie
i thumne wiece; LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924...,s. 4

20 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 108

21 Sprawozdanie z dalszej dziatalno$ci ,,Kota Przyjacidt Spiza“ w Kroscienku nad Du-
najcem — po dzien 3 stycznia 1919 r. MT Zakopane, sign. AR/NO/385/1, sk. 234
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Strnasty panel a kapitolu v sprievodnej publikacii nazvala M. Lis-
kiewiczovd Spissko-oravska légia (1919 — 1920).>? V tejto Casti vystavy
autorka nadvizuje na vymyslené represie Cesko-slovenskych orginov voci
obyvatelstvu na Orave po odchode pol'skych vojsk 13. janudra 1919. Tvr-
di, Ze vraj v krdtkom ¢ase uslo z Oravy do Pol'ska niekolko stoviek Tudi.?*
Tieto tvrdenia sa vSak nezhoduju s tym, ¢o pise F. Machay vo svojom die-
le Moja droga do Polski, kde uvidza, Ze spolu s polskym vojskom odisli iba
Styri osoby. On, kilaz Eugeniusz Sikora, poru¢ik Wendelin Dziubek a le-
karnik Jan Neupauer®*, pricom to urobili z vlastnej véle.

Na tomto paneli autorka prezentuje aj fotografie velitelov spominane;
légie, Wendelina Dziubka a Wojciecha Lorencowicza, ako aj propagandis-
tické ¢lanky povyberané z Gazety Podhalaniskej o tom, Ze vraj Légia mala
strazit doCasné hranice a poméhat vojenskej policii. , Vojaci 1égie sa zucast-
novali potyciek s Ceskoslovenskymi oddielmi, ktoré ¢asto prekracovali hra-
nice nielen pri prenasledovani utecencov z Oravy a zo Spisa, ale tieZ or-
ganizovali vylety az po Biatku Tatrzansku, Morské oko, Hale Ggsienico-
vu, alebo ostrelovali pol'ské pozicie. Boli raneni i mftvi.“ Mend udajnych
mftvych a ranenych vSak neuvddza, takisto neuvidza ani Ziadne relevant-
né zdroje, v ktorych by to bolo mozné overit. NepisSe ani o tom, Ze Spis-
sko-oravska légia sa do kolektivnej pamite obyvatelov Spisa a Oravy za-
pisala velmi negativne, najmi po vyhldseni plebiscitu 27. septembra 1919.
V tom case sa slovenské obyvatelstvo stivalo predmetom no¢nych uto-
kov, lipeznych prepadnuti, ako aj pldnovanych vrazd. Prislusnici légii po-
sobili v utajeni, v patclennych teroristickych skupinach. Za brutilne tutoky
avrazdy civilného obyvatelstva boli odmeriovani**® a v medzivojnovom ob-
dobi dostavali vyznamenania i dobre platené miesta v $titnej sprave. Ako
priklad moéze posluzit Zoltan Pécsi, jeden z vrahov nedeckého richtara slo-
venskej ndrodnosti Valentina Stronceka a 15-ro¢ného sluhu Jozefa Déne-
sa (Dembského).??* Hoci pochddzal z madarskej ¢asti Uhorska a po pol'sky

rozpravat nevedel??, stal sa dostojnikom Spisko-oravskej légie. Nasledne,

22 Strnasty panel vystavy Legia Spisko-Orawska (1919 — 1920); LISKIEWICZ, M.
Orawa 1918 —1924...,s. 67 —170

23 Strnasty panel vystavy, prvy odstavec; LISKIEWICZ, M.: Orawa 1918 — 1924..., s. 71
24 MACHAY, E.: Moja droga do Polski..., s. 134

25 Vrah Jozefa Israela dostal za tento ¢in odmenu 500 kortn. (SNA Bratislava, Ustredna
kancelaria pre plebiscit 1919 — 1920 (1921) Ruzomberok 1410/pleb. 1920, k. 3)

226 CAW Warszawa, Akta Personalne i Odznaczenia. Teka Baczyrnskiego

227 List Ernesta Steinauera profesorovi Wiadystawovi Semkowiczovi z 5. 1. 1927 ,,...in-
spektor szkolny p. Haber przyjawszy przed pigciu laty Pecsiego do stuzby wiedzial do-
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v medzivojnovom obdobi, bol za svoje brutilne ¢iny odmeneny funkciami
ucitela v Kacvine, Nedeci a Szaflaroch. Dalsi tcastnik vrazd v Nedeci, Ru-
dolf Kastyak, bol v medzivojnovom obdobi zamestnany na poste v Zako-
panom.?® Za svoju Gcast na vrazdach civilného obyvatelstva dostal $tdtne
vyznamenanie®”. Okrem vrdzd v Nedeci sa zacastnil aj prepadu ¢esko-slo-
venskych zamestnancov v Podvlku 5. jina 1920%° & colnej stanice v Polho-
re a Suchej Hore*! v noci z 21. na 22. maja 1920, kde spali dvaja neozbro-
jeni telefonisti.?*

Velmi realisticky vykreslil situdciu na polsko-slovenskom pohrani-
¢i a postup polskych jednotiek, ktoré obsadili 5. novembra 1918 Oravu,
Jozet Dtugosz z Ujsot vo svojej Sprave o ¢innosti na Orave a Kysuciach
od novembra 1918 do marca 1919, ktory bol spolupracovnikom Juliusza
Zborowského z Gazety Podhalariskej. Jeho spriva bira mytus o spravani sa
»ceskych® vojsk po vstupe na Oravu: ,Nasi [udia povazovali roddkov z Ora-
vy vzdy za Slovikov a prenasledovali ich pri kazdej prileZitosti — nasi ob-
chodnici a najmi Zidia dert z Oravcov kozu, lebo za vietko, ¢o im predaju,
neraz berd 10-krit viac ako maju... Vela utrap a periazi nds stilo prispo-
sobenie sa vojakov pohrani¢nej strize obyvatelstvu na nasej Orave. Nasich
vojakov, napriek tomu, Ze zasluhuju za svoje hrdinské ¢iny uznanie, mu-
sim odsudit, pokial ide o ich vojenské posobenie na Orave, lebo nickedy sa
k Oravcom sprévaju zle. Boli pripady, kym sa mi podarilo ziskat vojakov, ze
roddci z Oravy boli hnani spit za Beskydy a ked prisli cez les a kapili sol,
tak boli zachytdvani, bol im konfiskovany tovar alebo Zziadali od nich za-
platit 10 — 20 kordn, aby ich pustili. V stcasnosti sa to nedeje, ale Iudia si
dobre pamitaju, ako ked vstapili do Polhory, rabovali ako Cirokézy, brali
muku, sliepky, miso a slaninu, telatd, bielizen, podusky a ¢o sa im pacilo.
Ja som cheel zachranit situdciu, tak som povedal, Ze to boli Zidia prezlece-

brze o tem, Pecsi dobrze po polsku nie umie. Krok ten byt z jego strony wowczas b. lek-
komyslny, bo dzisiaj Pesciego, a wzglednie rodziny jego z tego powodu wtraci¢ w nedze,
jest czynem nieuczciwym! Jestem przekonany, ze jezeli JW. Pan Profesor poprze sprawe
Pecsiego, zostanie on przyjety do Strazy Celnej...” (Biblioteka Jagiellonska w Krakowie,
Dziat Rekopisow, Spuscizna prof. Wt Semkowicza, 9579 111, s. 39)

228 Po prestahovani do VarSavy bol povereny funkciou prednostu Postovo-telekomuni-
ka¢ného uradu. Podciarkujeme este, ze v Case vrazdy v Nedeci mal len 16 rokov.

222 CAW Warszawa, Akta Personalne i Odznaczenia. Teka Baczynskiego; WIATER, L.
,, My tu Polocy* Niezwykle zyciorysy orawskich Bojownikow Niepodleglosci. Jabtonka:
Orawska Biblioteka Publiczna w Jablonce, 2020, s. 86

B0 Oravské noviny, 1919, €. 8,s. 16

31 WIATER, L. , My tu Polocy“..., s. 87

B2 Oravské noviny, 1919, €. 6,s. 13
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ni za polskych legiondrov a mstili sa na Oravcoch za vyhnanie Zidov. Na-
priek tomu sa vela urobilo v nas§ prospech, lebo neskér som povedal, Ze ti,
¢o takto postupovali pri vkroceni na Oravu, boli pol'skymi orgdnmi odsi-
deni na smrt. Podobne postupovali vojaci krakovskej ,Sestndstky’. Boli na
zaliatku marca t. r. vo Zwardoni viac ako 10 dni, hned isli do Skalitého
a brali ludom, ¢o sa im pacilo, hovoriac: ,Vasi, teda Cesi, tak robili na Sliez-
sku.‘ Ked som to ohlasil na Velitel'stve v Zivci, hned ich poslali ku Ivovu,
kde, ako je zndme, rabuju ako kriziaci’, boli z toho srdce, ale bohuzial'...“*
Angazovany F. Machay u&elovo tvrdi, Ze legiondri vystupili na obranu Zi-
dov, ¢o vsak J6zef Diugosz z Ujsot vobec nepotvrdzuje, ked pise, Ze rabo-
vany tovar vyvazali do Galicie. Poc¢as rabovania zastrelili na mieste jednu
zenu a niekol'ko 0sob zranili v désledku strelby do protestujiceho davu.**

Na tomto mieste v§ak musim priznat, Ze M. Liskiewiczovd spopula-
rizovala jeden délezity dokument, konkrétne Dotaznik na ziskanie diplo-
mu a legitimdcie, z ktorého vyplyva, Ze vyznamenani si svoje vyznamenania
kupovali. Tak to urobil napriklad rolnik Karol Lichosyt z Jablonky, ktory
vyplnil Ziadost a odoslal ju do Kancelarie Vyboru Kriza nezévislosti vo Var-
Save. Zaplatil za to 8 zlotych a za vydanie legitimacie dalsie 2 zloté, o bol
priblizne jeho tyzdenny zirobok.**® Autorka sa pritom chvili, Ze v roku
1937 boli pre zasluzilych ¢lenov Spissko-oravskej 1égie ,vytlacené $pecidl-
ne dotazniky, ked ich chceli ocenit medailami“.*** V tychto vyznamena-
niach bol vytla¢eny rovnaky text ohladom ,zdsluh® ¢o je paradoxné, kedze
nie vsetci robili to isté. Kazdy ziadatel si tak kdpil vyznamenanie za 10 zlo-
tych®” a ,zasluhy®, za ktoré vyznamenanie dostévali, boli uplne rovnaké.
V kolénke nazvanej Ucast v aktivitach alebo vojnach za vzkriesenie nezé-
vislého Pol'ska bol vytlaceny ten isty text: ,Ked 13. janudra 1919 ¢eské voj-
skd obsadili celé uzemie Oravy a Spisa, vstipil som do ,Spissko-oravske;j
légie* so sidlom v Ciernom Dunajci a vykondval som trestné rozkazy vo-

233 Jozef Dhugosz z Ujsot, Sprawozdanie z dziatalno$ci na Orawie i Czadeckiem od listo-

pada do marca 1919 roku. Biblioteka Jagiellonska Krakow, Archiwum BJ, Gtowny Ko-
mitet Plebiscytowy Spisza i Orawy, 9585,s.9 —10 (17 — 18)

34 MACHAY, F. Moja droga do Polski..., s. 118

5 Zarobok pol'nohospodarskeho pracovnika. Dostupné 10. 02. 2022 na https://historia.
org.pl/2018/07/22/ile-zarabiano-i-co-mozna-bylo-za-to-kupic-w-przedwojennej-polsce-
pensje-i-ceny-w-ii-rp/

%6 LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924...,5. 73

37 Art. 5 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 pazdziernika 1930 r.
0 Krzyzu i Medalu Niepodlegtosci. Dz. U. 1930, nr 75, poz. 591; https://isap.sejm.gov.pl/
isap.nsf/DocDetails.xsp?id= WDU19300750591
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jenskych orgdnov, ktoré smerovali k pripojeniu Oravy a Spisa k Pol'sku.“*
Pod tymto vytlatenym textom je rukou dopisané: , Velitelstvo stanice vo-
jenskej organizdcie Velkd Lipnica — Orava. Zaslizi si medailu.“ V dalsej
rubrike pod ndzvom , Tieto aktivity mozu potvrdit® bol vytlaceny rovna-
ky text pre kazdého: ,Dr. Michat Grazynski, sliezsky vojvoda, Dr. Wale-
ry Goetel, prof. Hutnickej akadémie Krakov, ul. Wybickiego 1. A., Ks. Dr.
Ferdynand Machay Krakov, Maty Rynek 7% ¢o znameni, Ze tieto oso-
by nekontrolovali informdcie, ktoré osobne potvrdzovali. Je potrebné tiez
poznamenat, Ze rozddvanie vyznamenani sa dialo prive v obdobi vzras-
tajucich protic¢esko-slovenskych ndlad s postupne formulovanymi d'al§imi
uzemnymi poziadavkami, ¢o nakoniec vyvrcholilo po mnichovskej konfe-
rencii aktivnou Gcastou Polska na deleni Cesko-Slovenska, ktoré iniciovala
Tretia Risa.

Nasledujuici panel M. Liskiewiczovéd nazvala Tajnd vojenska organiza-
cia — viac ako 600 pod prisahou v 36 oravskych obciach (1920).% M4 na-
znacovat, ze iSlo o akési masové hnutie, o Com mozno vo svetle vypovedi
Kazimierza Bistygi a Juliusza Zborowského velmi pochybovat. Autorka
neuvidza, Ze vytvaranie tychto tajnych Struktdr bolo nelegilne. Pritom-
nost Cesko-slovenskych vojakov po 27. septembri 1919 regulovali osobit-
né ustanovenia Medzindrodnej plebiscitnej komisie, kedZe vykonavali jej
mandat. Na zdklade polskych nimietok boli z tohto Gzemia stiahnuti a na-
hradili ich francizski vojaci. V Gvode autorka farbisto opisuje zhromaz-
denie v Trstenej z 30. mdja 1920. Opis prevzala z publikicie Jerzego M.
Roszkowskiego®®, ktory je akousi pripravou opisu diania v tomto mes-
te, zostaveny Leonom Rydlom na zdklade pamitnika Wendelina Dziub-
ka.?*! PodI'a jej nardcie boli aktivity tychto skupin v Trstenej opodstatnené.
Ilustruje ich ucitel'skou legitimiciou Emila Miku z roku 1935, ktory

28 LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924...,5. 73

239 Pitnasty panel vystavy Tajna Organizacja Wojskowa — ponad 600 zaprzysiezonych
w 36 orawskich miejscowosciach (1920); LISKIEWICZ, M. Orawa 1918—1924...,s. 67—
—70; ROSZKOWSKI, J. M. ,, Zapomniane Kresy* Spisz, Orawa, Czadeckie w swiado-
mosci i dziatalnosci Polakow 1895 — 1925. Nowy Targ: Powiatowe Centrum Kultury
w Nowym Targu, 2. vydanie, 2018, s. 205

240 ROSZKOWSKI, J. M. ,, Zapomniane Kresy“..., s. 295 — 296; opakovane v publikécii
ROSZKOWSKI, J. M. Dzialania na rzecz przylgczenia Orawy do Il Rzeczypospolitej
1918 — 1920. Zastuzeni w tym czynie. Krakow: Agent PR, 2020, s. 51

241 RYDEL, L.: Wendelin Dziubek — dowddca Legii Orawskiej 1918 — 1920. In Trajdos,
T. M. (ed.) Spisz i Orawa. W 75. rocznice powrotu do Polski polnocnych czesci obu ziem.
Krakoéw: ,,Secesja®, 1995, s. 234
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sa tychto aktivit s najvi¢Sou pravdepodobnostou nezicastnil, kedZe jeho
rodina sa hldsila k slovenskej ndrodnosti a vobec sa neangazovala v tom-
to teritoridlnom spore na polskej strane. Po pripojeni casti Velkej Lip-
nice k Pol'sku v roku 1920 odisla na Slovensko.?** Ostal iba Emil Mika,
ktory bol zasntibeny s Jozetinou Machayovou. O jeho dcasti na aktivitich
na pol'skej strane nepise ani Emil Kowalczyk v medailéne, ktory venoval
Jozefine a Emilovi Mikovcom.?#

Na dalsich dvoch paneloch, Sestndstom a sedemndstom, nazvanych
Oravei $li dlho lesmi a divocinou (februdr/marec 1919), gazdovia v Pari-
71 (19. marca — 15. aprila 1919)** sa nachddza kladny opis navstevy udaj-
nej delegicie obyvatelov Spisa a Oravy vo Varsave, v Poznani a Parizi,
ktord mala reprezentovat zaujmy obyvatelov tychto Gzemi. Je to pokracova-
nie tendencnej pol'skej narécie, Zze Vojtech Hal¢in z Lendaku a Peter Boro-
vy z Rabéic vraj vyjadrovali nazory autochténneho obyvatel'stva severného
Spisa a hornej Oravy. Nezodpovedanou otdzkou viak je, preco z rodnych
obci utekali do Pol'ska v utajeni? Je totiz zrejmé, Ze nikoho nereprezento-
vali, nikym neboli voleni. Stali sa len ndstrojom istych iredentistickych cie-
lov, ktoré vyplyvali z odporac¢ani byvalého premiéra a ministra zahranic-
nych veci Ignacego Jana Paderewskiego. Realiziciou tychto zdmerov bol
povereny kiiaz Ferdynand Machay a prof. Kazimierz Rouppert?*. Ulohou
samozvanej ,delegicie“ na mierovej konferencii v Parizi bolo oklamat ve-
rejnd mienku, ¢o sa im do istej miery aj podarilo. Vyzdvihovanie vyznamu
tejto ,delegicie v Parizi je vSak znacne prehnané.

V désledku hrani¢nych sporov medzi Polskom a Cesko-Slovenskom
vyhlasila 27. septembra 1919 Najvyssia rada mierovej konferencie na Casti
tychto izemi plebiscit. Tato kontroverzni tému prezentuje M. Liskiewiczo-
vd na osemndstom paneli pod ndzvom ,Spi§ neddme, Oravu neddme®
— rozhodnutie o plebiscite (27. septembra 1919).24 Z textu vystavy sa do-
zveddme, Ze s polutovanim bol prijaty fakt, Ze do plebiscitného Gzemia
nebola zahrnuta dolina Popradu a najmi Stara L'ubovnia ,,so zndmou pev-

22 KOWALCZYK, E. Mikow imig... In Trajdos, T. M. (ed.) Spisz i Orawa..., s. 243

25 KOWALCZYK, E. Mikow imig..., s. 243

24 Osemnasty panel vystavy ,, Orawcy szli dfugo borami i puscizng* (luty/marzec 1919),
Gazdowie w Paryzu (19 marca — 15 kwietnia 1919 r.); LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 —
—1924...,5.79 - 86

25 MACHAY, E. Moja droga do Polski...,s. 154 — 155

246 Sesnasty a sedemnasty panel vystavy ,, Spisza nie damy, Orawy nie damy* — decyzja
o plebiscycie (27 wrzesnia 1919 r.); LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924...,'s. 87 — 92
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nostou, ktord do zdborov bola sicastou Pol'skej republiky, ¢o vSak nemd
ni¢ spolo¢né so skuto¢nostou. Stard Lubovna bola totizZ mestom zalohova-
nym, pri¢om vsak nadalej politicky patrila Uhorsku a iba prijem z jej dani
isiel do Pol'ska. Starda L'ubovna a dalsie spisské mestd boli obsadené v roku
1769 na ziadost vtedajsicho spisského starostu Kazimierza Poniatowskie-
go a so stihlasom jeho brata, krala Stanistawa Augusta Poniatowskiego.
Dévodom ich obsadenia bola invézia barskych konfederitov (pod vede-
nim gréfa Jézefa Bierzyriskiego), ktori na miestnych nemeckych patricijov
uvalili vlastné dane a zabrénili im odvddzat dane do pokladnice starostu
Kazimierza Poniatowskiego. Cisdrovna Maria Terézia, vykondvajuc usta-
novenia aktu zalohovania tychto miest z roku 1412, dala prikaz na ich
obsadenie?”” a vyhnanie konfederatov, kedZze mala nad nimi Dominium
supremum (Gzemnu suverenitu).?*s

Autorka vystavy tvrdi, Ze v Jablonke mala v roku 1920 fungovat tajnd
tlaciaren, ¢o je dalsim vymyslom. V skuto¢nosti islo len o pisaci stroj, na
ktorom navyse nikto nevedel pisat a nebol ani vyuzivany. Potvrdzuju to slo-
vé z listu Juliusza Zborowskégo z 10. juna 1920 prof. W. Semkowiczowi,
v ktorom smuti nad neefektivnostou pol'skej propagandistickej ¢innosti na
Orave: ,Podobne v Jablonke: Sest mesiacov ndm nadavali z dévodu chyba-
juceho polného tlaciarenského stroja; teraz sme vydali okolo 100 000 ma-
riek, na ¢o Machay vyhlisil, Ze je vlastne nepotrebny. Chaos, chaos — i echte
polsniche Wirtschaft! (pol'skd ekonomika v realite!)... ale my sme dnes len
pisatelmi tych, ¢o dodavaju auta, kone, bricky, tlace, potraviny a I'udi, nasa
tloha v samotnom teréne nie je Ziadna, pokial ide o pdsobenie proti Ces-
kej agitdcii. Ten druhy fakt vlastnej lahostajnosti je velmi bolestivy a musi
ostat tajomstvom na dlhy ¢as, ale je bohuzial pravdivy.“**

Podobnych skresleni reality je na vystave mnozstvo. Potvrdzuju to te-
legramy, letiky a ohlasy o pripravovanych zhromazdeniach, ktoré vsak ne-
boli organizované na Orave a Spisi, ale v réznych mestich Polska, ¢o je

247 Spisska Bela, Lubica, Matejovce, Spisska Nova Ves, Poprad, Spisska Sobota, Vrbov,
Straze, Ruskinovce, Vel'ka, Spisské Podhradie, Spisské Vlachy, Tvarozna a oblast’ Cubov-
ne a Hniezdneho

28 DUCHONOVA, D. - DUCHON, M. Spi§ v rokoch 1711 az 1769. In Homza M. —
Sroka, S. A. (eds.) In Historia Scepusia Il. Dejiny Spisa od roku 1526 do roku 1918. Uni-
wersytet Komenskiego w Bratystawie, 2016, s. 346

29 List Juliusza Zborowskiego z 10. jina 1920 profesorovi Wtadystawovi Semkowiczo-
vi. Biblioteka Jagiellonska Krakow, Dziat Rgkopisow, Spuscizna prof. Wt. Semkowicza,
9579 11l.,s. 3 —5/197 — 188
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evidentnym potvrdenim slov Juliusza Zborowskégo. Z pochopitelnych
dovodov vynechdm komentovanie predposledného, devitndsteho panelu
pod ndzvom Dve hranice — z 25. jila a 28. jila 1920 — rozdelenie Oravy
a Spiga®’, kedZe rozhodnutiu Najvyssej rady mierovej konferencie urdite
predchddzali akési jej $tudijné verzie, a tak tieto nezrovnalosti nie je moz-
né prijat. Jednako je potrebné venovat pozornost prvej, ivodnej vete, kto-
rd je neustile opakovand v pol'skej literatire. Ide o tvrdenie, Ze vraj ,ndlada
obyvatelov Oravy umoznovala predpokladat pozitivny vysledok plebisci-
tu pre Pol'sko“®!, ¢o, ako sme dostatoéne preukazali, absolitne nezodpo-
vedd skutocnosti. Nepotvrdzuje to ani stikromnd korespondencia najviac
zainteresovanych pol'skych plebiscitnych ¢initelov s redaktorom Juliuszom
Zborowskim.

Poslednu tabulu vystavy nazvala M. Liskiewiczovd Oravci, ktori sa
zaslazili za nezavislost Polska 1918 - 1920. Uz samotny ndzov vyvola-
va udiv, kedZe ziadna z autorkou vymenovanych osob sa o to nezaslizila.
V &ase znovu obnovovania sa II. Pol'skej republiky nepodnikali za obnove-
nie jej Stdtnej existencie absolitne ziadne aktivity. Mozno autorka chcela
vymenovat osoby, ktoré majui isté zdsluhy za pripojenie ¢asti hornej Ora-
vy k PoI'sku, hoci aj tie st velmi pochybné, kedZe oravské obce boli pripo-
jené k Polsku na ziklade arbitrdzneho rozhodnutia Velvyslaneckej rady
z 20. jula 1920 v Spa. Pokial ide o vyznamenania, v skuto¢nosti bolo oce-
nenych len Sest osob, ktoré ziskali KriZ rddu Polonia restituta. Z Jablon-
ky dostali toto vyznamenanie $tyri osoby: knaz Ferdynand Machay, kriaz
Karol Machay, J6zefa Mika (Machay) a Jan Piekarczyk (Pekarcik), jedna
osoba z Malej Lipnice - knaz Marcin Jabtoriski a jedna osoba z Rabc¢ic -
Piotr Borowy. Ostatni ,zasluzili Oravci® si Kriz nezavislosti a Medailu ne-
zévislosti kupili.

Ked zhrnieme svoje pripomienky k textu vystavy, ako jedna z najaktu-
dlnejsich uloh vystupuje do popredia potreba verifikovat doterajsie nard-
cie polskej historiografie, tykajice sa dejin Oravy v rokoch 1918 — 1924,
kedZe aj td sicasnd nesie znimky nacionalistickej nardcie a nadalej sluzi
partikuldrnym politickym cielom. Pol'skd historiografia je takd zmanipu-
lovana a selektivna, Ze neodlisuje fikciu od skutoc¢nosti. Redlne zobrazenie
minulosti, ako je prezentované na vystave, totizZ nespoc¢iva v publikovani

0 Devitnasty panel vystavy Dwie granice —z 25 lipca i 28 lipca 1920 r. — podzial Ora-
wy i Spisza; LISKIEWICZ, M. Orawa 1918 — 1924...,s. 93 — 99
31 TAMTIEZ, s. 94
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pol'skych propagandistickych plagitov z obdobia 1918 — 1924, vyddvanych
za Ucelom dosiahnutia politickych cielov, ale na objektivnom poznani de-
jin $tidiom v archivoch a najmad kritickym vyhodnotenim zdrojov z oboch
stran konfliktu. V tejto stvislosti vyvstiva otdzka, ¢i takito tendenénd pre-
zentdcia minulosti je skuto¢ne kultivovanim pamiti, alebo len legitima-
ciou jej falosného obrazu. Sokujice je, Ze na redakénej stranke publikacie
s mnozstvom chyb st uvedené mend dvoch recenzentov s akademickymi
titulmi: Dr. hab. Jerzego M. Roszkowskiego a Dr. hab. Tadeusza M. Traj-
dosa®?, ako aj skutocnost, Ze vystava bola financovand Ministerstvom nd-
rodnej obrany Polskej republiky a narodny patronit nad vystavou prevzal
prezident Pol'skej republiky Andrzej Duda.

Prekvapujice je aj to, Ze dplnou kultirnou amnéziou trpi aj samotna
autorka Malgorzata Liskiewiczovd, rodend Fedorova, kedze jej rodina bola
v Case sporov o hranicu na slovenskej strane. Kontroverzna vystava, ktord
pripravila, nielenze neprispieva k pokrac¢ovaniu a kultivovaniu medzigene-
raénej pamite jej vlastnej rodiny a jej rodnej obce, ale priave naopak, tito
pamit deformuje a neprijatelne skresluje. Neguje zdkladny fakt, Ze dejiny
a pamit sa tykaju vietkych obyvatelov daného spolo¢enstva vritane Slo-
vikov. Cielavedomé negovanie slovenského nirodného hnutia na hornej
Orave je nielen falsovanim dejin, ale aj zna¢nym ochudobnenim nérod-
nej pamite, ¢o nemdze byt na prospech nielen Slovikov, ale ani Poliakov.

PhDr. Ludomir Molitoris, PhD.
Krakov, Pol'sko
Email: zg@tsp.org.pl

22 TAMTIEZ, s. 4
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ROZHLADY

OBRAZ JAZYKOVE]J SITUACIE NA SLOVENSKU
V 30. ROKOCH 20. STOROCIA V DIELE
LUDOVITA NOVAKA

JAN KACALA

KACALA, Jan. The Image of Language Situation in Slovakia in 1930s
in the Work by Ludovit Novik. Slovensky ¢asopis historicky, I1I, 2023,
2,231 -257 pp.

The subject of the author’s analysis is the work by Ludovit Novik Lin-
guistic Glosses on Czechoslovak Question ( Jazykovedné glosy k ceskoslovenskej
otizke) from the year 1935, devoted to all basic dimensions of the re-
lationship of society and language in Slovakia and Czecho-Slovakia
in 1930s. Ludovit Novik offers in this work on the basis of a detailed
analysis of the whole collection of social-political a complex analyti-
cal image of linguistic situation in our country in the given period and
proves on the basis of scholarly arguments genetic and structural inde-
pendence of Slovak language in the family of Slavonic languages and
the independence of Slovak nation. This work can be regarded as an
elementary work in the field of language policy and language legislation
in our conditions.

Key words: language situation, language policy, Ludovit Novik, Slovak
language, Czech language, standard Slovak language, language educa-
tion, Slovak Matica

1. Uvod

Dvadsiate storo¢ie okrem iného je aj storo¢im zdsadnych zmien jazyko-
vej situdcie v jednotlivych obdobiach vyvinu spisovnej slovenciny. Len ram-
covo na Gvod spomenieme, Ze v dejindch spisovnej slovenciny v 20. storo¢i
sa rozoznédvaju takéto tri etapy: 1. Na zaciatku storocia pretrvdvalo martin-
ské obdobie, oznacované podla Turéianskeho Sv. Martina ako vtedajsieho
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kultirneho aj politického centra slovenského ndrodného Zivota. V flom do
roku 1875 vykondvala svoju mnohostranne prospesnu ¢innost prvé skutoc-
ne celondrodni a reprezentativna kultirna ustanovizen Slovdkov Matica
slovenska. V uvedenom roku jej ¢innost pestianska vldda zakazala a insti-
ticiu zrusila, ale jej duch tu posobil dalej a pokracovali aj pocetné kultdrne
¢innosti — okrem iného aj preto, Ze tu bola ststredend znacnd Cast sloven-
skej ndrodne uvedomenej inteligencie, v meste neprestali pracovat viaceré
kultirne institacie a spolky, vydavali sa viaceré ¢asopisy a noviny, fungo-
val tu Knihtlaciarsky ucastindrsky spolok a tlaciaren a tu mala svoje sidlo aj
Slovenska ndrodni strana. 2. Roku 1918 sa martinské obdobie kondi, lebo
vznikom Cesko-slovenskej republiky nastiva celkom nové spoloensko-
politicka situdcia, utvira sa narodny $tit dvoch blizkych slovanskych naro-
dov a na zaklade tejto novej situdcie sa v dejindch spisovnej slovenciny ho-
vori o medzivojnovom obdobi. 3. Toto obdobie sa kon¢i rokom 1940, ktory
sa vo véeobecnosti pokladd za milnik stojaci na zaciatku nového, sicasného
obdobia vo vyvine spisovnej slovenéiny; toto obdobie je najdlhsie aj naj-
stabilnejsie a trvd podnes. Na jeho zaciatku stoji cely sthrn vaznych spolo-
¢ensko-politickych a kultirnych udalosti a roku 1940 vychddzaja aj nové
Pravidld slovenského pravopisu ako komplexnd, t. j. nie iba ako pravopis-
nd kodifika¢na prirucka. Tieto pravidld jednak definitivne uzatviraja pred-
chddzajice obdobie zdpasov o slovencinu a o jej spisovni podobu a jednak
otvdraji novu etapu viestranného a veelku aj slobodného vyvinu spisovnej
slovenciny. Od tychto pravidiel sa pocita td kodifikicia spisovnej slovenci-
ny, ktord v podstate — s istymi Gpravami, pripravovanymi uz predtym — trvéd
podnes. Ked' tu vravime o kodifikicii spisovnej sloven¢iny prostrednictvom
Pravidiel slovenského pravopisu z roku 1940, vztahujeme tito kodifikdciu
aj na vybraté oblasti vlastnej jazykovej stavby, ktoré sa v diele kodifikacne
spracované, nie iba na pravopis.

Dvadsiate storocie sa nielen v spolocensko-politickych, ale aj jazyko-
vych reldcidch ¢asto oznacuje za burlivé, uz sme naznacili, Ze sa vyznacovalo
zdpasmi o slovencinu ako o ndrodny jazyk Slovikov, ako aj o podobu spi-
sovnej slovenciny ako reprezentativnej formy slovenského narodného ja-
zyka. D4 sa povedat, Ze situicia slovenciny bola aj v tychto dvoch etapach
vyvinu priam dramaticky odli$nd, najmi ked porovnivame martinské
a medzivojnové obdobie. Je to priam ukdzkovy priklad na to, ako jazyko-
v situdciu podmienuje spolo¢ensko-politicka situdcia. Situdciu slovenciny
a jej spisovnej podoby v uvedenych obdobiach mézeme poznat aj z obrazov
vyskytujucich sa v jazykovednych dielach z tychto obdobi a osobitne zo
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stanovisk vtedy posobiacich poprednych slovenskych jazykovedcov. Prav-
daze, aj tieto obrazy su uz samy osebe Casto az privelmi vyre¢né, lebo st
svedectvom nielen o vtedajsej spoloc¢ensko-politickej situdcii, ale aj o tom,
do akej miery otvorene sa mohlo o tejto situdcii v danom ¢ase vo vedeckych
spisoch verejne pisat. Na ilustriciu uvedieme citity z troch reakcii v jazy-
kovednych dielach z tychto obdobi. Najvyznamnejsi kodifikdtor martin-
ského obdobia a duchom svojho jazykovedného diela aj celého 20. storocia
Samuel Cambel (1856 —1909) hned v prvej vete predhovoru k svojmu naj-
vyznac¢nejsiemu vedeckému a kodifika¢nému dielu Rukoviti spisovnej reci
slovenskej z roku 1902 pise: ,,Rukovit je pre takych, ktori vedia po slovensky
rozpravat a cheu vediet pisat.“ (Czambel 1902, s. III) Této navonok nevin-
na formuldcia opatrne zakryvala neoby¢ajne drsni skuto¢nost, Ze slovenské
deti v tom ¢ase nemali moznost sustavne si osvojovat zaklady slovenského
jazyka prostrednictvom §titom zabezpecovaného $kolského vzdeldvacie-
ho systému, lebo Slovici vtedy Zili v §titnom utvare, v ktorom nebolo slo-
venskych §kol, nevyucovalo sa po slovensky, v stitnej sprave sa nedradova-
lo po slovensky a nepestovala sa po slovensky v celej sirke vedecka ¢innost.

Pri poukazovani na tieto kruté prejavy nirodného a politického ttlaku
Slovikov bol v druhom roku prvej svetovej vojny uz smelsi a otvorenejsi Jo-
zef Skultéty (1853 — 1948), ktory v oblasti spisovnej slovenciny platil skor
ako rozhodujuci tvorca martinského Gzu a najmi svojou redakénou zain-
teresovanostou v Casopisoch, novinich a publikdcidch ako viac prakticky
orientovany kodifikator tak v martinskom, ako aj v medzivojnovom obdobi
vyvinu spisovnej slovenciny a z poverenia samého autora stal sa vydavatelom
druhého vydania uvedeného centralneho Cambelovho diela; Skultétyho
vydanie je z roku 1915. Vo svojich zavere¢nych poznimkach k tomuto vy-
daniu totiz okrem iného napisal: , Takymi vynimkami urobili by sme len
taz§im svoj pravopis —my, ktori §ko6l nem4m e (Skultéty in:
Czambel 1915, s. 374; zvyraznenie je nase, pozn. J. K.)

V porovnani s uvedenymi dvoma vyjadreniami uz ako velmi sebavedomé
aj vedecky odvizne, no zdrovenl zodpovedné vyznieva vyznanie teoreticky,
ale aj materidlovo zdatného jazykovedca Ludovita Novika (1908 — 1992)
v jeho dblezitom aj jazykovopoliticky orientovanom diele Jazykovedné glo-
sy k ceskoslovenskej otdzke z roku 1935: ,Po tychto dejinnych perspektivach
bude kazdému jasné, Ze vedci nielen majd privo, ale ajpovinnost
zasahovat naziklade si¢asného vedeckého badaniado vyvinu
ludskejspolo&nosti“(Novik 1935,s.31; riedenie je nase, pozn.
J. K.) Na vysvetlenie doddvame, Ze v $irokej formuldcii tykajicej sa moz-
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nosti ¢i opravnenia zasahovat zo strany vedcov do vyvinu Tudskej spoloc¢-
nosti je zahrnuty prave aj vyvin a stav jazyka a toto opravnenie svojim ci-
tovanym postojom Ludovit Novik proti odporcom rozhodne obhajuje.
Rozsah obdobia, v ktorom takéto zdsadne rozdielne vedecké stanoviska
slovenskych ucencov zaznievali, nie je taky $iroky, je to len o nieco viac
ako tridsat rokov, ale podmienky, v ktorych zazneli, a moznosti ovplyviio-
vat skuto¢nost, ktord ich k vyjadreniu takych stanovisk viedla, si naozaj
neporovnatelné.

2. Jazykova situdcia na Slovensku v 30. rokoch

20. storocia

Jazykovi situdcia ako sihrn ¢initelov vstupujicich do mnohostrannych
vztahov jazyka a spolo¢nosti a bezprostredne ovplyviujicich stav a vyvin
jazyka, ako aj jeho pouzivanie v individudlnej aj spolocenskej rovine ma
v danom obdobi viacero zdvaznych dimenzii. Za jednu z najdélezitejsich
mozno pokladat zikonodarnu stranku postavenia slovenciny ako ndrodné-
ho jazyka slovenskej Casti republiky, tak ako sa to odrazilo aj v ndzve tejto
republiky: Ustavnd listina Cesko-slovenskej republiky z 29. februdra 1920 to-
tiz v duchu prijatej $titnej doktriny za $titny jazyk novej republiky vyhla-
suje Ceskoslovensky jazyk, a to v dvoch zneniach: ¢eskom, ktoré sa prevaz-
ne pouziva na ¢eskom tzemi, a slovenskom, ktoré sa prevazne pouziva na
slovenskom tzemi (pri pisani pridavného mena ceskoslovensky bez spojov-
nika tu zachovivame dikciu platnej istavnej listiny). Hoci sa vo fiktivnom
oznaleni ceskoslovensky jazyk zatemnuje samostatnost slovenského jazyka,
jednako je dolezité — a vyzdvihuje to aj Ludovit Novik v tomto svojom die-
le —, Ze sa tu Gstavnym zdkonom zarucuje jestvovanie a fungovanie sloven-
¢iny ako $tdtneho jazyka republiky.

Druhy rozmer tohto vztahu, ktory chceme vyzdvihnit, je pripravenost
¢i nepripravenost slovenciny na plnenie dloh vyplyvajacich z dstavnej lis-
tiny, ¢ize tloh $titneho jazyka. Tu treba jednoznacne konstatovat, ze pri-
pravenost slovenciny na plnenie novych uloh nebola dostacujica. Vinou
krutého ndrodného a politického ttlaku Slovikov v rakdsko-uhorskej mo-
narchii, ktory mal viest ku kone¢nému zaniku slovenského ndroda, nejest-
vovania slovenského $kolstva, nejestvovania vedeckej zakladne, v ktorej by
sa bol pestoval systematicky zdkladny vedecky vyskum, nemali sa v spisov-
nej slovenc¢ine moznost rozvijat predovsetkym prostriedky ndu¢ného stylu,
t. j. odbornd terminolégia pocetnych najmi prirodovednych, lekarskych,

biologickych a technickych odborov, a syntaktické prostriedky odborného
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vyjadrovania, ako ani abstraktna slovna zdsoba slovenciny. Ked mal kultur-
ny, vzdelavaci, spolocensky a cely §tatny zivot po roku 1918 na Slovensku
ucinne fungovat, bolo treba uvedené nedostatky cielavedome prekonavat.
Tvorba odborného nazvoslovia pocetnych vednych, technickych a pracov-
nych odborov a budovanie a rozvijanie syntaktickych prostriedkov odbor-
ného vyjadrovania predstavovali tak ustredny prid tohto usilia.

Treti rozmer jazykovej situdcie na Slovensku predstavoval vzajomny
vztah slovenskej ,vetvy“ a ceskej ,vetvy® stitneho Ceskoslovenského jazyka
v tedrii aj v praxi. V teoretickej rovine na Ceskej strane, ako aj u niektorych
Cechoslovakisticky orientovanych jednotlivcov na slovenskej strane pano-
vala predstava o jednote Ceskoslovenského jazyka a o jeho spolo¢nom ces-
koslovenskom povode. Slovenska strana branila myslienku samostatnosti
slovenéiny ako ndrodného jazyka Slovdkov, ako aj ideu samostatného slo-
venského spisovného jazyka, opretého o historické kodifika¢né kroky An-
tona Bernoldka (1762 — 1813) a najmi Ludovita Sttra (1815 — 1856). Idea
samostatnosti slovenciny pritom bezprostredne sdvisela s ideou samostat-
nosti slovenského nédroda.

Vo stvrtom rozmere jazykovej situdcie na Slovensku je délezité brat
do uvahy jestvovanie alebo nejestvovanie vedeckej alebo aspori odborne
zdatnej ustanovizne starajicej sa o spisovny jazyk, o jeho sustavny vedecky
vyskum, o pohotové publikovanie vedeckych vysledkov, o systematické
skolské aj mimosgkolské rozsirovanie poznatkov o slovenskom spisovnom
jazyku, ako aj o cielavedomé vzdeldvanie deti a mlideze v domacom spi-
sovnom jazyku. V tomto ohlade ako vtedajsia odborna autorita na Sloven-
sku platila iba Matica slovenska, v ktorej fungoval osobitny Jazykovy odbor,
a Ludovit Novik ako jeho pracovnik, referent pre teoretickd jazykovedu,
zastaval vel'mi rigordézne, ale pochopitelné a vecne oprivnené stanovisko,
Ze inej ustanovizni ako Matici slovenskej na Slovensku ani v celej republi-
ke nepatri pravo odborne zasahovat do stavu a vyvinu spisovnej slovenciny.

Napokon ako piaty rozmer jazykovej situdcie sa v nasom vypocte Zia-
da spomentt mieru poznania spisovnej slovenciny zo strany jej praktickych
pouzivatelov a celkovi Groven verejnej jazykovej praxe na Slovensku v da-
nom case. Je prirodzené, Ze vrstva pouzivatelov spisovnej slovenéiny bola
najmi na zaciatku medzivojnového obdobia vo vyvine spisovnej slovenci-
ny tGzka a to malo bezprostredny dosah aj na droven celkového verejného
vyjadrovania v slovencine. Jazykové vedomie Slovikov v predchadzajicich
obdobiach nemohlo sa cielavedome budovat na zakladoch spisovnej slo-
venciny formou systematického skolského jazykového vzdeldvania, preto
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v ¢asoch rakasko-uhorskej monarchie najvyznacénejsim poslom spisovne;
slovenciny pre Sirsie vrstvy Iudu bola krdsna literatdra, slovenské kalendare,
nabozenska literatdra, Casopisy a noviny a pripadne divadelné predstave-
nia ochotnikov. Tento stav sa po utvoreni Cesko-slovenskej republiky bez-
prostredne prenasal do situdcie slovenciny v medzivojnovom obdobi: po-
znanie spisovnej slovenciny zo strany pouzivatelov bolo obmedzené, a tak
sa aj vo verejnej jazykovej praxi, osobitne v administrativnej a publicistic-
kej, ale aj v odbornej, prejavovali v celom rozsahu jazykovych prostriedkov
Casté priestupky proti spisovnej slovencine a tie v niektorych oblastiach
vyjadrovania dosahovali taky stuperi, Ze sa v re¢i volne miesali slovenské
prvky s ¢eskymi. Takyto stav v Casti vyjadrovacej praxe sa niekedy v histo-
rickej jazykovednej literatire oznacuje ako chaoticky a celkovy vyvin ako
Zivelny (porovnaj napriklad Ruzicka 1970, s. 66, 40) a sim Ludovit No-
vik na s. 148 svojej rozpravy o tomto jazyku vravi ako o ¢eskoslovenskej
mie$anine. Na druhej strane si tu najmi v neskorsich rokoch uz badatel'né
vysledky posobenia cielavedomého budovania skolstva v novej republike
a najmi velkého rozvoja slovenského skolstva, a tak sa tento nepriazni-
vy stav postupne zlepoval. Aj preto na zaliatku 30. rokov mézeme uz
hovorit o sformovani celkom novej, ndrodne a politicky uvedomenej gene-
ricie slovenskej inteligencie, ktora sa uz otvorene aj organizovane doméhala
svojich prirodzenych prév, a tak sa situdcia najma od zaciatku 30. rokov zre-
tel'ne za¢ina menit k lepsiemu.

K zretelnému triedeniu duchov a k neskor$im zévaznym kultdrnopo-
litickym krokom na Slovensku vyrazne prispelo aj vydanie prvych Pravi-
diel slovenského pravopisu hned na zaciatku 30. rokov, presne roku 1931.Ich
hlavny koncipient Cesky profesor Viclav Vazny (1892 — 1966) ich oriento-
val zretelne ¢echoslovakisticky, neprijimal kritické pripomienky na adre-
su takej orienticie a to vyvolalo v kruhoch slovenskej inteligencie vyrazné
vzopitie sa s cielom zastavit toto smerovanie v kodifikovani spisovnej slo-
venciny a nastolit taky stav, ktory bude v zhode s predstavou samostatnosti
slovenéiny ako narodného jazyka Slovdkov aj osobitosti spisovnej slovenci-
ny ako reprezentativnej podoby slovenciny. V nastoleni tejto linie mali vy-
zna¢nu ulohu velmi kritické a kvalifikované recenzie Vizneho pravidiel,
nesthlasné stanovisko nového literirno-umeleckého Casopisu Elin, zalo-
zeného a vedeného Janom Smrekom (1898 — 1982) a vyddvaného od roku
1930 v Prahe, dalej zaloZenie prvého slovenského jazykovedného ¢asopisu
Slovenskej reci roku 1932 a kolektivne stanovisko predstavitelov slovenske;
inteligencie predstavené na valnom zhromazdeni Matice slovenskej 12. 5.
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1932.Toto stanovisko odmietlo cechoslovakistické zacielenie Vazneho ko-
difikdcie slovenského pravopisu, ako aj vybratych oblasti spisovnej sloven-
¢iny v prave vydanych Pravidldch slovenského pravopisu, pozadovalo urobit
objektivny vedecky vyskum jestvujiceho stavu spisovnej slovendiny a na
jeho zaklade prichystat nové Pravidli slovenského pravopisu.

Pri zakladani Casopisu Slovenskd rec, pri jeho celkovom myslienkovom
zamerani a pri jeho praktickych krokoch mal rozhodujicu dlohu mlady
slovensky jazykovedec Henrich Bartek (1907 — 1986), ktory ako absolvent
slovanskej a romdnskej jazykovedy na Filozofickej fakulte Karlovej univer-
zity v Prahe aj zahrani¢ného $tudijného pobytu vo Francizsku sa v danej
slovenskej situdcii prejavil ako dobre zorientovany aj pripraveny odbornik,
schopny ujat sa dlohy vedicej osobnosti v zodpovednom obhajovani samo-
statnosti slovenciny a jej spisovnej podoby, v odhalovani jej silnych a vyvi-
nuschopnych stranok, v predkladani novych a dosial sistavne neriesenych
tém tykajicich sa spisovnej slovenciny, dalej v rozsirovani poznatkov o nej
v $kolskom aj mimoskolskom vzdeldvani a v rozvijani jej kultiry a zaro-
venl v dokladnom poznani jestvujiicej verejnej jazykovej praxe a jej slabin
a sicasne v nastolovani aj celkovom usmerfiovani orienticie dalsej odbor-
nej starostlivosti o stav a vyvin spisovnej slovenciny a osobitne jej pravo-
pisnej sdstavy.

Na teoretické otdzky jazyka a jazykovedy a na predkladanie presved-
Civych argumentov za samostatnost slovendiny a slovenského niroda sa
v tomto burlivom ¢ase orientoval iny mlady slovensky jazykovedec, rov-
nako absolvent $tidia slovanskej a romdnskej a navyse aj ugrofinskej filo-
légie na Filozofickej fakulte Karlovej univerzity v Prahe, takisto absolvent
studijného pobytu vo Francizsku a navySe najmi riadny ¢len Prazského
lingvistického krizku Ludovit Novik (1908 — 1992). Je priam zakonité, Ze
vtedaj$ia jazykova situdcia na Slovensku, nabitd protire¢ivymi udalostami
a krokmi, charakteristicka teoreticky nevyjasnenymi zakladnymi otdzkami
a verejne publikovanymi postojmi, ho priviedla k rozhodnutiu skoncipo-
vat dielo venované zikladnym otdzkam jazykovej situdcie na Slovensku aj
v Cesko-Slovensku s ndzvom Jazykovedné glosy k ceskoslovenskej otdzke. Vy-
slo v Matici slovenskej roku 1935 a svojou aktudlnostou a obéianskou aj
vedeckou zaangazovanostou, jasnymi postojmi, nezvratnymi faktami a ne-
vyvrititelnou argumentdciou aj celkovym presved¢ivym podanim vzbudi-
lo takd celospolocenski pozornost, Ze hned v nasledujicom roku vyslo aj
jeho druhé vydanie. Spis ma 388 strian. Ako vychodi uz z ndsho tvodné-
ho citdtu z neho, autorovi neslo iba o nastolenie vaznych spolo¢ensko-po-
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litickych otdzok vo vztahu k jazyku a jazykovede, ale aj o zaujatie anga-
zovaného obcianskeho a vedeckého postoja k tymto otizkam a o ndvrh
sposobov a prostriedkov ich rieSenia. Odvaha, ale aj uvédzlivost rozhl'ade-
ného slovenského jazykovedca sa teda prejavuje aj v tom, ako vnima tlohu
vedy v spolo¢nosti a ako si predstavuje rozumné spravovanie stavu a vyvinu
daného spolocenstva na ziklade vedeckého poznania a aktudlnych vedec-
kych vysledkov. Za zévazni pokladdme najma citovani obhajobu zdsady
zasahovat do predmetu vedeckého badania v oblasti jazyka a jazykovedy,
lebo s tym boli spojené aj priam bytostné otazky slovenského jazyka aj
slovenskej jazykovedy.

3. Novikova rozprava Jazykovedné glosy

k ceskoslovenskej otdzke (1935)

Ludovit Novék sa vo svojich Jazykovednych glosich zaobera vsetkymi
zékladnymi dimenziami vztahu spolo¢nosti a jazyka, o ktorych sme ho-
vorili v predchddzajicej Casti nasej state, a okrem nich sa osobitne venuje
aj viacerym dal$im relevantnym strinkam tohto vztahu. Dielo tak mozno
pokladat za komplexny analyticky obraz jazykovej situicie na Slovensku
v danom obdobi. Tematicka vystavba diela je takdto: Po predhovore, v kto-
rom osvetluje rozhodnutie skoncipovat dielo s takouto tematikou, sa za-
obera ustrednou témou spisu, ¢o je to Ceskoslovenskd otizka, a samostatne
rozoberd ,ideoldgiu ceskoslovensku a slovenski®. Kapitola s ndzvom Novy
pohlad na dejiny slovenciny sice tematicky istym spdsobom vybocuje z vec-
nej postupnosti rozoberanych tém, ale je doélezitym prispevkom predo-
véetkym na osvetlenie ¢asovo silno rozdielneho vzniku slovenciny a ¢estiny
a ich europeizdcie. Autor sa d'alej osobitne zaoberd pomerom spisovnej slo-
venciny k spisovnej Cestine a vyzdvihuje vyznam spisovnej slovenciny pre
narodnu ideol6giu. Samostatnd kapitolu venuje posideniu poprevratové-
ho vyvinu spisovnej slovenciny z mimojazykovych hladisk. ZreteI'né jazy-
kovopravne hladisko presvitd z kapitol tematicky a terminologicky kotvia-
cich v Ustavnej listine Cesko-slovenskej republiky, Narodnym zhromazdenim
schvélenej na zaciatku roku 1920: tu je re¢ o ,¢eskoslovenskom ndrode ako
vi¢sinovom $titnom ndrode a o ,Ceskoslovenskom jazyku“ ako oficidlnom
Staitnom jazyku. Do menej ddvnej histérie zachddza stat o spisovnej Cesti-
ne a spisovnej slovencine v niekdajsom Uhorsku. Na naliehavi otdzku doby
autor odpovedd v Casti s ndzvom Mdme a mozeme sa vzdat spisovne; sloven-
¢iny a prijat éestinu? Svoju celoZivotnd tému o reforme slovenskej pravo-
pisnej sistavy znova nastoluje a rozoberd v dalsej stati. Stavu nasho jazyka
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a naSej kultdry na strednych a vysokych skoldch sa venuje v predposledne;j
kapitole a v poslednej prindsa niektoré perspektivne pohl'ady na buddcnost
Slovikov a ich jazyka a vzdelanosti. Na ostatnej, tirdznej strane sa dozve-
ddme, Ze tito Novikova rozprava vysla v Matici slovenskej ako 35. zvizok

Kniznice Slovenskych pohladov, ktoru redigoval Andrej Mraz.

4. Rozbor jazykovej situdcie v Novikovom spise

Ludovit Novik touto svojou knihou reagoval na aktudlne aj palci-
vé problémy vtedajsiecho Zivota slovenskej aj ¢esko-slovenskej spolo¢nosti
s osobitnym zretelom na jazykové vztahy a ich jazykovopoliticky dosah na
celkové dianie v podmienkach ¢esko-slovenského $titu. Jednou z tstred-
nych otdzok vtedajsieho vedeckého, ale aj spolocenského a politického Zi-
vota bola otizka samostatnosti slovenéiny a samostatnosti slovenského
niroda. Tej sa Ludovit Novik venuje v jednej z centralnych kapitol svoj-
ho spisu a dava jej nazov Vyznam spisovnej slovenciny pre ndrodnii ideoldgiu.
Vychidza v nej zo zakladného konstatovania, Ze jazyk je socidlny jav, ktory
je mnohymi zvizkami spojeny s danym spolo¢enstvom ako celkom a vse-
obecne so socidlnym zivotom. Ako délezitd strinka tohto spojenia sa javi
to, Ze prave na zaklade vnimania istého jazyka ako vlastného danému spo-
lo¢enstvu sa v jeho okoli vnima aj toto spolo¢enstvo ako osobitné. A tito
téza Specidlne plati o spisovnom jazyku. Autor na strandch 63 a 117 svojho
diela ukazuje, ako sa uz prijatie bernoldkovskej spisovnej re¢i historickou
kodifikdciou z roku 1787 zaslazilo o to, Ze znamenity Cesky badatel a za-
kladatel slavistiky Josef Dobrovsky (1753 — 1829) v druhom vydani svojho
nemecky napisaného centrilneho gramatického diela Ausfiibrliches Lehr-
gebiude der bohmischen Sprache (t. j. Podrobna gramatika ceského jazyka;
1. vydanie z roku 1809, 2., upravené vydanie z roku 1819) pri svojom di-
chotomickom triedeni uvddzanych desiatich slovanskych jazykov zaradil
slovencinu medzi ostatné slovanské jazyky, a to na prvé miesto druhej vet-
vy (podrobne;jsi vyklad tejto témy poddva Vincent Blanar /1920 — 2012/ vo
svojej monografickej §tudii o Antonovi Bernoldkovi z roku 2006 — pozri
Blandr 2006, s. 47 n.). A uvedena téza nadobudla mimoriadny vyznam pri
Stirovom kodifika¢nom kroku: podla Ludovita Novika ,spisovnd sloven-
¢ina Stirova stala sa od $tyridsiatych rokov predoslého storo&ia nositelkou
narodnej myslienky slovenskej a najpodstatnejsou slozkou slovenskej nd-
rodnej myslienky* (Novik 1935, s. 122).

Vel'mi konkrétnym prejavom tohto stavu veci je to, Ze v spolo¢nosti sa
prave spisovny jazyk vnima ako naozajstny jazyk a ako vyrazny reprezen-
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tant narodného spolocenstva. Je to puto, ktoré spdja cely ndrod. V aktiv-
nom uvedomovani si tohto faktu — usudzuje autor — je stanovisko bezné-
ho obc¢ana platné viac ako stanovisko vedeckej teérie: ,Ked totizto taky
Slovik povie: samostatny jazyk alebo samostatny ndrod, to je s jeho sta-
noviska platné, i keby sa veda proti tomu akokol'vek stavala.“ (Novik c. d.,
s. 126) Rozhodujuica je teda vola bezného ob¢ana ako ¢lena nirodného
spoloCenstva a td je prentho podla autora nezvrititelnou pravdou; tento
obcan navyse celkom prirodzene chce, aby sa takdto pravda uznala a uznd-
vala aj v okolitych spolo¢enstvich a aby sa dané ndrodné spolocenstvo po-
sudzovalo ako rovnocenné s okolitymi spolocenstvami. Tym takdto prav-
da nadobuda aj programovy riz a tomu autor pripisuje takyto zmysel: ,My
chceme, aby sme boli uznani za zvlastny /t. j. osobitny, pozn. J. K/ nérod,
aby sme si podla toho mohli usporiadat svoje veci a aby sme tak mohli
svojsky, dplne po svojom vypestovat a rozvinit svoju nirodni osobitost,
svoju ndrodnu individualitu.“ (Novik c. d., s. 136) A tym v kone¢nom do-
sledku obhajoba takejto nirodnej tézy nadobuda celkom prakticky aspekt,
lebo zasahuje do mnohych oblasti verejného Zivota a stiva sa stcastou na-
rodného politického programu.

Novikovo stanovisko vel'mi vydatne pomohlo pri vyvracani aj vyvri-
teni predstavy o jestvovani akéhosi jednotného ceskoslovenského jazyka
a, naopak, pri presadzovani myslienky samostatnosti slovenského naroda
a slovenského jazyka a jeho osobitny vyznam spociva najmi v tom, Ze tie-
to dva fenomény oprel o skuto¢nost jestvovania slovenského spisovného
jazyka a jeho nespochybnitel'ni celospolocensku zdvaznost. Ukazuje, ,aky
velky vyznam md spisovnd re¢ nielen pre ndrodnu ideologiu ako tak, ale
aj pre konkrétny narodny program® (Novik c. d., s. 138). Zavaznost spi-
sovného jazyka pre celé nirodné spolocenstvo vyzdvihuje v charakteris-
tickej formulacii: ,Pozdvihnutim ndrecia na spisovny j a z y k vznikol
proste spisovny jazyk a nie nejaké spisovné ndrecie.“ (Novdk, c. d., s. 104;
riedenie je povodné)

V kapitole o pomere spisovnej slovenciny k spisovnej estine sa autor
sustreduje predovsetkym na presné vedecké vymedzenie spisovného ja-
zyka a jeho odliSenie od ndrecia. Pripomina, Ze tieto pojmy a terminy sa
napriek dlhodobému vedeckému usiliu nedaji s absolitnou platnostou od-
lisit (s. 100). Vo vedeckej praxi pri skimani slovanskych, ale aj inych indo-
eurépskych jazykov sa uvedené pojmy a terminy rozlisovali predovsetkym
podla stupiia pribuznosti, pricom prevlddal geneticky, pripadne vyvinovy
nahlad. Na slovanskych jazykoch ukazuje, ze medzi sivekymi pribuznymi

240



Jin Kacala Obraz jazykovej situdcie na Slovensku v 30. r. 20. st. v diele L. Novika

jazykmi, konkrétne slovanskymi, jestvuji rozli¢né prechodné stupne pri-
buznosti, takze ich nemozno podl'a uvedeného principu presne rozhrani-
Covat. Preto zdoraziiuje, ze modernd jazykoveda pri tomto rozlisovani stoji
na stanovisku jazykovej funkcie a vnuitornej jazykovej Struktdry. A prive na
zdklade rovnakej funkcie a vlastnej vystavby spisovnej podoby — aj na roz-
diel od ndrecia, na ktorom bola zalozena — dokazuje, Ze spisovnd slovencina
je rovnaka spisovnd re¢ ako spisovna Cestina, spisovnd polstina alebo spi-
sovnd rustina a spisovnou recou je od chvile, ked vznikla, takze nemoéze byt
nare¢im dajakého Ceskoslovenského spisovného jazyka (s. 104).

Na druhej strane Ludovit Novik nepoklada z jazykovedného hladis-
ka za absurdnu dstavna formuldciu, podla ktorej slovencina a Cestina utvé-
raju jeden spolo¢ny $tatny jazyk — rovnako ako ani formulaciu, zZe Slové-
ci a Cesi tvoria jeden §tatny narod (s. 110), takze nepokladé za potrebné
v tomto bode ani menit znenie platnej dstavy. Oporu na toto stanovisko
vidi v naozajstnej neobyc¢ajnej Struktdirnej blizkosti obidvoch spisovnych
jazykov a predpoklada, Ze keby v pripadne spisovnej slovenciny a ¢estiny slo
o vicsiu jazykovu rozdielnost, ,dala by sa ocakavat skor formuldcia, podla
ktorej sd tu dva Stdtne jazyky, t. j. Cesky a slovensky, podobne, ako je napr.
viacej tatnych jazykov vo Svajciarsku® (Novik, c. d., s. 110). Tito autoro-
va tvaha sice spociva na raciondlnych zikladoch, ale nevyznieva presved-
¢ivo, lebo pri koncipovani a formulovani prislusnych ustanoveni dstavne;j
listiny istotne nerozhodovali jazykovedci a ich chdpanie miery blizkosti
obidvoch spisovnych jazykov; rozhodujice bolo pravne hladisko, ktoré ne-
oficidlne ¢&i potichu aj mohlo vychddzat z predstavy jednotného ceskoslo-
venského nédroda a jednotného Ceskoslovenského jazyka, ale predovsetkym
sledovalo ciel zvyraznit jednotu obidvoch ndrodov a ich jazykov na odo-
vodnenie vzniku a jestvovania takéhoto nirodného $titu pred medzinarod-
nou verejnostou a na podporu jeho medzindrodného postavenia, t. j. ako
vSeobecne uzndvaného subjektu medzinarodného prava. Tento predpoklad
je opravneny, hoci berieme do uvahy, Ze na troskdch rozpadnutej rakisko-
uhorskej monarchie po skonceni prvej svetovej vojny vzniklo v Eurépe
viacej $titov na nirodnom principe.

V kapitole Poprevratovy vyvin spisovnej slovenciny s hladisk mimojazy-
kovych uvidza udalosti a fakty ovplyviujice stav spisovnej slovenciny v no-
vych spoloc¢ensko-politickych podmienkach: spominand nepripravenost
spisovnej sloven¢iny na plnenie tloh stitneho jazyka v novej situdcii, nedo-
statok terminologickej a abstraktnej slovnej zdsoby v spisovnej slovencine,
silny tlak ¢estiny na slovencinu a s tym stvisiace nekontrolované aj neodo-
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vodnené preberanie Ceskych slov a tvarov, ako aj syntaktickych prostriedkov
do slovenskych textov, pricom ¢asto $lo o prostriedky, ktoré v dorozumie-
vacej praxi vytlacali zodpovedajice ustilené domace slovenské prvky, dale;
nedostatok slovenskej inteligencie, osobitne ucitelov na vsetkych stupnioch
skolského vzdeldvania, nedostatok kvalifikovanych dradnikov a rozporné
posobenie Ceskych ucitelov, dradnikov a d'alsich pracovnikov v slovenskom
prostredi, ktori nielenze neovlidali slovencinu, ale prejavovali k nej anti-
patiu, a napokon autor priddva aj taky ¢initel, ako bolo hromadné ¢itanie
Ceskych knih a protislovensky ladenej Ceskej tlace a literatdry a celkové pri-
blizovanie sa slovenéiny k Cestine. Z toho Ludovit Novik zovseobecnene
uzatvira, Ze jazykovedci sami tento stav nemohli zdsadne ovplyvnit, a pre-
to je plne odévodnené tvrdenie, Ze ,moznost Uspesného zdsahu so stra-
ny jazykospytcov je dand skuto¢nostami mimojazykovymi“ (Novik, c. d.,
s. 144). Takyto zasah prisiel hned na zaciatku 30. rokov, ked sa podla auto-
ra zacina na Slovensku ,silnejsi naciondlny pohyb, vyvolany predovsetkym
tazkou hospodirskou situdciou Slovenska“ (c. d., tamze), kedZze na Sloven-
sko dolahla svetova kriza ovela silnejsie ako na ceska ¢ast republiky.
Autor pokladi za charakteristické, Ze nepriaznivy vyvin sa na Sloven-
sku zretelne prejavil prave na jazyku ako néstroji dorozumievania sa né-
rodnej inteligencie, a tak ,zacala sa sistavnejsia reakcia proticeska v oblasti
jazyka. — Ba slovenskost najviacej a najsustavnejsie sa zacala branit pra-
ve na poli jazykovom® (c. d., s. 146). A dolezité je to, Ze tito jazykova
linia ziskala v spolocnosti §iroki a presvedcivii podporu. Usilie podporit
ndvrat k overenym slovenskym jazykovym hodnotim bolo posilnené aj
tym, ako spolo¢nost reagovala na vyjdenie spominanych prvych Pravidiel
slovenského pravopisu z roku 1931. Udalosti, ktoré na péde Matice sloven-
skej prebehli 12. 5. 1932 a neskor, podla autora znadili ,zaciatok novej éry
v dejindch spisovnej slovenéiny® (c. d., s. 147). Novozalozeny ¢asopis S/o-
venskd re¢ pod redakciou Henricha Bartka sa v otdzke spisovnej slovenci-
ny programovo zacielil na navritenie sa beznej jazykovej praxe k predcha-
dzajicemu vzorovému martinskému tzu a podporoval priklon k stredoslo-
venskym ndreciam. A v tejto suvislosti zaznieva délezité autorovo hodno-
tenie prvych troch ro¢nikov Slovenskej reci: ,Casopis Slovenskd re¢ sa vel-
mi zasluzil o §tabilizovanie novej, resp. obnovenej spisovnej normy.“ (c. d.,
s. 147) Takéto vyjadrenie zo strany Siroko rozhladeného slovenského jazy-
kovedca, ktory este kratko predtym bol vyslovil pochybnosti o tom, ¢i sa
vo vtedajsej situdcii na Slovensku, ked nebolo dost odborne prichystanych
pracovnikov, taky ¢asopis vobec moze udrzat, znaci pre jeho tvorcov velké
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uznanie aj povzbudenie a je dolezité aj z hladiska objektivizovania zame-
rania a praktickej ¢innosti Slovenskej reci pod Bartkovym vedenim a celko-
vého hodnotenia 30. rokov v novsich dejindch spisovnej slovenciny. V da-
nej suvislosti mézeme pripomentit, Ze Ludovit Novik sim sa stal odborne
zdatnym prispievatelom Slovenskej reéi a ze prave v nej hned v druhom
ro¢niku uverejrioval na pokracovanie sibor §tadii venovanych slovenskej
fonolégii (pozri blizsie Novak 1933/1934) a nimi sa na Slovensku pri-
¢inil o zaloZenie systematického synchrénneho aj diachrénneho fonolo-
gického $tudia slovenciny, ktoré sa plne rozvinulo najmi v nasledujicich
rokoch a desatrociach. Ludovit Novik napokon v polovici 30. rokov vyslo-
vuje presvedCenie, ze zasahy Slovenskej reci do jazykovej praxe budu d¢in-
né, a na jeho podporu uvidza dokaz, Ze ,dnes podla zdsad Slovenskej reci
pisu uz i pévodni jej nepriatelia alebo prili§ horlivi alebo az nespravodlivi
kritici. Toto je pochopitelné, lebo sa u nds pomaly zovseobeciiuje nahlad,
ze upravy Slovenskej reci st smerodajné v spisovnom jazyku slovenskom®
(Novik 1935, s. 148).

Autor uzatvira kapitolu hodnotenim: ,Dnes teda vyvin spisovnej slo-
venciny ide smerom odklonu od tej Ceskoslovenskej miesaniny, ktord sa
v poprevratovych rokoch u nds udomacnila. Bilagovat tento odklon pomo-
cou madarénstva je len nezodpovedné drizdenie Slovakov. Podobne je az
naivné, ak sa aj v odbornych kruhoch niekedy tvrdi, Ze normovanie akych-
kolvek slov alebo tvarov odchodnych od Cestiny je pricou za revizioniz-
mus.“ (c. d., s. 148 — 149) Odmieta hodnotit poprevratovy jazykovy vyvin
na Slovensku zjednodusene len ako odklon od &estiny, vo viacerych pripa-
doch ide totiz podl'a neho o névrat k star$im vyvinovym obdobiam spisovne;
slovenciny a na priklade Ledényiho - Ladzianskeho — moderne spracova-
ného slovenského Anatomického slovnika z roku 1935 ukazuje, Ze v sloven-
¢ine sa na tomto poli dokonca pokrocilo dalej ako v Cestine. Racionalne
pripomina, Ze v podmienkach spolunazivania obidvoch ndrodov je z prak-
tického hladiska uzitocné prizerat na spolo¢né budovanie terminologic-
kej slovnej zdsoby, a — v sihlase so svojim pevnym vedeckym aj ob&ianskym
presved¢enim — celkove predpokladd ,mierny vyvin v tejto oblasti na vza-
jomny prospech Slovakov i Cechov® (c. d.,s. 152).

V kapitole venovanej reforme slovenského pravopisu autor vychidza
z poukazu na dvojaké zikladné chipanie pojmu a terminu pravopis v nasej
kultirnej tradicii: 1. ako spisovnd norma sa pravopis bezne ponima v $iro-
kej verejnosti, 2. ako spdsob spisovného grafického zdznamu sa chépe podla
vedeckého vymedzenia a napokon 3. ako kompromis prvych dvoch stano-
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visk; praktickou ukazkou st tu podla autora Vazneho Pravidld slovenského
pravopisu z roku 1931 ako kodifika¢na prirucka, v ktorej sa podava kodi-
fikdcia nielen pravopisnej ststavy slovenciny, ako sa to naznacuje v nézve,
ale kodifikuju sa aj vybraté otazky vlastnej jazykovej stavby. Treba pokladat
za dolezité, ze $irsej kultirnej verejnosti autor vysvetluje podstatu vedeckej
kodifikicie pravopisnych javov, a to na rozdiel od kodifikdcie prostriedkov
jazykového systému.

V stvise s kodifika¢nym aktom v oblasti spisovného jazyka sa osobitne
zaoberd kompetenciou kodifikovat pravopisnu ststavu, a kedZe v tom case
Slovéci nemali akadémiu vied, toto privo prisudzuje vyluéne Matici slo-
venskej na zdklade jej vSeobecne prijimaného ponimania ako autoritativnej
celondrodnej kultdrnej ustanovizne Slovdkov a aj na zdklade ustalenej tra-
dicie v oblasti mati¢nej starostlivosti o stav a dalsi vyvin spisovnej sloven-
¢iny a o kodifikdciu spisovnej slovenciny. V danej stvislosti $pecidlne pou-
kazuje na Ucenu spole¢nost Safatikovu ako vedecki ustanovizen utvorent
na Slovensku roku 1926, do ktorej po udalostiach z 12. mdja 1932 v Mati-
ci slovenskej presli vsetci odidenci z Matice slovenskej a ktord podla ma-
ticného vzoru ustanovila aj svoj jazykovy odbor vritane jeho pravopisne;j,
dialektologickej a slovnikovej komisie. Autor s opretim o uvedend pozi-
ciu Matice slovenskej v ndrodnom zZivote Slovikov vehementne obhajuje
vyluéné privo Matice slovenskej kodifikovat spisovni slovencinu a roz-
hodne odmieta priznat takéto pravo Ucenej spolecnosti Safaikovej. Je pre
neho charakteristické, Ze Ludovit Novik ako ¢len tejto spolo¢nosti a zaro-
veil Clen jej pravopisnej komisie navrhoval zrusit tito komisiu a svoju pred-
stavu predlozil aj pisomne, no jeho navrh pritomni ¢lenovia jednomyselne
odmietli. Okrem toho privo kodifikovat spisovnu slovencinu podla auto-
ra patri iba prislusnikom slovenského naroda, lebo iba oni mézu pravoplat-
ne posudit, ¢o do slovenéiny patri a ¢o nie, ako aj to, ¢o mozno pokladat za
sucast kultivovanej a kodifikovanej podoby slovenciny.

V tejto suvislosti mozno pripomentt, ze tito tému Ludovit Novik
pokladal za zdsadnu a vratil sa k nej aj v novej spolo¢ensko-politickej si-
tudcii po druhej svetovej vojne, a to na vedeckej konferencii o kultire spi-
sovnej slovenciny, konanej roku 1966 v Domove Slovenskej akadémie vied
v Smoleniciach. Tato vedecku konferenciu mozno v dejindch spisovnej slo-
venciny aj slovenskej jazykovedy pokladat za prelomovii, kedZe nastolila
nové, aktivne celospolocenské smerovanie v pristupe k spisovnej sloven-
Cine a k starostlivosti o jej kultdru a ponutkla na to aj vypracovanu teore-
tickd platformu v podobe 7z o slovencine, ktorych autorom je uz citovany
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Jozef Ruzicka (1916 — 1989). Na tejto konferencii Ludovit Novik vo svo-
jich diskusnych prispevkoch nekompromisne odmietavo posudzoval aj ofi-
cidlnu dcast veducich ¢eskych jazykovedcov ako €lenov $irSej pracovne;j
komisie s hlasovacim pravom pri zdvere¢nej diskusii o ipravach slovenské-
ho pravopisu v prave chystanych Pravidlich slovenského pravopisu a publi-
kovanych roku 1953. Otvorene vyhlsil, Ze ,nebolo spravne, ked /dvaja elni
Ceski jazykovedci, pozn. J. K./ prijali hlasovacie pravo v normotvornej ko-
misii, ktord mala pravo normovat nase Pravidld“ (Novik 1967, s. 49; po-
rovnaj aj jeho druhy prispevok, Novik 1967 a, s. 72). Ako vidno, Ludovit
Novik bol vo svojich vedeckych aj kultirno-politickych postojoch v otdz-
ke slovenciny dlhodobo a bez ohladu na spoloc¢ensko-politickd situdciu
osobnostne konzistentny, svoje stanoviskd nemenil a verejne ich predkladal
predovsetkym s jednoznaénym cielom zachovat osobitost slovenéiny ako
samostatného slovanského jazyka, podporovat stabilitu a rozvoj kultiry
spisovnej slovenciny a chranit vyluéné pravo prislusnikov slovenského na-
roda posudzovat normu spisovnej slovenciny a jej pravopisnu kodifikdciu
a rozhodovat o tom, ¢o do takejto normy a kodifikdcie patri a ¢o nie.

5. Jazykova situdcia a slovenské $kolstvo

Pre celozivotni vedecku a spolocenskd zaangazovanost Ludovita No-
vika je priznacné, Ze vo svojej rozprave neobisiel ani takd centrdlnu otdzku
jazykovej situdcie na Slovensku, ako je stav a Urover pouzivania spisovnej
slovenciny v oblasti jazykového vzdeldvania na drovni strednej $koly a uni-
verzity. Venoval jej kriticki pozornost v rozsiahlej, takmer pitdesiatstra-
novej analytickej zdvere¢nej kapitole s ndzvom Nis jazyk a nasa kultiira na
strednych i vysokych skoldch. Vychadza v nej z konstatovania o potesitelnom
poprevratovom vzraste postavenia slovenciny, osobitne $tidia slovenskej li-
teratury v slovenskom skolstve. Pripomina, Ze na zaciatku poprevratové-
ho obdobia sa v strednych skolich popri slovencine vyucovala aj Cestina,
pricom uditelia a profesori nepoznali aktivne slovencinu, ba aj vyucovali
po Cesky, slovenéina sa pritom predkladala v ¢echizovanej nepevnej po-
dobe, ucebnice boli takmer vylu¢ne Ceské, na slovenskych strednych gko-
lich sa teda najmi starsia generacia vzdeldvala v Cestine. Aj pisomné tulohy
sa pisali striedavo po slovensky a po ¢esky a v poznani Cestiny sa Studenti
v dal$ich rokoch zdokonal'ovali na ¢eskych vysokych skoldch. So vzrastom
a skvalitiiovanim vyucby slovenciny na strednych skolach sa vSak postupne
znizovala Groven poznania Cestiny. V polovici 30. rokov uz autor konstatuje
takmer nepouzivanie ¢eskych ucebnic, profesori na strednych skolach podla
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neho uz iba ojedinele hovoria po ¢esky a prestali sa pisat pisomné price
v Cestine; to prindsalo moznost v jazykovom vzdeldvani sistavnejsie sa za-
oberat poznanim slovenskej spisovnej normy aj podporovat zvysujicu sa
stabilitu spisovnej slovenciny a jej normy.

Autor zvyraziuje potrebu zvysit u¢innost vyucby slovenského jazyka
a privrava sa za zjednodu$enie viacerych pravopisnych pravidiel vritane
odstrdnenia ypsilonu. Osobitnd pozornost venuje ndplni literdrnej vyuc-
by a zlepSeniu trovne ucebnic literatary. Vystriha pred dal$im zimernym
skreslovanim slovenskej literdrnej tvorby z minulosti, osobitne bernoldkov-
skej a sturovskej epochy. Pozaduje, aby sa klddol déraz na skuto¢né ume-
lecké zjavy a na vecnd literatiru, najmé vedeckd a publicistickd ,;s jasnou
formuldciou slovenskej narodnej tézy“ (c. d., s. 305). Odsudzuje siveké za-
kryvanie vyznamu velkych narodnych dejatelov, najmi Ludovita Stira.

Népravu nepriaznivého stavu v poznani slovenskej kultirnej minulosti
vidi v nastupujicej generdcii stredoskolskych profesorov a veri, Ze v stvi-
se s bliziacimi sa jubilejnymi prileZitostami sa ozivi aj publicistickd a ve-
deckd ¢innost. Odmieta vychovu a vzdelavanie ,v neplodnom a zle po-
chopenom nacionalizme Ceskoslovenskom® (c. d., s. 307), ktory sa neraz
prejavuje az naciondlnym indiferentizmom a neskor sa meni na radikélny
slovensky nacionalizmus, ktory opasta kazdu ¢eskoslovenska orientaciu. Pri
vzdjomnom nepochopeni sa na obidvoch siperiacich strandch odmietavo
vykladaju aj historické udalosti. Popri zdéraznovani potreby pravdivo inter-
pretovat minulost autor pamitd na nevyhnutnost postavit na modernejsie
zéklady aj jazykové vzdeldvanie, ktoré by sa malo vyhybat ,suchému a bez-
duchému filologizovaniu so zbyto¢nym mechanickym ucenim sa vsetkych
moznych skloriovacich a ¢asovacich vzorov a s otravujicim memorovanim
pocetnych prikladov na historické zmeny“ (c. d., 309 — 310) a, naopak, kldst
doraz na otizky sémantiky, frazeolégie, syntaxe a $tylistiky a na verzolégiu.
A zakladna poziadavka: ,Vsetko bude musiet vychodit z modernej nauky
o spisovnom jazyku. (c. d., s. 310) Dozaduje sa aj nahradenia starych gra-
matik a uéebnic novymi, napisanymi na zdklade modernej synchronickej
jazykovednej metédy.

S pohorsenim pripomina stav, Ze vo vzdeldvani na Slovensku ako pred-
met jestvuje nie slovencina, lez ,¢eskoslovencina®, kym v Ceskej Casti $tatu
kontinuitne s predchddzajicim obdobim udrziava sa ako ndzov predmetu
¢estina. Do oznacenia na Slovensku sa teda nepremieta spominané $tito-
pravne abstraktum, je to podla autora neddslednost, lebo ako vyucovacia
re¢ na Slovensku v slovenskych $koldch v praxi plati jednoznacne sloven-
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¢ina. Autor s nevolou uvddza, Ze z tohto rozdielu medzi vyucovacim pred-
metom a vyucovacou recou si slovenska verejnost robi akurdt vtipy, a rizne
sa prihovira za dosledni zmenu tohto stavu, a to aj v silade s ustavou, kde
»SU obidva tieto jazyky pripustené za rovnopravne kultirne realizicie $td-
topravneho abstraktu, a to prave s rozdelenim 1. historické zeme — Cestina,
2. Slovensko — slovenc¢ina® (c. d., s. 311; termin Aistorické zeme ako ozna-
cenie Ciech a Moravy v protiklade k Slovensku autor upotrebiva vo svojej
rozprave pravidelne a to vyznieva vo vedeckom spise, ukazujicom okrem
iného na systematické preslapy v slovensko-Ceskych vztahoch zo strany
prazského centra, nepresvedcivo, kedze Slovensko z hladiska svojich dejin
rovnako plati ako ,historickd zem®, tak ako Cesko).

Autor sa prihovira aj za zvySenie Grovne vyucovania cudzich jazykov,
najmi nemciny a francizstiny, a pripomina pokles vSeobecnej drovne vy-
ucovania cudzich jazykov v porovnani s jazykovym vyucovanim u nds na
strednych $koldch v ¢ase Uhorska. Pri¢inu tohto stavu vidi predovsetkym
v inom raze spolocenskej kultiry; tymto nepriamym opisnym vyjadrenim
md na mysli ,najmi pribliZenie sa urovne slovenskej drovni zemi zamo-
ravskych (c. d., s. 317) a dalej také javy, ako je silnd spolocenskd nivelizd-
cia a falosne pochopeny demokratizmus a v skolskej praxi kladenie vacsie-
ho dérazu na vyucovanie ako na vychovédvanie. Na Slovensku sa mu pri¢iny
uvedeného stavu prejavuji v poklese velmi Castej dvojjazycnosti, resp. az
trojjazy¢nosti, obligdtnej najmi u inteligencie, ale aj v ostatnej, najméi mest-
skej Casti velmi Castej“ (c. d., s. 314 — 315). Pred prevratom sa totiz kazdy
vzdelany Slovdk na Slovensku naucil ,v $kole a v Zivote po madarsky, po
nemecky a po slovensky“ (c. d., s. 315). Podl'a Ludovita Novika prave také
zamienanie jazykov podmienené prostredim a funkciou komunikécie sp6-
sobovalo u Slovdkov vyssi stuperl schopnosti osvojit si iny jazyk pohoto-
vejsie ako pri osobédch hovoriacich iba jednym jazykom. A svoju dlohu tu
mala aj skuto¢nost, Ze slovencina a nemcina ako indoeurépske jazyky st
typologicky iné ako ugrofinska madar¢ina. Naproti tomu v Ceskej Casti §td-
tu bola situdcia jednoduchsia, lebo ¢esko-nemecky bilingvizmus nebol v§a-
de taky rozsireny ako trojjazy¢nost na Slovensku. V novej situdcii sa vak
podla autora niekdajsia trojjazy¢nost u Slovikov uz zredukovala na jed-
nojazy¢nost. K tomu podla autorovej mienky prispela aj umelo pestovand
protimadarskd naladenost rozsirovana na Slovensku vsetkymi prostriedka-
mi najmd medzi mlddezou. V danej savislosti autor vravi o istej talentova-
nosti Slovakov; pritom diplomaticky dodava, Ze tuto talentovanost chdpe
nie ako apriérny talent, lez skor ako isté dispozicie zvySované ,starou dvoj-

247



Slovensky ¢asopis historicky, 3, 2, 2023

jazy¢nostou alebo az trojjazy¢nostou a potom hlavne jemnejsou spolocen-
skou kultdrou® (c. d.,s. 319).

Autor ofakdva, Ze stav sa moze zlep$it zvySovanim drovne inojazyko-
vého vyucovania na strednych $koldch, ako aj ndvratom k jemnejsej spo-
lo¢enskej kultare. To sa dosiahne, ked na slovenskych strednych $kolach
budd vyucovat dobre pripraveni slovenski profesori, ktori maja aj zahra-
ni¢né skasenosti. V tom zmysle vita, Ze sa na strednych $kolich obmedzi-
la Cestina a tym sa ziskava vyhoda pre slovencinu a cudzie jazyky. Oceniuje,
Ze sa nemcina stala povinnym predmetom, ale s polutovanim prijima, Ze sa
celkove obmedzila vyucba cudzich jazykov, najmi latin¢iny. To podl'a neho
prinesie zniZenie drovne formalneho vzdelania vritane jazykového a po-
kles humanistickej kulttry. A podl'a autora klesla aj znalost slovanskych ja-
zykov, predovsetkym rustiny, sposobend kultirnou a jazykovou izoldciou
slovenskej mlddeze. Aspoii v pohrani¢nych $kolach radi zaviest na stred-
nych $koldch povinné vyuc¢ovanie madarciny.

Neobchéddza ani Slovikov ovlddajicich Cestinu aj prakticky: pouzivanie
Cestiny je véak u nich dané tym, ze Slovici su predovietkym v Cechéch nd-
ten{ hovorit nie po slovensky, lez po cesky. A prave v sivise so vzdjomnym
dorozumievanim sa Slovikov a Cechov, ked hovoria svojim nérodnym ja-
zykom, venuje sa osobitne otdzke ich vzdjomného porozumenia. Vyvracia
ako ,nesprévne tvrdenie, Ze Cesi a Slovici si bez vietkého rozumeji a Ze to
je najmakatelnejsim, najrukolapnejsim dokazom nasej jazykovej jednoty*
(c.d.,s. 322 —323). Ako argument prindsa vlastny zédzitok z prazského di-
vadelneho prostredia, kde rozhovoru autora s jeho kolegom Rudom Uhl4-
rom pritomny Cech nerozumel a obidvaja ho museli osobitne presvied¢at,
ze su Slovici. (Len na okraj moze pridat aj autor tejto state o tridsat rokov
mladsiu vlastni skdsenost z bratislavskej hlavnej stanice, kde este v druhe;j
polovici 60. rokov minulého storoc¢ia odprevidzal zahrani¢ného hosta na
vlak, a ked sa ndhodného spolucakajiceho spytoval, kolko medzinirodny
rychlik do Belehradu meska, dostal odpoved, Ze mu nerozumie, a reagoval
protiotizkou: ,Pane, jakou fe¢i mluvite?)

Osobitnt pozornost autor venuje rozboru ,slovenského recového prob-
lému na nasich univerzitdch, najma na Univerzite Komenského v Bratisla-
ve“ (c.d., s. 327). Hoci Ludovit Novik aj v tejto rozprave dokdzal, Ze stard
takzvand vedecka téza o ¢eskoslovenskej jazykovej jednote neobstoji, jedna-
ko na bratislavskej univerzite to neplatilo, lebo na tejto univerzite jestvova-
li iba katedry ceskoslovenského jazyka, ceskoslovenskej literirnej histérie,
ceskoslovenskych dejin, takze nikde v Cesko-slovenskej republike nebolo
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mozno ndjst katedry slovenského jazyka, dejin slovenskej literatiry, sloven-
skych dejin, hoci v druhej ¢asti republiky jestvovali paralelné katedry ces-
kej re¢i a literatary, dejin Ceskej literatary, Ceskych dejin. Takyto stav autor
oznacuje za podivny a pie, Ze sa nedd obhajovat dikciou ustavnej listiny,
kedze ,Stitny jazyk ceskoslovensky je abstraktum, ktorému v svete kultir-
nych realit odpovedaji dva spisovné jazyky a dve ndrodné literatiry, hoci
vel'mi blizke a od seba vel'mi zavislé“ (c. d., s. 328). Opisany stav poso-
bil o to neuveritelnejsie, Ze katedra slovenskej reci a literatiry podla vzo-
ru katedier ceskej reci a literatiry v poprevratovych rokoch na Univerzite
Komenského povodne uz jestvovala. ,Bola to katedra riadne systemizo-
vand a obsadend profesorom Skultétym. Nebola to teda nijako katedra ad
personam. Preto mala byt po odchode Skultétyho na odpocmok tato ka-
tedra riadnou cestou zaplnena.“ (c. d., s. 328) Bol k dispozicii aj odbornik
Dr. Pavol Bujndk, no zahatali mu tdto cestu tym, Ze ho ,najmi na osobny
natlak Vickov* (c. d., s. 329) donutili preorientovat sa na ugrofinsku filo-
l6giu. Tym sa unho aj ziskanie zodpovedajicej odbornej kvalifikicie znac-
ne predlzilo. Autor zdéraziuje, Ze ,katedry sd intitdcie a ich existencia
nemoze byt nahradend zdujmom o slovencinu pri odbornikoch na kated-
rich pribuznych® (c. d., s. 331), a je presvedCeny, Ze zdujem vednych od-
borov a spolocensky zdujem si napokon vynitia zaloZenie katedry sloven-
skej literatdry a literdrnych dejin aj inde na nasich vysokych skoldch, najma
na Karlovej univerzite v Prahe, kde $tuduje vzdy vela Slovikov. Ako ne-
vyvazenost pripomina aj stav na tejto univerzite, kedZe na nej su katedry
reci a literatdry vetkych slovanskych narodov, nevynimajic ani Luzickych
Srbov, ale nema ,¢o len jedind hoci spolo¢nt katedru pre re¢ a literatd-
ru slovenska® (c. d., s. 335). Tento stav autor posudzuje ako pre nepriatel-
skd propagandu ,,skvely doklad, Ze Slovici zo $tatnych prostriedkov nielen-
7e nedostanu katedry, ale Ze sa vobec zabraniuje katedry zriadit, kedze Cesi
nechct uznat slovensky ndrod a slovenskd re¢ a usiluji sa o ich nésilna

Cechizéaciu® (c. d., s 336).

6. Slovenc¢ina a Matica slovenski

Autor sa v tejto kapitole podrobne zaoberd aj postavenim Matice slo-
venskej vo vtedajsej slovenskej situdcii. Vnima ju z hl'adiska rozvijania vlas-
tivednych disciplin ako ,nevyhnutny protipél vedeckého centra bratislav-
ského® (c. d., s. 337). Pri posudzovani jej organizacnej stranky si osobitne
v§ima stav v oblasti jazykovedy (jestvovanie Jazykového odboru s dvoma
oddeleniami) a v stvise s hodnotenim publika¢nych moznosti pripomina
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vydédvanie samostatnej jazykovednej Casti Sbornika Matice slovenskej a Ca-
sopisu Slovenskd re¢ pre prakticku jazykovedu, ako aj pravidelné mati¢né
knizné vydania. Ndmietku, Ze v Matici slovenskej je neorganicky spojend
ludovychovna ¢innost s vedeckou, odmieta ako nepochopenie vyznamu
vedy v ndrodnom Zivote. Naopak, vyzdvihuje, Ze ,je to moznost bezprostred-
ného a rychleho kontaktu vedeckych pracovnikov s $irokym nirodnym
kolektivom, ¢oho pri inych vedeckych spolo¢nostiach niet (c. d., s. 339).
Ilustruje to aj jeho porovnanie Matice slovenskej, ktord m4 $irokd Iudo-
v oporu, a Ucenej spolecnosti Safatikovej s jej vedeckou, publikaénou aj
celkovou spolo¢enskou izolovanostou a vylu¢nostou. Spomina aj mati¢né
casopisecké organy Slovenské pohlady a Slovensko, zarucujice $iroké spoje-
nie vedy so spolo¢nostou. A tak rozvazne poklada organiza¢nu struktiru,
organicky zlu¢ujicu ludovychovni orienticiu s vedeckou ustanoviziiou za
nepopieratelnd prednost. Uzito¢nost takej organizdcie stipa tym, ze Ma-
tica slovenskad ustaluje spisovni slovenskid normu a ti ma Matica slovenska
moznost pohotovo rozsirovat prostrednictvom casopiseckej a prednésko-
vej Cinnosti po celom Slovensku. Popularizujica vedeckd prednédskova
¢innost autorovi obrazne prichodi ako ,druh stahovavej ludovej univerzi-
ty“ (c. d., s. 341). KedZe ide o celospolocensky prospesnu ¢innost, navrhuje
zvysit $tatnu dotdciu pre Maticu slovenskd a dobudovat v nej aj Kanceld-
riu slovnika jazyka slovenského, na ktorej pode by sa mal skoncipovat pri-
ru¢ny a potom vel'ky vedecky slovnik. Na presadenie takychto opravnenych
poziadaviek podla autora ,postaci zdéraziovat predovsetkym poziadavku
uplnej parity obidvoch zneni, obidvoch realizicii oficidlneho $titneho jazy-
ka ¢eskoslovenského (c. d., s. 343).

Ako vidno, Novikovo posudzovanie situdcie v slovenskom a ¢esko-slo-
venskom $kolstve, Specidlne na Univerzite Komenského v Bratislave ako
vedicej univerzitnej ustanovizni na Slovensku, a v celondrodnych kultdr-
nych institacidch, osobitne v Matici slovenskej, ktoré mali dosah na ja-
zykovu politiku v medzivojnovom obdobi, bolo zalozené na znamenitom
poznani situdcie, dotykalo sa komplexného riesenia jazykovej situdcie a sle-
dovalo opriavnené priam Zivotné zaujmy slovenského niroda prave v jed-
nom z rozhodujicich obdobi vo vyvine spisovnej slovenciny. Mozno pove-
dat, Ze mnohé Novikove odportacania sa ¢asom splnili, ale viaceré svojim
perspektivnym zacielenim c¢akali na naplnenie v priaznivejsich ¢asoch.
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7. Realizaény rozmer jazykovej politiky

na Slovensku v 30. rokoch 20. storo¢ia

Kym Ludovit Novik na zédklade dokladného poznania jestvujicej jazy-
kovej aj celkovej spolocensko-politickej situdcie na Slovensku aj v Cesko
-Slovensku, vynikajacich teoretickych znalosti o stavbe a pouzivani jazyka,
o spoloc¢enskych a politickych hl'adiskich jazykovej problematiky aj svoj-
ho origindlneho a bystrého uvazovania klddol déraz na otvorené nastole-
nie, vedeckd analyzu, ako aj na sformulovanie navrhov na riesenie aj rozrie-
Senie zakladnych teoretickych otizok jazykovej politiky a jazykovej kultury,
na zaciatku 30. rokov sa uz utvorila aj verejnd odbornd platforma na sd-
bezné riesenie konkrétnych teoretickych a najmi praktickych vzdelavacich
otdzok v novej jazykovej situdcii na Slovensku. Stal sa nou spominany prvy
slovensky jazykovedny Casopis Slovenskd rec, ktory roku 1932 ako ,,mesac¢nik
pre zdujmy spisovného jazyka“ zalozili nadSenci zhromazdeni v miestnom
odbore Matice slovenskej v Kosiciach, ale uz od svojho druhého ro¢nika
zalal vychddzat starostlivostou ustredia Matice slovenskej v Turéianskom
Sv. Martine. Ako sme uz naznacili, na sformulovani navrhu na vydavanie
takto zacieleného odborného ¢asopisu, na jeho praktickom uvedeni do Zi-
vota aj na jeho odbornom vedeni v 30. rokoch 20. storo¢ia mal rozhodujuci
podiel Henrich Bartek. Pri jeho prvom ro¢niku figuroval spolu so spisova-
telom Antonom Pridavkom (1904 — 1945) ako spoluredaktor, od druhého
ro¢nika po necely siedmy ro¢nik ho uz ako zamestnanec Matice slovenskej
samostatne redakcne viedol. Zalozenie takého casopisu bol na vtedajsie
pomery na Slovensku smely ¢in, ale bol vykonany v sprévnej chvili a sku-
to¢ny Zivot potvrdil jeho plnt odbornu aj praktickd odévodnenost, aj ce-
lospolocensku potrebu. A potvrdilo sa tak aj spravne strategické aj taktické
uvazovanie Henricha Bartka pri jeho zakladani.

Henrich Bartek v fiom v otdzkach spisovného jazyka duchovne nadvia-
zal na Cambelovu kodifikdciu a ozivil tradiciu martinského Gzu a mar-
tinskej normy spisovnej slovenciny, kodifikovanej v Cambelovej Rukoviti
spisovnej reci slovenskej s Gpravami Jozefa Skultétyho, najmi tym, e zdo-
razfioval potrebu bytostnej zviazanosti spisovnej reci s jej celoludovym zd-
kladom. Casopis tak pod jeho vedenim orientoval pozornost odbornej aj
Sirokej kultdrnej verejnosti na uzku spitost spisovného jazyka s Iudovou
recou ako trvalym zakladom slovenského jazyka a osobitne so stredosloven-
skymi ndre¢iami predovsetkym v oblasti hldskoslovia a tvaroslovia. V tom-
to duchu Henrich Bartek ako redaktor sim prispieval do ¢asopisu zdsad-
nymi Stddiami, v ktorych najmi vyzdvihoval osobitosti slovenciny, ¢im

251



Slovensky ¢asopis historicky, 3, 2, 2023

poukazoval na samostatnost a origindlnost jej stavby a vyvinu, podporo-
val jej stabilitu a cielavedomé budovanie odborného a abstraktného slov-
nika spisovnej reci. Pri vedeni ¢asopisu venoval osobitni pozornost pra-
vopisnej problematike a racionalizécii slovenskej pravopisnej ststavy. Na
usmernovanie rozkolisanej jazykovej praxe v ¢asopise sustavne uverejnoval
kritke prispevky koncipované prevazne v duchu pristupu ,nespravne tak
a spravne tak“. Najmd nimi sa mu podarilo organizovane a v sirokom roz-
sahu priamo ovplyviiovat jazykovi prax, ktora si v danej situdcii intenziv-
nejsie zacala uvedomovat potrebu jestvovania takejto regulativnej a auto-
ritativnej, ale aj zjednocovacej ustanovizne, ako bol vtedy casopis Slovenskd
rec, vydavany na péode Matice slovenskej. Takéto ndpravné zameranie ¢a-
sopisu aj pre nedostacujicu zdkladnu kvalifikovanych vedeckych pracov-
nikov slovakistov a celkovo este slabo rozvinuty slovakisticky teoreticky aj
materidlovy vyskum neraz posobilo zjednodusujico a nediferencovane vo
vztahu k §tylovym vlastnostiam jazykovych prostriedkov a oznacuje sa ako
jazykovy purizmus. Pri tomto medzivojnovom slovenskom jazykovom pu-
rizme, ku ktorému sa redaktor ¢asopisu otvorene hlasil, vsak treba mat ne-
prestajne na pamiti, Ze takyto postup bol reakciou na vtedajsi otvoreny aj
skryty cudzojazy¢ny a kultirnopoliticky tlak, bol sticastou nirodnouvedo-
movacich krokov, ako pevna zlozka zdpasu o slovencinu a o spisovnu slo-
ven¢inu mal obranny rdz, nadviazanim na martinsky tzus a Cambelovu
kodifikiciu sa pri¢inil o posilnenie kontinuitného vyvinu spisovnej sloven-
¢iny a o jej stabilitu, ba mozno povedat, Ze prispel aj k zachrane slovenciny
a jej spisovnej podoby. Ako sme na to uz poukazali, takyto prispevok ¢aso-
pisu Slovenskd re¢ do danej jazykovej situdcie na Slovensku vyzdvihoval vo
svojej jazykovopolitickej rozprave aj Ludovit Novik.

Ako zdkonité v danej spolocensko-politickej situdcii sa ukazuje aj to, Ze
Slovenskd re¢ mala v slovenskej kultirnej verejnosti v 30. rokoch az neca-
kany ohlas, vychddzala vo velkom niklade a stala sa reSpektovanym jazy-
kovym radcom do takej miery, Ze jej odborné stanoviska zacali reSpektovat
aj ti, Co sa k jej programu pdvodne stavali kriticky, kedZe sa svojim pochy-
bova¢nym alebo aj znevazujicim postojom ku kultire spisovnej slovenciny
v novej situdcii dostdvali do nepriaznivého svetla. Takymto spésobom sa aj
vedomym nadvizovanim na predchddzajici martinsky tzus pomohol vy-
pestovat novy variant, mati¢ny Gzus spisovnej redi, ten sa Siroko uplatrio-
val v kniZnej, Casopiseckej a novinovej produkcii Matice slovenskej a pre-
javil sa ako vyznacny stabiliza¢ny aj smerodajny ¢initel' v dalsom vyvine
spisovného jazyka. Na tomto ziklade uz bolo mozné zostavit aj nové Pra-
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vidld slovenského pravopisu s viacerymi raciondlnymi reformnymi krokmi
v oblasti jazyka a najmi v pravopisnej sustave. Text pravidiel, skoncipova-
ny Henrichom Bartkom, bol vytla¢eny na zaciatku roka 1939, no nena-
siel porozumenie na poéde ministerstva skolstva a nirodnej osvety nového
Stdtu, a tak aj dnes treba vyslovit I'itost nad tym, Ze jestvujice okolnosti
nedovolili v tom ¢ase presadit systematickejsie reformné kroky v sloven-
skej pravopisnej sdstave, a preto bolo treba na uskuto¢nenie tejto moznos-
ti ¢akat do vydania novych Pravidiel slovenského pravopisu roku 1953. Ako
pozitivny krok u Ludovita Novika sa v danej stvislosti ziada vyzdvihnut
skuto¢nost, Ze pri rozhodovani takzvanej univerzitnej komisie o dalsom
osude Bartkovho textu Pravidiel slovenského pravopisu jediny z ¢lenov ko-
misie zaujal podporné stanovisko.

Henrich Bartek si ziskal zna¢né zasluhy aj vo vedecko-organizacnej
oblasti tym, Ze tymto Casopisom utvoril vedecku tribinu na sformovanie
a aktivne uplatnenie sa prvej vedeckej genericie slovenskych jazykovedcov
slovakistov, ktord v ¢asopise zacala sistavne uverejiiovat vysledky svojej ve-
deckovyskumnej prace. Tym sa rozvijalo a obohacovalo kyzené prehlbujice
sa vedecké poznanie spisovnej slovenciny aj slovenéiny ako celku a posil-
novala sa vedecka aj spolo¢enska autorita profesiondlnej slovenskej jazyko-
vedy. Popri tradi¢nych historickoporovnéavacich a mladogramatickych po-
stupoch sa i v Slovenskej reéi zacali uplatiiovat aj nové pristupy a metédy,
zalozené na vtedy modernych Strukturalistickych zdsadich. V otizkach
spisovného jazyka a jazykovej kultiry sa aspon ¢iastocne prizeralo aj na
vysledky sformulované prazskou skolou najmi v publikacii Prazského ling-
vistického krazku s nazvom Spisovnd éestina a jazykovd kultura z roku 1932,
redakéne pripravenej Bohuslavom Havrinkom (1893 — 1978) a Milosom
Weingartom (1890 — 1939). Naznaleny stav v pristupe k spisovnému ja-
zyku a jeho pouzivaniu v praxi ukazuje tak bezprostrednu zviazanost te-
oretického poznania s jazykovou praxou v danom a v mnohych ohladoch
aj rozhodujicom obdobi vyvinu spisovnej slovenéiny, ako aj schopnost ve-
deckych poznatkov bezprostredne ovplyviiovat jazykovd prax v pozitiv-
nom smere na prospech stability a rovnomerného a neruseného vyvinu
spisovného jazyka a jeho uc¢inného a kultivovaného pouzivania v Zivote
spolo¢nosti aj jednotlivca.
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8. Zaver a pokracovanie Novdkovych asili

v novej spolocenskej situdcii

Novikova rozprava s ndzvom Jazykovedné glosy k ceskoslovenskej otdzke
v dejindch slovenskej jazykovedy, ale aj celej slovenskej vedy stdle uputava
nasu pozornost ako prva systematickd teoreticky, analyticky aj prakticky
orientovana kniznd vedecka stddia na Slovensku venovand problematike
jazykovej situdcie, jazykovej politiky, jazykového zdkonodarstva a jazyko-
vej kultdry a jej zvySovaniu a ndprave nepriaznivo posudzovaného stavu.
Na tomto zaklade mo6zeme povedat, Ze Ludovit Novak je priekopnikom aj
zakladatelom takejto orienticie v slovenskej jazykovede. Je pozoruhodné,
Ze pojem a termin jazykovd situdcia autor upotrebil na viacerych miestach
svojich vykladov, lebo svojim ustrojenim sa priam sim pontka na zachyte-
nie analyzovaného stavu jazyka, ale nevenoval mu samostatnd analyticka
pozornost, nerozvijal ho ako teoreticky nosny koncept a ustredny pojem
vo svojom pristupe, tak ako sa to stalo pri systematickom sociolingvistic-
kom pristupe, ktory sa v jazykovede zacal $iroko rozvijat o niekolko rokov
neskor. Ludovit Novéik do svojho diela zahrnul mnohé pozoruhodné jazy-
kovo-socidlne a jazykovopolitické témy, $pecifické pre vtedajsiu jazykovi
situdciu na Slovensku aj v Cesko-Slovensku, a stoji tak na samom zaciatku
takto zameraného jazykovedného badania na Slovensku. Po vydani svojho
diela vSak na dlhé roky nenasiel pokracovatela v tejto orientdcii.

Na pri¢ine boli jednak samy takéto jazykovo-socidlne a jazykovopoli-
tické témy svojou hédklivostou z politického a ideologického hladiska a jed-
nak spolo¢ensko-politickd situdcia, v ktorej sa rozvijala jazykoveda ako spo-
lo¢enska ¢i humanitne orientovand vednd disciplina a ktord (t. j. situdcia)
nebola Zi¢livd ani vo vztahu k Ludovitovi Novikovi, lebo ako nevsedne
tvorivého vedeckého pracovnika ho skér prenasledovala, ako by mu bola
umoznila systematicky vedecky a pedagogicky pracovat a dalej rozvijat
jeho vlastny origindlny vedecky prinos do celej slovenskej kultdry. Pocas
totalitného reZimu sa u nds nemohla legilne a s celospolo¢enskou podpo-
rou rozvijat napriklad ani sociolégia alebo politolégia, a tak je pochopi-
telné, Ze politicky neboli vitané ani jazykovo-socidlne a jazykovopolitic-
ké témy v jazykovede, osobitne v popularizaéne zacielenych ¢asopiseckych
textoch. Za mimoriadne citlivé predovsetkym v jazykovokultirnych pri-
spevkoch uréenych §irokej verejnosti sa v totalitnom rezime pokladalo ve-
rejné predkladanie a rieSenie otdzok slovensko-¢eskych lexikdlnych a inych
jazykovych kontaktov, zdpas s prenikajicimi bohemizmami v Casti verej-
nych prejavov a celkove zdoéraziovanie slovenskosti — Novikovymi slovami
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povedané: ndrodnej ideoldgie — pri pestovani jazykovej kultary. Pri ta-
komto pracovnom zamerani populariza¢ne koncipovanych jazykovednych
textov hrozilo autorovi obvinenie z proti¢eského purizmu, ktory sa pokla-
dal za ohrozujuci trvalé bratské slovensko-Ceské spolunazivanie v spolo¢-
nom $titnom utvare. Rukolapnym dékazom tejto skuto¢nosti je aj osobnd
skdsenost autora tejto state, ked' sa v sedemdesiatych rokoch 20. storocia
stal svedkom podrdzdeného zareagovania na slovensko-Cesku tému v roz-
hlasovej Jazykovej poradni zo strany samého predsednictva Ustredného vy-
boru Komunistickej strany Slovenska ako najvyssieho politického orgianu
v krajine a ked takéto podrédzdenie prisiel do Jazykovedného tstavu Liu-
dovita Stura Slovenskej akadémie vied tlmocit osobne ideologicky tajom-
nik dstredného vyboru komunistickej strany slovami: V jazykovede nemd-
te ¢o robit politiku; na robenie politiky sme tu my! Kuriézne na veci je to,
ze témou uvedeného prispevku boli sivztazné dzke technické terminy: slo-
vensky posivac proti Ceskému Soupdtko, ktory sa v Casti jazykovej praxe do
slovenc¢iny mechanicky preberal ako supditko.

Isté uvolnenie politickych a spolo¢enskych pomerov v 60. rokoch pri-
nieslo aj v tomto ohlade badatelné pozitivne zmeny a to v kultdrnopolitic-
kych otdzkach znacilo otvorenejsie moznosti na nastolenie istych dovtedy
tabuovanych tém vo verejnom komunikacnom priestore a v rimci nich aj
praktické riesenie niektorych aktudlnych jazykovokultirnych a jazykovo-
politickych otdzok. Tak sa mohla roku 1964 v Casopise Kultiirny Zivot na
popud prekladatela, redaktora a organizatora kultirneho Zivota Jana Fe-
rencika (1923 — 1989) rozvinit skuto¢ne otvorena aj kritickd a celkovo aj
plodna diskusia o kodifikécii slovnej zdsoby spisovnej slovenciny uplatrio-
vanej vo vtedy vychddzajicom Sestzvizkovom Slovniku slovenského jazyka
ako prvom kompletnom vykladovom slovniku spisovnej slovenciny (v re-
dakcii Stefana Peciara, 1912 — 1989). Tito diskusia mala priame pokraco-
vanie v neskor§om zorganizovani celej série progresivne zacielenych jazy-
kovednych konferencii: o slovnej zdsobe spisovnej slovenéiny roku 1965,
o kultire spisovnej slovenéiny roku 1966 a o spisovnej slovencine v Ces-
ko-Slovensku roku 1968, ktoré mali na Slovensku vyznamny vedecky aj
§ir$i kultdrno-spolocensky dosah. Koncipientom aj organizitorom tychto
vedeckych podujati bol Jozef Ruzicka.

A prave roku 1968 sa v suvise s pripravou federativneho usporiada-
nia $titu opidtovne obratila pozornost vedicich slovenskych jazykovedcov
na jazykovozikonné otdzky. Jozet Ruzitka uz ako riaditel Jazykovedné-
ho ustavu Ludovita Stara Slovenskej akadémie vied od konca roka 1965
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sa pri¢inil o podanie ndvrhu adresovaného prezidentovi republiky Ludvi-
kovi Svobodovi, aby sa v chystanej tstave o federativnom usporiadani ces-
ko-slovenského $tatu prijalo aj ustanovenie o tom, Ze slovencina a Cestina
v spolo¢nom §tite platia ako dva rovnocenné jazyky a kazdy z nich ma po-
stavenie Statneho jazyka. Okrem toho sa po prvy raz verejne publikoval aj
ndvrh na prijatie osobitného zdkona Slovenskej nirodnej rady o slovencine
ako o ndrodnom jazyku Slovikov a o potrebe jeho sirokej a organizovane;j
celospolocenskej podpory s cielom dalej rozvijat jazykovia kultdaru. Takyto
navrh sformuloval tiez Jozef RuZicka a po prvy raz ho uverejnil v dstred-
nom politickom denniku Pravda 8. mdja 1968. Tymto svojim odbornym aj
osobnostnym zaujatim sa v novych spolo¢ensko-politickych podmienkach
stal bezprostrednym pokracovatelom Ludovita Novéika v rozvijani jazyko-
vopolitickych tém, v nastolovani a rieSeni zdkonného postavenia slovenciny
a osobitne jej kodifikovanej podoby a tym aj jazykovedcom zaoberajicim
sa vo vlastnom vedeckom diele otizkami jazykovej politiky a jazykového
zakonodarstva na Slovensku aj v Cesko-Slovensku z hladiska slovenskych
narodnych zdujmov a pozicii.

Napokon uz len nakritko uvedieme, Ze tito linia v slovenskej jazy-
kovede bola v neskorsich rokoch opitovne z politickych dévodov nésil-
ne prerusend a v desatrociach takzvanej normalizicie pomerov po okupd-
cii Cesko-Slovenska vojskami Varsavskej zmluvy v auguste roku 1968 sa
v politike aj v jazykovede opit otvorenejsie hlisala a presadzovala tendencia
po zblizovani slovenciny s cestinou. No tdto linia nasla otvorend podpo-
ru iba u niektorych jednotlivcov, kym jazykoveda ako celok zaujala k ta-
kymto pokusom vyckavaci alebo priamo pasivny postoj, a tak mozno po-
vedat, Ze uvedena tendencia ani v jazykovednej obci, ani v $irSej kultdrnej
verejnosti prevahu neziskala. Myslienka zikona o slovencine sa v kultirnej
verejnosti obnovila uz hned po zdvaznych spolocensko-politickych udalos-
tiach na konci roka 1989 a stala sa skutkom jednak prijatim Ustavy Slo-
venskej republiky 1. 9. 1992 a jednak schvalenim zdkona ¢. 270/1995 Z. z.
o Statnom jazyku Slovenskej republiky Narodnou radou Slovenskej repub-

liky 15. XT. 1995.
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JAZYK, DUCHOVNOST A KULTURNA
KOMUNIKACIA AKO TRVALA HODNOTA

PETER ZENUCH

ZENUCH, Peter: Language, spirituality and cultural communication
as an ever lasting value. Slovensky ¢asopis historicky, III, 2023, 2, 258 —
- 271 pp.

'The paper presents the results of several years of ethnolinguistic research
carried out in cooperation between Slovak, Bulgarian, Russian and Ser-
bian Slavists. It provides a picture of the perception of the relationship
between truth, right, good and evil in the context of linguistic thought.
It not only highlights language as a tool of communication and also
explains the perception of language as an important feature of cultural
and ethnic identity. It specifically addresses the issue of research on lan-
guage as a source for deeper understanding of research on the history
of language community. Language is also presented in the study as an
instrument of value formation for the cultivation of the individual and
the community.

Keywords: Slavic studies, Ethnolinguistics, spirituality Language, Cul-
ture, History.

I. Jazyk ako duchovny zdvizok

Pochopit procesy jazykovo-kultirneho myslenia je ilohou antropolo-
gicky orientovanej jazykovedy. Ich vyskumom mozno hlbsie spoznat ma-
teridlny i duchovny svet, ktory ¢loveka nielen prirodzene obklopuje, ale
i ten, ktorym si sim vytvoril. Aj na toto pozndvanie pouziva Clovek jazyk
ako ndstroj, ktory v kontexte Iudskej kultivicie vznikol z potreby komuni-
kovat. Jazyk preto predstavuje kultirny fenomén. Zirover je $pecifickym
dokladom o kultirno-historickom vyvine integracie spolo¢enstva, ktoré ho
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pouziva na komunikiciu medzi svojimi ¢lenmi. Ludska re¢ sa realizuje po-
mocou jazyka zvukov, ktoré s spojené do vicsich celkov (slabik a slov),
ktorymi ¢lovek pomentva nielen vSetky zmyslami vnimané veci a predme-
ty, ale aj myslienkami a rozumom uvedomované skuto¢nosti a duchovné
predstavy.

Jazyk je teda v prvom rade antropologicky prostriedok utvoreny na do-
rozumievanie medzi ¢lenmi Tudského spolocenstva. Umoznuje kazdodennu
komunikiciu a pomocou neho sa uskutociiuje aj komunikacia s Bohom.
Clovek stvoreny na Bozi obraz ziskal podla biblického vykladu vsetky
rozumové a myslienkové schopnosti, ktorymi dokaze vstupovat do komu-
nika¢ného procesu. Méze tvorit zvuky, pomentvat veci a javy, tvorit slovd
a vety a pocut, ¢o sa komunikuje. K tejto schopnosti ¢loveka patri aj moz-
nost komunikovat priamo s Bohom hovorenym slovom i myslienkou.

Clovek vsak dosiahol aj to, Ze prostrednictvom jazykovych prostried-
kov méze pdsobit, ovplyviiovat, ovlidat a podmanovat si Bohom stvoreny
svet. Pomocou antropologického komunika¢ného nastroja vie ¢lovek po-
menovat vietky Bohom stvorené zivé, telesné i netelesné bytosti i zvierata.!
Slovami dokaze tiez nasmerovat iného ¢loveka na konanie dobrych i zlych
skutkov aj s pouzitim prostriedkov z nezivého materidlneho sveta.

Hovorenie a komunikacia je uvedomely antropocentricky proces, pri
ktorom si ¢lovek dokédze uvedomit zdmer, ciel i jeho sémantiku, hoci sa vy-
jadruje iba pomocou zvukovych signilov a v pisanom texte aj prostrednic-
tvom pismen a grafickych symbolov.

Pomentvanim jednotlivych materidlnych i duchovnych veci ziskali Iudia
moznost vzdjomne komunikovat, a tak si otvorili priestor pre budovanie
rozmanitych vztahov (Dubovsky 2008, s. 79). S lIudskou komunikéciou
vSak tzko suvisi aj zdvizok ¢loveka spravovat, kultivovat a rozmnozovat
hodnotovy systém sveta, ktorého jednotlivé materidlne i duchovné veci do-
stali svoje mend, pomocou ktorych si ich prisvojil. Uvedomenie si podsta-
ty pomenuvania duchovnych a materidlnych skuto¢nosti priviedlo ¢loveka
k predstave, Ze moze ziskat aj nadvlidu nad tymto svetom a celym stvo-
renim. Tato predstava vznikla uz v kontexte starovekého orientdlneho vni-
mania vlidy, ked sa Bozi obraz na zemi spdjal s podobou vlidcu spolocen-
stva (Dubovsky 2008, s. 74 - 76). Toto vnimanie sa uplatnilo ako pravo na
pravdu, ktord vyplyva z takejto Iudskej nadvlddy. Tato pravda vsak protireci

' Ked Pan Boh utvoril z hliny v§etku pol'nii zver a vsetko nebeské vtactvo, priviedol ho

k Adamovi, aby videl, ako by ho nazval, lebo ako ho nazve, také bude jeho meno. (Gn 2,
19)
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Boziemu prikazu naplnit zem.? Bozi prikaz nehovori o vladnuti, ale o za-
ujati sveta, jeho kultivécii a pestovani Zivota ako najvyssej hodnoty.

V biblickej symbolike sa splnenie prikazu naplnit zem md uskutoc-
nit tak, Ze ¢lovek ustroji svet tym, Ze zvysi jeho hodnotu o antropologicky
rozmer kultivdcie Zivota, ktory je zaloZeny na rozumnosti, mysleni a na
cite ako procese prezivania slobody, teda kladného alebo zdporného vzta-
hu k osobdm a veciam.

II. Jazyk je obrazom kultivdcie ¢loveka

Jazykové myslenie ¢loveka sa uskutoériuje plne v silade s kultiviciou
a vyvinom spolo¢nosti, kultiry a tradicie. Jazykova komunikécia sa vSak
moéze uskuto¢niovat iba pri pouzivani zrozumitelnych komunikaénych
prostriedkov. Jazykovo-komunika¢né prostriedky sa tak nielen ndstrojmi
komunikicie, ale predstavuju aj zdroj na poznévanie procesov vyvinu a roz-
voja ludskej kultiry. Sldzia tiez na identifikdciu dolezitych historickych
medznikov vyvinu spolo¢nosti a Iudskej civilizécie.

Jazykové prostriedky v texte Biblie i v jej prekladoch do ndrodnych ja-
zykov spolu s rozli¢nymi d'al§imi narativnymi a pisomnymi pramerimi sli-
zia ako dokazy postupnej kultivicie ludského myslenia. Jazyk pisomnych
prameriov tak poskytuje doklady o rozmanitych komunika¢nych kontex-
toch, ktoré vznikaji medzi ¢lenmi ludského spolocenstva, a o schopnos-
tiach jednotlivych jazykov vlastnym spdsobom pomentvat materidlne
a duchovné, sakrdlne i profinne skutoc¢nosti, veci a javy. Mnohé pomeno-
vania preto uzko stvisia s kultiviciou obrazového myslenia ¢loveka a spo-
lo¢enstva, iné zas poukazuji na komunika¢né vztahy s inymi jazykovymi
spolocenstvami a kultdrami. Kultivicia ako antropologicka ¢innost posky-
tuje moznosti na rozvoj myslenia o hodnotéch Zivota. Je zaloZend aj na res-
pektovani slobodného vyberu prostriedkov na komunikaciu. Rozhodovat
sa tiez umoziuje priviest silnych k pokuseniu ovlddat a slabym zas nepo-
skytnit ochranu pred pidom do omylu.

S pravom vyberu tzko savisi schopnost ¢loveka slobodne konat dob-
re i zle. Schopnost ¢loveka konat dobre je integrujicou silou, ktord vsak
sama od seba ni¢ neuskuto¢ni dovtedy, kym sa netransponuje do jazyko-
vého obrazu sveta, ktory je zaloZeny na nepretrzitom zachovavani hodnét
Zivota. Smrt sa spdja iba s jednotlivcom, ktory fyzicky umrie preto, aby vy-

2 Boh ich pozehnal a povedal im: ,,Plod’te a mnozte sa a napliite zem! Podmairite si ju

a panujte nad rybami mora, nad vtactvom neba a nad vSetkou zverou, ¢o sa hybe na
zemi!“ (Gn 1, 28)
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dal drodu, a tak sa zapojil do pokracovania Zivota.* Svetlana Tolstaja (2015,
s. 16) v tejto suvislosti hovori o tom, Ze kultirna axiolégia sustreduje svoje
hodnotové $pecifikd na kultirne skuto¢nosti, mechanizmy a motivicie. Na
vrchole tejto axiologickej hierarchie stoji hodnota Zivota. Pre nositelov tra-
di¢ného vnimania sveta ma Zivot prirodzeny vyznam aj preto, Ze je koz-
mickym (¢ mytologickym) pociatkom. Predstavuje vyhodu pred socidlnym
alebo osobnym vnimanim sveta a Zivota v flom. Stabilita sveta a pokraco-
vanie Zivota v filom je hlavnym hodnotovym pilierom a zidujmom ¢loveka.
Na prvom mieste v rebri¢ku ludského spolocenstva sa preto hodnoty ,vi-
talneho kruhu®, ktoré stvisia so Zivotom, obZivou, zdravim, rodinou, poko-
jom a dobrotou (s vyznamom hojnosti).

V tomto kontexte je zaujimavé tiez zistenie, Ze absolitnost vyjadrenia
antonymického vztahu medzi dobrom a zlom je zaloZené az na najvy$som
stupni hodnotenia dévodov a okolnosti, ktoré nepontkaji iny spdsob re-
lativizdcie sémantiky zla. Aj opozitom k pojmu Zivy je nezivy, lebo sa spa-
ja s nebytim alebo teda zabitim seba, alebo iného ¢loveka. Byt v nezivom
stave znamend nenaplfiat hodnotami Zivot. Upozoriiuje na to napriklad
aj studia Iriny Sedakovovej a Kaliny Micevovej-Pejcevovej (2019, s. 99),
v ktorej sa vysvetluje hodnotové prekryvanie atribitov z opozicie dobra
a zla prave v kontexte hierarchizicie hodnotového vnimania tohto opozic-
ného vztahu v jazykovom povedomi viacerych kultirnych spolocenstiev.

Mozno tak poukézat na to, Ze bez duchovnej kultivicie identity ¢loveka
a spolocenstva sa nielen hodnota Zivota, ale aj tradi¢né hodnoty spolo¢nosti
opakovane relativizuji tym, Ze sa formalizuji tradi¢né principy ich vnima-
nia. V relativizdcii hodnét tradi¢nej kultiry sa zdroven tak oslabuje stabilita
historickej a kultirnej pamiti. Mozno préve preto su dejiny ludskej spolo¢-
nosti poznacené tym, Ze sa po opakovanom prekroceni vlastného rimca
formalizmu ¢lovek opit zas ocitne v krize (Zetiuch — Saserina 2022: 6).

ITI. Jazyk ako pramen pre interdisciplindrny

vyskum kultdry a identity

Etnolingvistické a axiologické vyskumy realizované v kontexte sloven-
skej slavistiky poskytuji doposial mélo prebddany priestor na zdkladny vy-
skum vztahov slovenského jazyka a kultdry k slovanskému i neslovanskému
jazykovo-kultirnemu kontextu. Dlhoro¢né skisenosti overené vysledkami
vyskumov interdisciplindrne zlozenych riesitel'skych kolektivov s medzina-

3 Veru, veru, hovorim vam: Ak pSeni¢né zrno nepadne do zeme a neodumrie, ostane
samo. Ale ak odumrie, prinesie vel'ka urodu. (Jn 12, 24).
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rodnou ucastou vsak poukazuji na to, Ze o¢akdvané vysledky méze dosiah-
nut najmi tim zloZeny hlavne z odborne pripravenych a osobnostne za-
interesovanych bddatelov. Pravda, nie vSetci potencidlni partneri maji na
takito vyskumni spolupricu nevyhnutne potrebné predpoklady (Dorula
1989; Zetiuch — Dorula 2017, s. 177 — 180), preto sa spoluprica uskutoc-
nuje iba v rdimci zretelne zadefinovanej vednej stratégie a v stlade s vedec-
kovyskumnou profiliciou odbornikov z pracovisk, na ktorych sa uskutoc-
fiuje takyto tradiény vyskum (Zefiuch 2020, s. 3 — 14).

Na profilovani slovenskej 1nterdlsc1phnarnej vednej politiky v oblasti
slavistiky sa kontinudlne a intenzivne angazuje Slovensky komitét slavistov
(Zefiuch 2022a, s. 203 — 210), ktory koordinuje a podporuje spolupricou
slovenskych slavistov so zahrani¢im, napr. pri realizicii zanedbanych, inter-
disciplindrne orientovanych slavistickych vyskumov. Patri k nim aj etnoling-
visticky vyskum, pri ktorom si je délezité uvedomit, Ze sicasnd spisovnd
podoba nirodného jazyka md predovsetkym integra¢nd a nirodno-repre-
zentativnu funkciu, ktord sa nevyhnutne prejavuje prave v kazdodenne;j
komunikdcii. Spisovny jazyk tiez vyjadruje jednotu jazykového myslenia
o ndrodnej kultire a jej duchovnych zdrojoch a tradicii. Jazykové spolocen-
stvo pouziva spisovny jazyk ako hlavny komunikacny prostriedok.

Spisovna podoba jazyka poskytuje pouzivatelom tiez také spolo¢né vy-
jadrovacie prostriedky, ktoré predpokladaju aj prislusné komunika¢né kom-
petencie u jeho pouzivatelov. Znalost tychto prostriedky je potvrdenim
jazykovo-kultdrneho myslenia spolocenstva.

Pri etnokultirnom lingvistickom vyskume sa kladie déraz najmi na
synergické pozndvanie jazyka pisomnych pramenov v kontexte kazdoden-
ného Zivota spolocenstva. Vyskum pisomnych pramefiov umoziuje opisat
a vysvetlit kultirno-identifika¢né procesy jazykového spolocenstva a pou-
kizat tak na potrebou pouzivania spolo¢ného kultivovaného komunikac-
ného prostriedku. Spisovny jazyk ako najvyssi kultivovany komunikacny
ndstroj predstavuje pre sticasné jazykové spolocenstvd obraz o spolo¢nom
kultdrno-identifikatnom mysleni (Zefiuch 2019 — 2020, s. 181 - 194; Ka-
¢ala 2021, 5. 22).

Zikladnym zdrojom identity, kultiry a komunikicie je uvedomenie
si hodnoty spolocenstva prostrednictvom svojho jazyka. Pri opise vyvinu
tohto spolocenstva preto treba vziat do uvahy aj historicko-geografické
a spolocensko-politické suvislosti jeho identifikicie. Existencia jazyka je
dokazom o historickom pévode spoloc¢enstva, ktoré konkrétny jazyk po-
uziva. Jazykové prostriedky, ktoré poskytuji obraz o materidlnom i du-
chovnom svete, v§ak dokumentuji kultdrnu pamit, tradiciu a hodnoto-
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vé principy. Formuju tiez kultirnu identitu spolocenstva a su signifikant-
nym prejavom kultdrnej svojbytnosti spolocenstva, ktord je silnejsia ako
vetky politické zdujmy, spojenia, rozdelenia, roztriestenia ¢i nadvlada (Jan

Pavol I1. 2005, s. 144 — 145).

IV. Spisovny jazyk, jazykovd stratifikdcia

a kultirna integrita jazyka

Porovnavaci diachrénny jazykovy vyskum ndrodného jazyka v jeho jed-
notlivych vyvinovych etapich ¢ ndrecovych, alebo socidlnych kontextoch
st zdrojom pre komplexné poznivanie kultirneho vyvinu ndroda. V uzsom
chédpani sa preto jazyk spolocenstva vnima ako funkéne stratifikovany a né-
re¢ovo diverzifikovany systém, v ktorom sa spolocenstvo vnitorne hodno-
tovo spdja, preto spisovny jazyk slizi aj ako empiricky dokaz zjednocujiicej
kultivicie jazykového spolocenstva.

Jazyk je pramefiom aj pre pochopenie existencie kultdrne ¢i konfesio-
nalne motivovanych ¢initeloch vnuitornej diverzifikicie spolocenstva.

Na zdklade komparativneho etnolingvistického bddania, ktoré bolo za-
merané na pozndvanie tradi¢ného a netradi¢ného hodnotového systému,
sa pri vyskume slovanskych jazykov ukédzalo, Ze zdanlivo nezavislé zlozky
narodnej kultiry, ku ktorym patri jazyk a s nim spojend miera poznania
historického vyvinu spolo¢nosti, jej kulttry, tradicie a konfesionality, pred-
stavuju oporné piliere pre komplexné poznanie kultirnej integrity ndro-
da (Banik 2000). Priklon k jednotlivostiam v ramci kultirnej identifikicie
i sama purifikicia kultdary nespésobi zmenu podstaty jej identity, lebo vset-
ky zlozky kulttry st pevne spojené s jazykom a tradiciou niroda (Sedako-
va — Kitanova — Zefiuch 2019a, Sedakova — Zetiuch — Kitanova 2019b).
Vsetky zlozky nirodnej identity sa tak spolu dokonale prejavuji v jazyku,
v ktorom sa uplatriuji také pravidla, ktoré si spoloCenstvo zvolilo, prijalo
a ktoré su prirodzenym odrazom potrieb jazykovej komunikacie v rodine,
rode, spolo¢nosti, v oficidlnom pisomnictve, v umeleckej literatire, v bo-
hosluzobnej tradicii a pod. (Sedakova 2018, s. 427 — 489, Sedakova 2022,
s. 76 — 105).

V. Jazyk ako historickd pamit spololenstva

Jazyk spolocenstva je spity s platnymi kultdrnymi pravidlami a hodno-
tovymi principmi spolo¢nosti, ktord ho pouziva v kazdej sfére svojej kul-
turnej politiky, v literatire, vo vede, v umeni i v spdsoboch a formach orga-
nizovania vyroby, obchodu, sluzieb a pod. (Burke 2011). Kultivovany, teda
literarny (spisovny) jazyk obsahuje najmi také pomenovania, ktorymi sa
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spolocenstvo vyvinovo kontinudlne v ¢ase a priestore vyjadruje o veciach,
javoch a o svojich potrebdch Zivota. Rozli¢né pisomné pamiatky pritom
pomocou jazyka zachytivaji a dokumentuji historickd a kultdrnu syner-
giu jazykového myslenia spolocenstva a poskytuju tak obraz o jeho dejin-
nom vyvine.

Historickd pamit kazdej ndrodnej kultdry preto pomiha formovat
pisomna kultara (Dorula 1977). Jazyk pisomnej tradicie spolu s jazykom
ludového prostredia (napr. ludové narativne texty) predstavuje trvald
a udrzateI'nd hodnotu. Duchovny a materidlny systém kultiry sa uchoviva
v slovnej zdsobe, ktord je dokumentom o vyvine spolo¢nosti. Slovnd zdsoba
obsahuje terminolégiu zahrnujicu rozli¢né oblasti hospodarskeho, spolo-
¢enského i kultirneho Zivota, obsahuje pomenovania rozli¢nych remesiel
a Cinnosti, administrativou, ndbozZenskd, pravnu terminolégiu. Uchovi-
va priame jazykovo-historické doklady o existencii zjednocujiceho kres-
tanského, religiézneho, spolocenského i kultirneho dedi¢stva, ktoré sa bez
prerusenia, kontinuitne formuje od ¢ias predkov (Dorula 2014, s. 79 - 130).

V tomto krehkom systéme duchovnych a kultirno-spoloc¢enskych hod-
not zohrdva vyznamnu rolu najmi schopnost jednotlivca slobodnej iden-
tifikdcie so spolocenstvom. Znaky spolo¢enstva vSak maju pri tejto identi-
fikdcii prednost pred individualnymi prejavmi, ktoré vS§ak mézu fungovat
v jej ramci. Miera uvedomenia si kultdrnej identity jednotlivca so spolo-
Censtvom sa vSak prejavuje najmi v intenzite uvedomenia si jednotlivych
zloziek kultiry. Nie kazdd zlozka sa v§ak rovnakou mierou podiela na for-
movani kultdrnej identity jednotlivca, no vSetky sicasti identity spolocen-
stva utvoreného jednotlivecami predstavuji synergiu kultirnych prejavov,
z ktorych jeden alebo viacero dominuje. V tomto kontexte mozno preto
uvazovat aj o akejsi Struktire viacerych identit, ktoré sa ¢asto mézu vnimat
izolovane, predsa sa viak mnohé z nich prekryvajd, dopliajti alebo jedna
z druhej vychddzaja. Taky sposob identifikicie poskytuje priestor napri-
klad pre vnimanie konfesiondlnej prislusnosti preferovaného priznaku, na
ziklade ktorého sa hlisia k spolocnej etnicite (Bromlej 1980, s. 57 — 58).
Z rozli¢nych historicko-kultirnych dévodov mézu prejavy kultdrno-kon-
tesiondlneho povedomia sposobit, Ze konfesionalizmus ziska kvalifikdtor
etnoidentifika¢ného stereotypu (Zetiuch 2022b, s. 84).

Spolocenstvo preto ponechiva jednotlivcovi moznost volby a na zd-
klade stereotypnej odchylky umoziiuje jednotlivcovi stotoznit sa s jemu
blizkym spolocenstvom, no spojenie jednotlivca s cirkevnou tradiciou a jej
liturgickym jazykom, lokélpatriotizmus a pod. sa neda bez hlbsieho syner-
gického pozndvania vzdjomne na seba posobiacich kultirnych ¢&i spolocen-
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skych savislosti pokladat za stereotyp, ktoré jednoznacéne definuje nové,
¢i osobité spolocenstvo. Pravda, spolocenstvo tvori zivy organizmus ludi,
pre ktorych je dolezitd tradicia, kultira a povedomie spolupatri¢nosti. St
to neoddelitelné zlozky kultary. Clovek viak nehlad4 jednotu v jednotvar-
nosti, lebo vie, Ze ani v spolo¢enstve jedného naroda, cirkvi, ba ani v spolo-
Censtve ziadnej inej kultirnej tradicie nejestvuje uniformita. Ak je proces
kultirnej komunikicie prirodzeny a spontinny, je prinosom. Negativny
rozmer ziskaju prave také vplyvy na kultirny vyvin, ktoré st umelé, nésil-
né alebo s Zivené falosnym presvedcenim, Ze jedna, alebo druhd kultdra,
& tradicia je hodnotnejsia, alebo univerzalnejsia (Zefiuch 2013, s. 11 - 30).

V kone¢nom désledku spolocenstvo samo disponuje schopnostami
rozvijat svoju kultdru a budovat vztahy s inymi spolocenstvami.

VI. Perspektivy namiesto zdveru

Na predchadzajicich teoretickych zakladoch sa rozvijala aj doterajsia
spoluprica niektorych slovenskych slavistov so zahrani¢nymi kolegami,
ktord smerovala najmi k prehibenejsiemu poznaniu vztahu jazyka a kulti-
ry. Prave na prikladoch vztahov slovenciny k juznoslovanskému a vychodo-
slovanskému jazykovo-kultirnemu kontextu sa uskuto¢nili na Slovensku aj
niektoré etnolingvistické vyskumné projekty.

Pre etnolingvistiku je dolezité skimat slovo a najmid jeho obsah
(vyznam) ako doklad o Zivote, kulttre a vyvine myslenia spolo¢nosti. Tento
rozmer jazykovo-kultirneho vyskumu je predpokladom najmi pre syste-
matické pozndvanie jazykovo-kultirnej komunikécie, ktora sa celkom pri-
rodzene zacala uz s prichodom cyrilo-metodskej misie do oblasti stredného
Dunaja a na Velka Moravu. Téito misia nastavila zrkadlo prebiehajicim
hodnotovym diskurzom vo vtedajsej Eurépe, z ktorych mnohé pretrviva-
ju aj v sucasnej eurépskej kultirnej politike. Slovanskd duchovna kultira
pritom poskytla dokonaly obraz o dichotémnom kultirno-identifika¢nom
vyvine eurdpskej kultdry. Interdisciplinirny vyskum eurépskych kultdr-
nych dejin sa preto musi realizovat najmai na pozadi poznivania tohto naj-
star§iecho modelu slovanského duchovného odkazu, utvoreného v kontexte
cyrilo-metodskej tradicie.

K prehibenejsiemu poznavaniu cyrilo-metodskych hodnét a kultirno-
komunika¢ného aspektu ich odkazu v eurépskom kontexte zaiste prispeli
aj niektoré projekty medzindrodnej spoluprice, ktoré sa realizovali naj-
mi cielenému zadaniu v projekte APVV SK-BG-0021-10 (The Cyrillo-
Methodian Heritage and the National Identity of Bulgarians and Slovaks)
a ERA-NET RUS Plus 472 (Linguistic and Ethnocultural Dynamics
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of Traditional and Non-traditional Values in the Slavic World), na ktoré
nadviazali dal$ie medziakademické vyskumné projekty, na rieseni kto-
rych sa zucastnili slovenski, bulharski, ruski i srbski slavisti. Tieto projekty
poskytli solidny zdklad pre nadvizujici vyskum, ktorého cielom je revitali-
zécia duchovnych a kultirnych cyrilo-metodskych hodnét v stredodunaj-
skom priestore.

Za prejav hodnotovej kultivicie jazyka sa pritom poklada uz sim pre-
klad Swditého pisma do zrozumitelného jazyka ludu. Slovania maji preklad
Biblie do svojho jazyka uz od Velkej Moravy. Preklady Pisma a liturgickych
knih do staroslovienciny ako literdrneho jazyka Velkej Moravy sa stali rov-
nocennymi gréckym (Septuaginta) a latinskym (Vulgita) predlohim. Sta-
rosloviencina sa tak stala jazykom, ktory aj vo vtedajSom zdpadnom svete
dosiahol popri latin¢ine a gréétine troven kultirneho a kultivovaného ja-
zyka Eurépy. Hoci sa eurépsky priestor tradi¢ne rozdeluje na zipadny a vy-
chodny (toto rozdelenie stvisi najmi s kultirno-konfesionalnym vyvinom),
obidva konglomerity st flexibilné a otvorené. Této otvorenost umoziiuje
nielen nepretrzitd jazykovo-kultirnu a religiézno-konfesionilnu komuni-
kdciu, ale neustdle utvira aj podmienky pre aktualiziciu synergie krestan-
skych a kultarnych hodnot (Saserina, 2022, s. 27 — 42).

Synergia krestanskych a jazykovo-kultirnych hodnotovych principov
vyplynula uz z potrieb velkomoravského spolocenstva, ktoré zatizilo spo-
znat Boziu pravdu (zikon) vo svojom jazyku. V Zivote sv. Cyrila sa v tejto
suvislosti spomina pozvanie od kniezata Rastislava adresované konstanti-
nopolskému cisdrovi Michalovi III., v ktorom prosi o ucitelov, aby Velko-
moravanom vylozili zdkon v im zrozumitelnom jazyku: ,Nas 'ud sa pohan-
stva zriekol a krestanského zikona sa drzi. Nemdme vsak takého ucitela,
ktory by nim v nasom jazyku prava krestanskd vieru vysvetlil, aby sa aj iné
krajiny, to vidiac, pripodobnili ndm. Tak posli ndm, vladca, biskupa a ucite-
l'a takého, lebo od vis na vsetky strany vzdy dobry zikon vychddza.“* A na
inom mieste sa v tejto stvislosti este spomina aj hodnotovy postoj sv. Kon-
stantina — Cyrila k slovanskému jazyku. V diSpute s trojjazy¢nikmi v Be-
natkach v roku 867 sv. Cyril obhajoval slovansky preklad liturgie a Biblie
do staroslovien¢iny, literdrneho a vernakularneho jazyka obyvatelov Velke;
Moravy slovami: , To sa vy nehanbite uzndvat iba tri jazyky a prikazovat,

4 .H}O,IleM'L HalllUMb NOTraHbCTBa CA WTBPBIIMMb H I10 XpI/ICT.l.aHeCK”b CA 3aKOHBb

JPBKAIUMb, OyYUTEIA HE UMaMb TAKOBAro, ¥ke Obl Hbl Bb CBOU SI3bIKb UCTOYIO BEpoy
XPHUCTIaHBCKOYIO CKa3alb, Jia ObIlIa U MHBI CTPAHBI TOTO 3PAILIE MOIO00HINCA HaMb. TO
MIOCITH HaMb, BIIAJIBIKW, STHCKOIIA H OYYHTEeIA TakoBaro. GOTH Bach 0O Ha BCA CTPAHBI
BBCera 0OpbIN 3aK0HB HcXomuTh. (Lavrov 1930, s. 26)
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aby vetky ostatné narody a kmene boli slepé a hluché? Povedzte mi, i ro-
bite Boha bezmocnym, Ze to nemoéze dat, alebo zdvistlivym, Ze to nechce?
My viak poznidme mnohé narody, ktoré maji pismo a oslavuji Boha kaz-
dy vo svojom jazyku.

Mnohostranne fungujice vztahy jazyka, konfesionality a kazdodennej
hospodarskej, politickej i socidlnej paradigmy st aj vdaka existencii rozma-
nitych slovanskych prekladov Biblie do literdrnych jazykov podnes platnym
prejavom udrzatelnosti, revitalizicie a rozvoja hodnét kultdrnej komuni-
kicie, najmi v si¢asnom pluralitnom priestore.
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Prispevok vznikol v rdmci riesenia projektu APVV-18-0032 s ndzvom
»Mytologické predstavy o svete v narativnych pramenoch na Slovensku
v systéme slovanskych jazykovych a kultirnych vztahov.

SI3bIK, JYXOBHOCTb U KYJIbTYPHAS
KOMMVYHUKAIIUSI KAK HEOPEXOASIIIAS HEHHOCTD

ITIETEP XXEHIOX

Baxwnelinryto poib B HHTEPIIPETAIIMN TEKCTOB UTpaeT MOHUMAHUE BCEX 0CO-
OCHHOCTEH W SIBJICHUH SI3bIKA KaK CPEICTBAa OOIICHUS, HCIIOIb3YEMOTO B KYJb-
TYpPHOI KOMMYHUKaIMU. TakiuM 00pa3oM, TEKCTHI SIBISIFOTCS POJYKTOM KOJUICK-
THBHOTO KyJIBTYPHOTO0 3HaHMs. [[oHNMaHHe CMBICIIOBOTO COJIEpPKaHMs Pa3INIHBIX
00pa30B, CHMBOJIOB U MOHSATHI B HCXOHOM TEKCTE TPeOyeT KPUTHUECKOTO YPOB-
HSI BOCIIPHATHS ATOTO COACPIKaHUs, CBA3aHHOTO C IOCTOSHHO (hOPMHUPYIOIIEHCS
KYJIBTYPOH U MaMsIThIO COOOIIECTBa.

[Tpu 5TOM NHUCHMEHHBIM M YCTHBIM JUCKYPCHI SIBISIOTCSI DKBUBAJICHTHBIMU
MO COACPIKAHMIO CIIOCOOaMHU Mepeadr U COXPaHEeHHUs KYJIbTypHOU aMsaTi. OHK
MMEIOT COOCTBEHHBIC CPENCTBA BRIPAKCHHS (S3BIK M MMHCHMO), KOTOPBIE MOTYT
OBITh HayYHO OITMCAHBI M, C TOYKH 3PCHUS pealbHBIX BO3ZMOXKHOCTEH CO3/1aTes,
BBIPAKAIOT COZIEpKaHKe peueBoil koMMyHHUKauuu. [loaToMy nx ocHoBHas 3a1aya
COCTOUT IVIaBHBIM 00pa3oM B Tiepefade 3HaHWH O MUPE U YEJIOBEYECKOM MHUPO-
BO33PCHUH C TIOMOIIIBIO0 OOLICTIPUHSATHIX SI3BIKOBBIX CHMBOJIOB, IMTOHSATHBIX OTpe-
JIEICHHOMY SI3bIKOBOMY cooO1IecTBy. [Ipy orucannu pa3BUTHs COOOIECTBA He-
00XOMMO YYHTHIBATH UCTOPHUKO-TEOTpadMUECKU U CONNAIBHO-TTOTUTHYECKHI
KOHTEKCTHI ero naeHTH¢ukamun. CylniecTBOBaHUE S3bIKA CBUICTEIBLCTBYET 00
M3HAYaJIbHONH HMCTOPHYECKOM MPUHAIJIEKHOCTH COOOIIECTBA, HCIOJIb3YIOIIe-
TO ONpelesIeHHBIN S3bIK. SI3BIKOBBIE CpEACTBa AalOT 00pa3 0 MarepualibHOM
1 TyXOBHOM MUpE, JOKYMEHTUPYIOT KyJIbTYPHYIO IaMATh, TPAIUIIUHU U IIEHHOCT-
Hble puHIHIEL. OHU ke GOPMUPYIOT KYJIBTYPHYIO WICHTHYHOCTH COOOIIEeCTBa
U ABJIAIOTCS BOKHBIM BBIPQXKEHHEM KyJIBTYPHOH CaMOOBITHOCTH COOOIIECTBA.

SI3BIK CITY’KHUT TaK)Ke HCTOYHUKOM JIUTsl HOHUMAHUS CYIIECTBOBAHUS KYIJIBTYP-
HO WM KOH()ECCHOHAIBHO O0YyCJOBIMBAaeMbIX (aKTOpOB BHYTpeHHeW audde-
PEHIMALINN COOOIIECTRA.

Onwupasich Ha CpaBHHUTEJIbHBIC STHOIMHIBUCTUYECKHE HCCIICAOBAHMUS, CaMO-
CTOSITEIbHBIC KOMITOHEHTHI HAI[MOHAJILHON KYIBTYPBI, K KOTOPBIM OTHOCSITCS
S3BIK M HEOOXOIMMast TS TOHUMAaHHS CTETICHb 3HAKOMCTBA C HCTOPHUUECKUM Pas3-
BUTHEM O0IIECTBA, KyJIBTYpO, TPAJHIIUSIMU U PEIUTHO3HOCTBIO, SBISIOTCS (QyH-
JAMEHTOM JUIsl BCECTOPOHHETO MOHMMaHUS KYJIBTYPHOU CaMOOBITHOCTH Hapoa.
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Bce cocrapnstoniyue HallMOHAIBHOU WIGHTUYHOCTH MPOSIBIISIFOTCS B A3BIKE. B sA3b1-
Ke TIPUMEHSIFOTCSI TTPaBHIIa, KOTOPBIE BHIOPAHBI M TPHHSTHI COOOIIIECTBOM H SIBIIS-
IOTCSl €CTECTBEHHBIM OTPa)KEHHUEM HaJIOOHOCTEW S3BIKOBOTO OOIICHUS B CEMbE,
poze, obOiecTBe, a Takke B O(UIUAIBHON MHUCBMEHHOCTH, XYIIOKCCTBCHHON
JTUTEPAType, PEITUTHO3HONU TPAAHUIINH U T.1.

SI3BIK THCEMEHHOM TPaguITNi HAPSIY C S3BIKOM YCTHOHW Cpesl (HampuMmep,
HapoJHBIC ITOBECTBOBATEIIBHBIC TEKCTHI) MPEACTABISICT COOONW HEMPEXOIAIITYI0
LEHHOCTh. JlyxOBHasl U MarepuaibHas KyJIbTypa COXpaHIETCSl B PA3BUTUU JICK-
CHUYECKHUX TOHSATHH, UCIOJb3yeMbIX 00IIecTBOM. CIOBapHBIN 3amac COASPKUT
TEPMUHOJIOTHUIO, KOTOPasi OXBAThIBACT Pa3IUYHbIC C(hepbl IKOHOMUUECKOM, COLIHU-
aTBPHOM W KyJIBTYPHOH KU3HU, BKIIIOYasi B ceOs HA3BaHUS PA3IMYHBIX peMécen
Y BHIIOB JCSATEIBHOCTH, aAMHUHUCTPATUBHYIO, PEIIUTHO3HYIO U IOPUAMYCCKYIO
TEPMUHOJIOTHIO. B HEl COXpaHUIIMCh HETTOCPEICTBEHHBIE THHIBO-UCTOPUUECKUE
CBUJICTETILCTBA O CYIIECTBOBAHUU OOBEAMHSIONIETO XPUCTUAHCKOTO, COIHAIIh-
HOTO W KYJIBTYPHOTO HaCIIeAHsi, KOTOPOE HEMPEPHIBHO 00Pa30BaIoCh CO BPEMEH
JIPEBHUX MPEIKOB 0€3 KaKUX-TUOO TIePEPHIBOB.
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NAROD AKO PATOLOGICKY
SPOLOCENSKY JAV (?)

MARCEL MIHALIK

MIHALIK, Marcel. Nation as a Pathological Social Phenomenon (?).
Slovensky casopis historicky, I1I, 2023, 2, 272 — 285 pp.

The aim of this paper is to show the phenomenon of a nation as it has
been discussed in the discourse of international elites since the end of
World War II. It has come under permanent criticism and contempt
from their side for the violence which was caused by an extreme na-
tionalism. The existence of a nation as such is questioned also due to the
reason that it is a social construct with a doubtful historical integrity. In
a globalized world — according to the opinion of these elites — a nation
is an obsolete phenomenon which stands in the way of creating more
conscious civil cosmopolitan society. The aim of this author is to point
to a basic fact that violence is not proper only to national communities.
It is a deeper problem that has not been avoided by societies standing
on other than national principles. Including those “democratic” socie-
ties. The phenomenon of a nation seems to be for the author in spite of
all its negative features as a precious value able to create a unique social
cohesion and solidarity. Which is unattainable not only for totalitarian
regimes but also for a standard civil society.

Key words: nation, national consciousness, nationalism, community,
cosmopolitism, globalization, elite

»=Nech uz je re¢ o prave na cokolvek,

o tych, ktor{ st proti, sa hovori ako o T'udoch stojacich

,na zlej strane histérie"... Co je ale miesto, kde nikto nechce byt.
Ak je politika umenim presvied¢ania,

potom st podobné slova ukdzkou vel'mi nebezpecnej taktiky.
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Presviedcat Tudi o tom, ako je istd vec zasluzna
) )

je nieco iné nez naznacovat, Ze ti,

ktori tto zasluznost nevedia pochopit

)

st mordlni vyvrheli.

Edward Luce!

Citované slova vyriekol anglicky publicista Edward Luce, ktorého na-
zory a postoje sa vak nijakym spésobom netykaji apotedzy narodovectva
a ani prepiateho nacionalizmu. (Jeho vyrok nesavisi ani s postavenim ndro-
da v sucasnosti. V ziadnom pripade. Tyka sa paradigiem byvalej Obamove;
administrativy.) Predsa vSak vystizne ukazuje, v akej pozicii sa ti, ktori sa
verejne prizndvaju k pronirodnym principom sacasnych spolocenstiev. Ak
v§ak — este stdle — maju tito odvahu. Minimdlne z tohto dévodu univerzal-
na platforma vycitiek na ich adresu je takdto: stoja ,na zlej strane histérie®.

Prinajmensom od konca druhej svetovej vojny sa v euroamerickej civili-
zalnej stére presadila zvldstna paradigma. Nez sa za¢neme zaoberat jej ob-
sahom, v§imnime si jej tri najndpadnejsie Crty:

1. Okruh jej protagonistov tvori pestrd zmes osobnosti zo sveta poli-
tiky, ekonomiky, kultary, vedy, médii, think tankov,* najrozli¢nejsich ob-
¢ianskych zdruzeni a aktivistov... Stru¢ne povedané: ide o medzindrodny
establisment, ktory sa snazi voci verejnosti profilovat ako jej politicko-spo-
lo¢enska elita.

2. Myslienky a ndzory v nej zahrnuté si vychylené zvlastnym sposo-
bom. Prekvapujice je to hlavne v dnesnych ¢asoch. Pri postulovani zdsad-
nych stanovisk sa sice hojne apeluje na zdravy rozum, racio... Ten je vSak
bezvyhradne v sluzbich manierov, typickych pre postoje zndme skor z vie-
rouk. Ultramoderna apologetika — tak snad tato ¢értu mozno nazvat. (Ne-
myslime, Ze ide o oxymoron. Skor o nihlad, Ze vekmi sa urcité spdésoby
nazerania na svet aZ tak velmi nemenia.)

3. Tretia ¢rta vlastne savisi s druhou... Je jej rozvinutim a vyudstenim.
V pristupe, ktory sa vyznacuje spravidla bezvyhradnou intoleranciou. Po-
hotové pripravenost zaznavat akykolvek diskurz, ktory je ¢o ilen v ndzna-

' LUCE, Edward. Soumrak zapadniho liberlismu. Praha: Argo, 2019, s. 174

2 Think tank — tymto terminom st oznacované spravidla organizacie alebo skupiny od-
bornikov zaoberajlicich sa najroznejSou spolocenskou problematikou, trendmi a rieSenia-
mi, ktoré by v budtcnosti mohli zohravat’ vyznamnu tlohu. Vyznamnym think tankom
posobiacim na Slovensku je napriklad GLOBSEC Policy Institute. (Niektoré sa presadzu-
ju skor ako lobistické skupiny a nie ako zdruzenia ponukajuce odbornt expertizu.)
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koch kritickejsi k tézam hlidsanym zmienenym establismentom, je vlastne
bazilna. Natolko, Ze oponenti danej paradigmy nie si oznacovani iba za
tych, ktori sa mylia, ktori na program dila prind$aji nepravdy. Oni si bez
okolkov obvinovani zo zlych umyslov. Z nehumannych sndh uvrhnut si-
¢asnud spolo¢nost do novodobého barbarstva. Navyse stipenci intolerancie
st zvldst podrdzdeni z toho, Ze ich plamenné imperativy nie vietci povazu-
ju za prejavy tolerancie. KedZe oni sami by radi videli, Ze si vnimané pré-
ve — a iba — takto.

No pristipme k obsahu samotnej paradigmy.

Zvlast od konca druhej svetovej vojny prave ona presadzuje averziu voci
vietkému, Co stvisi s fenoménom ndroda. Ba ¢o viac. Popiera uz samu moz-
nost, aby takto chdpané spolocenstvo malo vobec pravo uplatiiovat si svoje
bytie s vyhliadkou na buddcnost.

Preco? Pretoze priputanost k nirodnému povedomiu vraj rica vsetky
myslitelné principy humanizmu. Zvlast pokial ide o stc¢asnost. A, pocho-
pitelne, ak ide aj o budovanie nového, lepsieho sveta. Tento postoj priam
s vystiznostou definicie vyjadril zndmy britsky historik zidovského povodu
Eric Hobsbawm: ,,S bliZiacim sa koncom tisicro¢ia bol politicky program
Wilsonovho a Leninovho ,prdva na ndrodné sebaurc¢enie‘ zdanlivo etnicky,
lingvisticky a kultirne homogénnych spolo¢nosti redukovany na barbar-
stvo a tragickd absurditu.“® (V rdmci zamerania nasej price ponechajme
bokom Wilsona i Lenina.) Hobsbawm — no i paradigma sama — nds chce
upriamit na dve zdsadné veci: 1. homogénny charakter ndrodnych celkov
je sporny a na zaciatku tohto tisicrocia vlastne pofidérny; 2. ak si urcitd
komunita za¢ne robit nirok na nirodnu existenciu, ti skor ¢i neskor zdegra-
duje v rozli¢nych podobich barbarstva a dehumanizicie.

Pokial ide o prvi vyhradu, pristavme sa pri argumenticii, preco stipen-
ci spominaného presved¢enia povazuji uz samu predstavu o ndrode za mi-
ticu a neudrzatelnu. Taky, ktord porozumeniu fungovania spolo¢enskych
systémov poslednych dvoch storo¢i nepomaha, skor ich zastiera a stazuje.
Predovsetkym preto, Ze vraj ide o umelo vytvoreny socidlny konstrukt. Ved
uz vymedzenie urcitej society v zmysle nirodnom je problematickg, ak nie
nemozné. Tzv. ndrodnd homogenita je iba zdanlivd. Ci uz myslime na au-
tochténne etnikum alebo kultiru, ni¢ také ako jednoliatost nejestvuje. Je
to len chiméra, zdanie. Umne vyuzité v prospech nacionalistickych ideo-
16gii, aké v procese industrializicie mohlo zohrat vyznamnu rolu. Ako-

3 HOBSBAWM, Eric. Vék extrémii. Kratké 20. stoleti 1914 — 1991. Praha: Nakladatel-
stvi Argo, 2010, s. 579
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-tak aj pozitivou — najmi v pripade spdjania mas do vacsich spolocenskych
celkov. Ni¢ to v8ak nemeni na chabej fakticite tohto javu, ktorému chyba
seriéznejsi fundament.

Ale spolo¢enstva vnimajice samy seba ako ndrodné nie sd iba tazko
definovatelné a stanovitelné. Nie st ani takzvanym ve¢nym, ani univerzal-
nym javom ludskych dejin. Preto vdznost, ktord sa im — po¢nic obrode-
neckymi ¢asmi — priklads, je zvelicend a vykonstruovana. Cesky sociolég
a filozof Ernest Gellner, pochddzajici z nemecky hovoriacej zidovskej ro-
diny, to Vystihol nasledovne: ,Kultdra a socidlne organizécie si univerzilne
a vené. Stity a nacionalizmus nie. To je jednoznacne kl'i¢ovi a vrcholne
dolezitd skutonost.“* A tiez: ,,... korene nacionalizmu tkveji v modernite.
Pri tychto Gellnerovych slovich by mohol vzniknit dojem, Ze ide o ne-
spravne formulicie. ,Nacionalizmus“ je v tomto kontexte snidd’ nesprav-
ny vyraz a omnoho priliehavejsie by bolo pouzit termin ,nirod“. Autor je
v§ak vo svojom zdmere velmi presny. Nacionalizmus je podl'a neho pomer-
ne neskory jav. To vSak neznamend, Ze by mu existencia naroda z hladiska
chronoldgie mala predchadzat. Prave naopak. Vplyvom modernity, vlastne
v priebehu len poslednych dvoch storo¢i, sa v Eurépe vyskytli (vyssie uve-
dené) okolnosti, ktoré dali vzniknut najréznej$im teéridm nacionalizmu.
A az tie splodili ndrodné society so svojimi obrodeneckymi vlnami a po-
chybnym narodnym povedomim. Narod nie je ni¢im ve¢nym ani staroby-
lym. Na dejinnej scéne sa objavuje neskoro a nepredstavuje ni¢ prirodzené.
Plati, Ze je umelym konstruktom a bez tcelovych nacionalistickych ideol6-
gii by ani nejestvoval.

Na zdklade postoja oboch autorov si problematiku niroda moézeme
vyjadrit nasledovne: nidrod nie je ni¢ staroddvne a uz pripustanie, ze ide
o prirodzené spolocenstvo, je neudrzatelné. Je to paradox: nirodné bytie
je pravé iba v tom, Ze dokdze stavat na kamuflazi — dobre prepracovanej
schopnosti maskovat svoj pochybny charakter. Méze si teda takto popisa-
ny socidlny celok — zvld$t v stcasnosti — ¢init ndrok na redlnu existenciu?
Na takto postavenu otdzku, s takymto argumentaénym pozadim, nie je taz-
ké odpovedat...

Vzhladom na vyhrady vo¢i autentickosti ndroda mozno o to lahsie pri-
stapit k vyrdtavaniu vSemoznych negativnych skuto¢nosti, akymi sa tie-
to spolocenstva zatazené. Prizna¢né by bolo dokonca hovorit o nédrod-

4 GELLNER, Ernest. Nacionalismus. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2003, s. 19
5 TAMTIEZ, s. 28
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nych dedi¢nych hriechoch. Ciny, meniace sa na ,tragicku absurditu®, si na-
ozaj nepopieratelné. Nech uz by sme nazreli do ,dlhého 19. storocia“, ale
aj do ,kratkeho 20. storo¢ia“,® vidime, Ze vo vSetkych zlomovych momen-
toch tychto obdobi zanechéva idea niroda svoju toxickd pecat. Ak si oso-
bitne spodobime hr6zy oboch svetovych vojen, nemézeme si to nevSimnut.
Zvlast s ohladom na aktualne vyzvy. Tahat za sebou prave v tychto mo-
mentoch zastaralé dedi¢stvo ndcie zdd sa byt predsa len pritazou. Podla
uvedenej paradigmy nebezpecnou a nepripustnou.

Preto voci vSetkému, ¢o i len ndznakom pripomina cokol'vek nacional-
ne, je nevyhnutné byt nanajvy$ podozrievavy. A uz preventivne vo¢i tomu
vystupovat. Ci uZ zastradovanim, zosmiesfiovanim alebo cenzurovanim
akéhokolvek prejavu. Uz aj medzi-ndrodné Sportové sitaze su z tohto hla-
diska rizikové. Treba totiz neustdle pripominat, kam az prondrodné idey
dospeli: zacali nirodno-emancipaénym procesom, neskér pozadovanim
vlastnej $tatnosti. Pokracovali vrstvenim vybu$ného nacionalizmu a utlica-
nim prav ndrodnostnych mensin a inych komunit, aby nakoniec vyvrcho-
lili v Sovinistickom vytrzeni, ktorého vysledkom st masové hroby a pachut
civiliza¢nej spiste. Sicasnost si uz jednoducho nemoéze dovolit, aby sa ne-
chala ukolisat postromantickymi hej-ndrodnymi perspektivami. Historia
magistra vitae.” A z histdrie sa treba ucit a poucit. Preto ak posledné sto-
rocia priniesli tolko krvi a utrpenia, je nutné urobit vSetko preto, aby sa uz
nikdy nevytvorili podmienky pre vznik takejto situdcie.

Ako zabrénit, aby sa tragédie 19. a 20. storo¢ia, zapri¢inené predsta-
vami o jestvovani ndrodnych spoloc¢enstiev, uz v budicnosti nerecyklova-
li? Zda sa, Ze sicasnd svetova elita nasla aj v tomto smere zaruceny vseliek.
(Minimélne o tomto dokdzala presved¢it samu seba.) Tymto vielickom sa
stal kozmopolitizmus. ,Kozmopolitna socidlna teéria rekonstruuje dejiny
a tradicie socilnej tedrie z hladiska univerzalistického poriatia spolo¢nosti,
so zretelom k uznaniu rozdielnosti v univerzalistickom ramci a ku kritike
metodologického a politického nacionalizmu.“® Autorom tohto krkolom-

6 Tieto vyrazy opét’ zaviedol do spologenskovednych odborov Eric Hobsbawm. ,,Dlhé

19. storoCie” je vymedzené¢ obdobim 1789 (zaCiatkom Velkej franctzskej revolucie)
az 1914 (vypuknutim prvej svetovej vojny). Kym ,kratke 20. storocie* obdobim 1914
(zadiatkom prvej svetovej vojny) az 1991 (rozpadom ZSSR).

7 Historia je ucitelkou Zivota.” Autorom znameho citatu je filozof, Statnik a re¢nik
Marcus Tullius Cicero. In DASKOVA, Kveta— SLAMOVA, Adriena— ORAVEC, Tomas
(Zost.). Latincina este zije. Bratislava: Vydavatel'stvo Q111, 2004, s. 157

8 FINE, Robert. Kosmopolitismus. Zdkladni ideje globalniho usporddani. Praha: Filo-
soficky ustav AV CR, 2011,s. 17
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ného vyjadrenia je britsky sociolég a politolég Robert Fine. Pre sacasna
situdciu, predovietkym v euroamerickom svete, st takéto ocakdvania pri-
zna¢né. Slubuje sa od nich vela. Predstava, Ze priave kozmopolitizmus vy-
lie¢i ludstvo z nacionalistickych poblizneni, sa stavia na droven viery, ktord
nemozno oslabovat ani zdtvorkami, ani otdznikmi. Ved ako na inom mies-
te Fine uvidza, ,,... zdkladnym postuldtom je, Ze ludsky druh méze byt po-
chopeny jedine vtedy, ak je ponimany ako jedine¢ny subjekt, u ktorého su
uzndvané a re§pektované vietky formy rozdielnosti, ktoré s vsak pojmovo
chépané ako interné vo vztahu k bytostnej jednote vsetkych Tudi“.’

Teda tak: na jednej strane najmyslitelnej$ie mozna rozmanitost, no
zdsadne iba vo forme atomizovaného jednotlivca, na strane druhej Siro-
ki ndru¢ rovnako sa ponimajiceho, vSeobjimajiceho ludstva. Priam ideal-
ne unifikovaného. Kozmopolitizmus, univerzalizmus, celosvetovd jednota...
Prave tieto atribaty pomoézu slobodnej sebarealizacii kazdého ¢loveka a zd-
roven mu zabezpecia takpovediac planetirne zakotvenie. Ich ambiciou je
spolo¢ny suzvuk celého Tudstva. Jednotné naladenie, ktorému partikularne
zdujmy jednotlivych ndrodov nebudu prekazat. Odstrani sa tym vecne pri-
tomné nebezpecenstvo konfliktného ndrodného egoizmu, spésobujice uz
celé storocia utrpenie druhym i vlastnym spolocenstvim.

Vybudovanie spravodlivejsicho a bezpecnejsiecho sveta vsak nie je mys-
litelné bez ,rekonstrukcie dejin“. Bez ich fundamentilneho prepisania.
Slovom to, ¢o sa raz stalo, treba reinterpretovat. A ukdzat, Ze nécia je akousi
nepravou realitou, ktorej sa treba raz a navzdy zbavit. Nie je predsa ziadu-
ce, aby narodny sentiment, ktory priniesol tolko zla, aj nadalej zastéval také
dolezité miesto v mysliach ,jedine¢nych subjektov. Na to tu predsa maju
celoplanetdrnu, kozmopolitnd jednotu.

Robert Fine sa v§ak prave v usili o postulovanie bezhrani¢ného univer-
zalizmu dostdva do protire¢ivych pozicii. Rdd by videl, keby sa kazdy jed-
notlivec vzhliadol v celosvetovom univerzalizme. No inokedy zasa tvrdi, Ze
»kozmopolitnd socidlna tedria md najvacsiu silu prave tam, kde sa obracia
k potrebdam tych, ktori stoja mimo nérod alebo na jeho periférii“.’® Z toho
potom ale vyplyva, Ze tento kozmopolitizmus nie je az taky iplne kozmo-
politny. Zda sa, Ze u jednych méze uspiet viac, u inych zas menej. Lebo
ak ma jeho tedria vicsiu ,silu prave tam“ a zdroven nie aj inde (napriklad
v spolocenstvich, ktoré sa povazuji za sucast niroda), tak potom k poza-
dovanému celosvetovému univerzalizmu moéze len dospiet tazko. Ak vobec.

9 TAMZE,s. 16
10 TAMZE,s. 17
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Tazké pozicia. Lebo ako by bolo mozné populicie, pre ktoré fenomén né-
rod predstavuje dolezitd hodnotu, presvedcit, aby na iu rezignovali ako na
zavrhnutiahodnd rdrohu? Stacia na tdto dlohu odstrasujice priklady z mi-
nulosti? Alebo vizie $tastnejSich zajtrajskov? Ako vtipne podotyka ame-
ricky filozof japonského pévodu, politolég a ekoném Francis Fukuyama
v stvislosti s mnohymi dne$nymi liberdlmi ,,... nemaju radi partikularisticka
pripttanost nacionalistov (patriotov, vlastencov) a veria, Ze st ,svetoobca-
nia‘“."! Veria, Ze to je ten spravny vyraz.

Iba sila zvldstnej, sekularizovanej vierouky dokdze vytvorit priamu
spojitost medzi entitou jednotlivca a myslitelnou mnozinou l'udstva. Neza-
tazenost voci opticky najblizsiemu spolocenstvu a zaroveri oddana pripa-
tanost k univerzalnej kolektivite, siahajicej az po hranice abstrakcie — ¢o je
tazko predstavitelné. Co nam viak zostiva medzi tymito pélmi? Najrozli¢-
nejsie sthrny jednotlivcov sd, samozrejme, vitané. Bez pevnejsiecho socidl-
neho prepojenia osobitne v Case globalizécie viak prili§ vol'ne osciluja. Par-
ticipativna, ale i nezdviznd a nestédla tribalizicia, posobi zaiste pritazlivo.
No préve pre svoju premenlivost méze len tazko poskytnit ¢osi ako opor-
nu Zivotnua perspektivu. T4, naopak, dokdzu zabezpecit esencidlne dolezi-
té Zivotné vizby k javom ako napr. svetondzor, ndbozZenstvo alebo rodina,
ale vzdy iba ¢iastkovo. Reflektovat Zivot uprostred spolocenstva celostne,
to uz je iny pripad zakotvenia. Ide o prezivanie spolo¢ného puta, presahu-
juceho sumu moznosti individua, no bez naroku nahridzat toto puto uni-
verzalizmom a abstrakciou. Ide sice o Zitie v nadosobnej vizbe, no nanajvys
konkrétnej a jedine¢nej. Ni¢ na tom nemeni ani postoj niekoho, kto si tito
vizbu odmieta priznat. Len ¢o je totiz v kontakte s inym — taktiez jedi-
ne¢nym — spolocenstvom, prave vtedy zistuje, Ze sa z toho svojho, l'udovo
povedané, len tak nevyvledie.

Vyroky uvedené v predchddzajicom odstavci vsak zvyknd spomina-
nu ,verchusku® nahlodivat nepokojom, ba az neurotickou nervozitou. Ak
by teda predsa len mali vzniknit pochybnosti, ¢i st povedzme nibozenské,
profesijné alebo zdujmové vztahy dostato¢ne koherentné na vyplnenie vi-
kua medzi autonémnym jednotlivcom a absolitnou spolo¢nostou, potom
je dobré pouzit argument gellnerovského typu. Takze ani neprekvapuje, Ze
prvé veta Fineovej knihy (z ktorej citujeme) znie takto: ,Idea kozmopoli-
tizmu existovala ddvno pred ideou nacionalizmu.“? (Ved vznikla uz ,u sta-

' FUKUYAMA, Francis. Liberalism and Its Discontents. London: Profile Books Ltd.,
2023, s. 129
2 FINE, Robert. C. d., s. 15
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rovekych Grékov“."* Ako sa to vezme. Pri takychto jednoznaénych tvrde-
niach by rovnako stélo za zviZenie, Ze prave staroveki Gréci obohatili svet
o pojem ,barbar“.) Samotnd chronolégia a sitaz o prvenstvo su v tom-
to kontexte pochybné. Riesit, ¢i bola skor sliepka alebo vajce, nim nepo-
vie ni¢ o vyzname toho, ¢o uz tu raz je. Ak aj nieco, ¢o raz jestvuje, nie je
prvotné a ,ve¢né“, neznamend to, Ze by malo zohrdvat spolocensky pod-
radnd hodnotu, ktorej je lepsie sa vzdat. Napokon prvotni a ,ve¢ni“ nie
je ani demokracia — a uz vobec nie s privlastkom liberdlna. Ba ani ludské
a obcianske préva...

S origindlnym prispevkom ako sa vzdat ndrodného povedomia v pod-
mienkach Eurdpskej tnie prisla nemeckd politologicka a publicistka Ul-
rike Guérotovi. Jej narativ je osobitne zaujimavy tym, Ze zmyslanie
o nirode vzorovo reprezentuje z pozicie elit paneurépskych institdcii usid-
lenych (nielen) v Bruseli. Svoj postoj ako riedit otdzku narodov ststrede-
nych v Eurépskej unii rozvinula na ziklade triku, ktory ohromuje svojou
jednoduchostou. Ale tiez ignorovanim javov, bez ktorych sa eur6psky kon-
tinent dd pochopit len velmi, velmi tazko. Pokusa sa z eurépskej populdcie
stvorit jediny eurépsky superndrod.

Ziklady pre takyto podnik ma poskytnut federicia. No pokial ide
o tento pojem, ide skor o jeho vyprazdnenie. ,Eurépsky federalizmus a eu-
r6psky republikanizmus®,'* tak ako si ho predstavuje ona, pontka skor ila-
ziu federicie. Lepsie povedané popretie vlastnych principov federativneho
usporiadania. O zndmych §titnych jednotkach (zvid¢sa ndrodnych) s vlast-
nym Uzemim a hranicami nemoze byt ani re¢. Prive tie maji zaniknt.
Nahradené maji byt mnozstvom regiénov a metropolitnych aglomeracii.
Ich zjednocujice momenty by mali vychddzat z pragmatizmu ekonomic-
kych vztahov — akychsi gild — a z vyrovnaného poctu obyvatelov. Predpo-
lim tohto procesu vSak musi byt rezignicia spoloCenstiev na svoju narodnu
prislusnost. Vychddzajic z tabuliek autorov a pracovisk zdiel'ajacich pri-
buzné predstavy ako ona sama, navrhuje, aby izemie kazdého statu strati-
lo svoj pévodny rozsah. A teda aby sa stalo predmetom zlicenia s Castou
iného §tatu.”?

Pokial ide o Slovensk republiku, td by mala byt zrejme rozdelena (zrej-
me preto, lebo reprodukcia mapy nie je privelmi kvalitna a Citatelnd) me-

3 TAMZE

4 GUEROTOVA, Ulrike. Co je to narod? Od Evropy nérodii k narodu Evropanii. Pra-
ha: Prostor, 2021, s. 151

15 TAMZE. V prilohach pozri mapu Evropské regiony podle Volkera Thurm-Nemetha
ako aj stranu Mapa evropskych metropolitnich regionii (European Democracy Lab)
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dzi regién Labe — Dunaj a Vltava — Morava — Marusa. Pracovné oznacenia
navrhovanych federdlnych celkov st totiz odvodzované podla nazvov riek,
mori a pohori alebo dokonca polnohospodirskych plodin a vyrobkov (tak
napr. Olivy-vino — teda ,federativny® novotvar, ktory by vznikol spojenim
¢asti juzného Talianska so zdpadnym Gréckom.

Dalgim sposobom, ako sa postavit proti sidrznosti populicie prepoje-
nej so socidlnym priestorom, ktory nie je len o spolo¢nom tzemi, je inicia-
tiva tzv. metropolitnych regiénov. Tie by, v silade s jej predstavami, vizby
nirodnej society roztrhali velmi u¢inne. ,Jeden vyskumny projekt (Regio-
nal Parliaments Projekt, pozn. M. M.) vytipoval podla roznych koeficien-
tov v Eurépe asi 52 takychto ,funkénych miest’, ktorych okoliu by bolo
mozné priradit zhodny pocet obyvatelov a tymto jednotkdm potom rovno-
cennu politicku reprezenticiu pre celd Eurépu®.'® Tento typ socidlneho in-
Zinierstva mozZe niekomu pripadat ako projektovanie $tastnej budicnosti,
inému ako pohrivanie sa s dystopiou. je viak zrejmé, Ze uz nastolovanie ta-
kychto plinov do centra agendy Eurdpskej tnie by znamenalo spochyb-
novanie vSetkého s privlastkom ndrodny... Autorka je v tomto smere az
odzbrojujuco jasna (a dprimnd): ,Identita by nebola viazand ani na dnesny
nirod, ani na kultdrny regién — Alsasko, Cechy alebo Andaliziu —, ale na
najblizsie velké mesto, lebo mesta st aj tak ¢im dalej tym viac rozhoduja-
cimi nositel'mi identity. Novsie vyskumné price predpokladajd, Ze dnesné
narody budud perspektivne nahradené globédlnou sietou miest, ktord bude
mat Gstrednd, Struktdrujicu funkciu pre nové priestorové usporiadanie,
a to nielen v Eurépe.“’” (Vsimnime si, Ze deklasovany by podl'a nej nemal
byt len ndrod, ale tiez kazdy kultirne autonémnejsi regién. Pre akékolvek
pevnejsie socidlne puto v ,jej“ Eurépe niet miesta.)

V snahe dokédzat uskutocnitelnost tohto zdmeru a odvoldvajic sa na
holandsku sociologicku Saskiu Sassenovi, pokusa sa vysvetlit, Ze vo sve-
te takdto ,globdlna siet miest” vlastne uz existuje. Pomocou zberu, obcho-
dovania a konzumaicie kdvy prichddza k zaveru, Ze obyvatelia Sdo Paula,
Amsterdamu a New Yorku maju k sebe blizsie ako k inym castiam §ti-
tu, do ktorého st zacleneni...(!)!* (Kéva je v sicasnosti zaiste mocnou glo-
balnou komoditou. Na zdklade osobnej skisenosti vSak musim skonstato-
vat, Ze ani raz som si nevsimol, Zeby sa ,New Yorkers* citili byt vyraznejsie
spriazneni s obyvatelmi Sdo Paula nez napr. s obyvatelmi Bostonu. Ak vsak
ide o Amsterdam, tak po tom Novom Amsterdame e$te urcité stopy, okrem

16 TAMZE,s. 118
7 TAMZE
18 TAMZE,s. 118 — 119
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muzei, na Dolnom Manhattane ndjdeme. Nemohol som si v§ak nev§imnut
ich ndpadnd hrdost nielen na to, Ze st obyvatelmi tohto jedine¢ného mes-
ta, ale Ze sa povazuju tiez za Ameri¢anov.)

Mohli by sme sa spytat, ¢i sa v tychto experimentoch réita aj s mienkou
tych, ktori maju byt objektmi uvedenych dalekosiahlych zmien. Pravdaze
ano. Odvolédvajic sa na viaceré vyskumy, Guérotovd pristupuje k suverén-
nemu tvrdeniu: ,,.... priblizne dve tretiny eurépskych ob¢anov maji jasné,
moderné a dalekosiahle eurépske tizby, na ktorych sa ale politika dopo-
sial' nedokaze zhodnut, nedokéze ich zdruzit pre dosiahnutie jedného cie-
l'a.“Y Nepozndme sice sposob zberu dit a vysledky tychto vyskumov, no je
zrejmé, Ze autorka svoje zdvery stavia pomocou opozita: Eurépan — Ne-
mec, Holandan, Cech... To znamend, Ze ak sa niekto povazuje za Eurépa-
na (obyvatela urcitého socidlneho, kultirneho, geopolitického priestoru),
nepovazuje sa uz za Nemca, Holandana, Cecha..., ¢lena toho ktorého né-
roda. Z tohto dévodu mozno jej interpreticiu danych udajov brat nanajvys
s rezervou. V zaznamendvani nevdednych téz a rozborov (vyznievajucich
niekedy az kuriézne), ktorymi je predmetnd kniha priam obtazkand, by sa
dalo pokracovat dalej... Tym by sa vSak iba zacyklene dokladoval ustred-
ny zamer Guérotovej: vytvorit viziu, pomocou ktorej sa eurépske narody
vzdaji svojho nirodného povedomia. My sa v§ak musime vratit k hlavnej
linii nasej prace.

Treba uznat, Ze Guérotova mysli na kazdy detail. Svojou (rozsahom ne-
velkou) pricou sa snazi dokdzat, ze ndvod na vytvorenie nového, dokona-
le odndrodneného eurépskeho niroda uzZ mé vo vrecku. Jeho uholnym ka-
menom je bezpodmieneéna unifikdcia. Nech uz ide o spolo¢ni eurépsku
stavu, spolocné obcianstvo novej Eurépskej republiky, pasy, jednotny da-
novy systém, pracovné pravo, hospodarsky zakonnik, déchodok ... ale na-
priklad aj o jednotnu spevicku sitaz, poéziu ¢i eurépsky bulvir... Jej favori-
tom je v§ak jednoznacne futbal: ,On vlastne futbal, a za to mu mézeme byt
vdaéni, je v eurépskom smerovani staby hybnd sila dekonstrukcie dnesnych
narodnych §titov a ndrodnych muzstiev uz v predstihu, najmé ked kluby
tutbalistov kupuju a preddvaju naprie¢ Eurépou.“?® Nuz kupa a predaj ni-
rodov by nemal byt problém ani pokial ide o vytvorenie fiou vysnivaného
Leviathana.”!

19 TAMTIEZ, s. 131

2 GUEROTOVA, Ulrike. C. d., s. 132

2 Ide o pomenovanie starobiblickej morskej obludy. V politickej filozofii sa tento na-
zov udomacnil zasluhou anglického filozofa Thomasa Hobbesa (1588 — 1679). V jeho
ponimani Leviathan predstavuje najvyssiu spolo¢ensku autoritu, §tat, a jednotlivci, ktori

281



Slovensky ¢asopis historicky, 3, 2, 2023

Velka éra l'udu Eurépy moze zacat. Ruka v ruke s velkym procesom za-
budania na previazanost so svojimi nirodnymi societami. (Sice tradi¢nymi,
ale ratajucimi s nimi aj v budtcnosti.) Tak si to nasa autorka predstavuje.
Slubuje si od toho vela: likviddciu vSetkych myslitelnych neduhov eurép-
skych narodov. Variabilita jej zoznamu je vskutku pestrd. Medzi tieto nedu-
hy nepatri len prehnany nacionalizmus ¢ Sovinizmus. Zavrhnutiahodné je
jednoducho vsetko s privlastkom nirodné. Evokuje to v nej pachut ¢oho-
si pochybného, egoistického a nendvistného. Cohosi, o napokon v terajsej
spolo¢nosti ani nemozno brat do Gvahy. Ani vdzne. Ved je to uz len akési
retro. To preto treba zlikvidovat ¢lenské §tity Eurépskej unie, vychddzaju-
ce v zasade z ndrodnych tradicii. Sa pritazou. Prekdzaji zrodu nového Eu-
répana. (Ako pritom nepomysliet na nemeckého filofoza Nietzscheho???)
Su tazkopddne, jednostranne sa zaoberajice svojimi Gzko vymedzenymi
problémami a malichernostami. V jedinom superstite by naopak vsetko
tungovalo akosi lepsie. Navyse ak by jeho obyvatelia boli stotozneni s tym,
Ze vlastne su jeden ndrod. Preto ich treba presvedcit. Motivovat v zmysle,
ze vylu¢ne jedno centrum s medzinarodnopravnou subjektivitou, opieraji-
ce sa o zdanie regiondlnej federicie (v skuto¢nosti vsak o unitirny pravny
poriadok), by im zariadilo vyssiu kvalitu Zivota. Vari to nestoji za obet? Za
to, aby svojej terajsej nécii povedali zbohom?

Tiéto vizia je vsak zarover nositelom privelkého paradoxu a nasa po-
litologic¢ka s nim zjavne nerata. Predstavme si, Ze by ¢lenovia eurépskych
narodov jej trik — vytvorit kozmopolitna spolo¢nost, v ktorej by bolo ozna-
enie ndrod len prazdnym slovom — zobrali vdzne. A atributy charakteris-
tické pre fenomén naroda by sa pokusali naplnat v raimci daného projektu.
A to uspesne. V takom pripade by sa vlastny zdmer celého usilia — zbavit
Eurépu ,ndnosov nirodnych $kodlivin®, teda vietkych negativ, aké sa néd-
rodnym spolocenstvim pripisuji — zritil ako doméek z karat. Uzkoprsé
zdujmy narodného egoizmu sa v Eurdpskej tnii zvlast popula¢ne mensim
nirodom tak Casto vy¢itaji. No ten isty egoizmus a nacionalizmus umoc-
neny ambiciami nového Ayperndroda by sa dostal do uplne inej roviny. Na-
priklad len konfronticia medzi nim a svetovymi velmocami ako Rusko,
USA, Cina... by znamenala nie¢o tplne iné ako povedzme aktuilne nezho-
dy medzi Nemeckom a Francizskom vo veci spalovacich motorov. Nervo-

st mu podriadeni, respektuju vladu tohto absolutneho suveréna. In HOBBES, Thomas.
Leviathan. Praha: OIKOYMENH, 2009

22 Mame na mysli tieto slova: ,,Nad¢lovek mi lezi na srdci, nad¢lovek je mi prvou a je-
dinou starostou — a nie ¢lovek: nie blizny a najblizsi...“ In NIETZSCHE, Friedrich. Tak
pravil Zarathustra. Olomouc: VOTOBIA, 1992, s. 239
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zita z oCakdvania ,barbarstva a tragickej absurdity“® v hobsbawmovskom
zmysle by nebola nikdy zazehnand. A bolo by vizne naivné domnievat sa,
Ze prave v tomto pripade by to malo byt inak. Skonstruovanim eurépske-
ho hyperndroda by sa z pohl'adu takto vedenych kritik nezmenilo ni¢. Stile
by tu bol nédrod so vSetkym, ¢o k tomu patri.

Sucasny svetovy establiSment je v zdpalistom vymetani narodnych pre-
javov obdivuhodne désledny. A tvrdi — ako sme uvadzali vyssie —, Ze jeho
usilie je vedené tymi najhuménnej$imi pohnitkami. Ibaze tdto téma je zlo-
Zitejsia, nez by sa to pri prvom zamysleni mohlo zdat. Hriechy pripisované
narodnym spolocenstvim nie s charakteristické len pre ne. Nie st — tak-
povediac — vyluéne iba ich patentom. Ani kozmopolitizmus v tomto smere
nemdze hidzat kameriom. Darmo budeme (tak ako vyssie uvedeny Robert
Fine?*) presvedéeni, Ze jedine vSezahrnujici kozmopolitizmus nds usetri
od hroz vlastnych ¢loveku. Vsetkych tych hroz pochddzajicich od najroz-
nejsich socidlnych celkov. Do kontrastu sa tu stavia vibivost utépie a ne-
radostny vzhlad reality. Je zrejmé, ¢o pri takomto porovnani pdsobi lepsie.
A préve to nie je fér.

Ak v8ak napriklad vezmeme do dvahy excesy imperializmu spité pra-
ve s kozmopolitnymi teériami vietkého druhu,® vidime, Ze tragické uda-
losti Tudskych dejin nemozno pripisovat len na vrub ndrodov, skuto¢nos-
ti, Ze vobec existuji. KedZe na zdklade tejto existencie vznika zlo a nésilie
masovych rozmerov. Také nieco vSak vznikalo a nadalej vznika tiez v do-
sledku pritomnosti nibozenstiev. Napokon i pycha euroamerického sveta
(zvlast ak ide o hodnotenie z oblasti spolocenskych vied), liberdlna de-
mokracia, je tvorcom udalosti, ktoré sa jednostranne povazuji za smrtel-
né hriechy vylu¢ne len nacionalizmu. Stadi trocha lepsie prelistovat dejiny
Jkritkeho® minulého storocia. A zaliatok tohto storocia nedéva vyhliadky
na to, Ze by sa v tomto smere malo nieco zdsadne zmenit.

V Ziadnom pripade nim nejde o to, aby sme relativizovali ¢i bagateli-
zovali hanebné ¢iny, ktorych aktérom je ndrodny Sovinizmus. Zaoberanie
sa problémom hromadného zla a nisilia si viak vyzaduje zohladnenie $ir-
sieho dejinno-spolocenského rimca. Nemozno ho redukovat iba na pre-
javy pochddzajice z naciondlnych idei a doktrin. Najma ak sa na zdklade
takto ponimanych kritik a odsideni dospieva k poziadavke na zanik tych-

% Pozri pozn. €. 3

Pozri pozn. €. 9

Poznamenavam, ze autor, aj ked’ pouziva termin ,imperializmus‘, nie je stipencom
aani sympatizantom marxistickych, neomarxistickych ¢i inych l'avicovych myslienkovych
pradov.

24
25
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to spoloCenstiev. Legitimizujic ju ako nevyhnutnost, pokial' chceme pre-
dist budicim apokalypsim. Vychadzajiac z apelov tzv. medidlnych elit sa
stdle viac stupriuje horickovité presvedcenie, Ze proces zabtidania na tento
zastaraly, pochybny, ba patologicky jav musi zacat urychlene. Vyssie dobro
a lepsi svet predsa neznest odklad.

Na tomto mieste sa vlastne dostdvame k citdtu, ktorym sme tdto pricu
uviedli. Luceho slova st hodné zamyslenia.?® Diskurz vedeny tymto spdso-
bom v sebe zahriia vskutku nebezpe¢né tendencie. Ak sa Guérotovi o pro-
narodne orientovanom obyvatel'stve §titov Eurépskej tnie s istym posmes-
nym podtextom vyjadruje ako o ,identitirskych kruhoch“,* potom sa treba
obdvat delenia verejnosti? Tej, ktord nestoji a ktora stoji na ,zlej strane his-
térie“? A Co teda s verejnostou, ktord na tej spravnej strane histérie nesto-
ji? Navyse ked je takd pocetnd? Ak vic¢sina medzinirodného establiSmentu
(vritane spolo¢ensko-vednych autorit) za¢ina dévat najavo svoje znechute-
nie voci ,mordlnym vyvrhelom®, potom nieco nie je v poriadku. Nejde len
o okdzalé pohfdanie tymi, ktori jej vznesené spolocenské konstrukcie ne-
zdielaju. (Pravda, je otdzne, ¢i vSetky konstrukcie tejto elity vznesené su.
No takd je uz jej viera — to, ¢o vznikne z jej podhubia, vznesené vzdy ako-
si je.) Ide o popieranie moznosti priznat nizorovym oponentom, Ze ich
postoje nemusia nutne predstavovat ond ,zla stranu®. O hrozbu (masko-
vanu za hldsanie uslachtilych cielov), Ze niekto, kto si dovoluje nezdielat
suhlas s mienkotvornym establimentom, musi na sebe niest pecat verej-
ného nepriatela. Ba tento nepriatel je pre pestovanie pocitu vynimoc¢nosti
a neomylnosti tejto skupiny do istej miery nevyhnutny. V tom zmysle vni-
mame Luceho slovd o ,velmi nebezpecnej taktike® ako varovanie. Kedze
takdto taktika moze vyustit do rovnakych vycinov, pred akymi varuja jej
hldsatelia. Ak sa teda dnes beddka, Ze spolo¢nost je az prilis rozdelend na
nezmieritelné tdbory, nad pri¢inami tohto nesporne do o¢i bijuceho javu
by sa mali zamysliet aj reprezentanti spominaného establismentu. No inym
sposobom, ako to robili doteraz.

Viac rdz sme uz zdoraznili a ukdzali, Ze nirod a jeho bytie je v sicas-
nych kozmopolitnych teéridch zaznivany ako dejinné reziduum. Privesok
z minulosti. Bolo by lepsie, keby tu uz nebol. Zavadzia, kedZe svet sa glo-
balizuje. (Nuz dalo by sa polemizovat, ¢i cesta globalizacie je takd vitaznd.
Najmi ak v termine globalizicia vidime predovsetkym spdjanie. Zvlast
dnes, ked ide o kli¢ové medzindrodnopolitické udalosti, pochybnosti zis-
kavaju stile vicsiu vahu.)

26 Pozri pozn. €. 1
27 GUEROTOVA, Ulrike. C. d., s. 149
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Faktom je, Ze euroamericky svet venuje vysokd pozornost témam, ako
su socidlne istoty, kvalita Zivota, ekologickd problematika, ekonomicky roz-
voj ¢i neustdle sa zvy$ujici $tandard Tudskych a obcianskych prav... Potial
je to, samozrejme, v poriadku. No problém a zmitok nastiva v momente,
ked si elity tohto civiliza¢ného okruhu za¢ni namyslat, Ze na hlbsie social-
ne prepojenie postacuje vylu¢ne takdto agenda.

Ani vysokd miera hospodarskeho rastu, ani dobre sformulované ¢lan-
ky tstavy vSak nenahradia spolocenské puto, aké sa dokdze stmelovat len
prostrednictvom ndrodného povedomia. Inak povedané: ob¢iansky princip
ten ndrodny nahradit nedokédze. Nejde o jeho podceriovanie, marginalizd-
ciu. No utilitarizmus a pragmatizmus nie st jedinou odpovedou na tolko
vzyvané potreby pevnejsich spolocenskych vizieb. Ucelové vyhody, pocit
bezpeéia a blahobyt st, pravdaze, pochopitelnou tizbou (nielen) tychto dni.
No spominané vizby vylu¢ne len nimi vyplnené nie sd. Je dobré chdpat, ze
tieto utility nie si dostato¢né ani véemocné. Ak napriklad tazime dosiah-
nut socidlne istoty charakteristické pre Svédsko, neznamen4 to, Ze sa chce-
me staf Svédmi. Znamen4 to »iba“ tolko, Ze dand agendu chceme dostat
na uroven pribuzni so §védskou. Znamend to, Ze v tomto smere chceme
byt ako Svédi. Neznameni to viak zdaleka to isté ako chciet byt Svédmi.
Rovnako tak by sme tento priklad mohli zvolit tiez k drovni parlamenta-
rizmu v Spolkovej republike Nemecko a pod.

Socidlna kohézia, akd sa rozvinula len prostrednictvom jedine¢nej exis-
tencie narodov, je nenahraditel'nd. Predstavuje osobitd spolocenska kvalitu,
ktoru tie iné (zdujmové, rodinné, regiondlne, nibozenské, politické, sve-
toobcianske...) suplovat nedokdzu. Nie preto, Ze by — v porovnani s fiou
— museli nutne predstavovat Cosi menej hodnotné. Ich zameranie vSak cieli
k potrebam, ktoré sa s tymi narodnymi nikdy tplne prekryvat nebudu.

Jedine¢né prezivanie solidarity a prostredia, aké sa v dejindch podarilo
vytvorit len ndrodnym spolocenstvim, nie je ni¢im patologickym. Zasluzia
si skor uznanie. Vzhl'adom na tradiciu a minulost. No rovnako aj vzhladom
na vyzvy a dlohy, pred ktorymi stoja dnes.

(Citaty z Cestiny a anglictiny prelozil do sloven¢iny Marcel Mihalik)

Mgr. Marcel Mihalik
Bratislava
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MATERIALY

PISOMNE PRAMENE K PATROCINIAM
VELKOMORAVSKE] SAKRALNE]
ARCHITEKTURY 1. ¢ast

MARTIN VANCO

VANCO, Martin. Written Sources to Patrocinia of Great Moravian
Sacral Architecture. Part 1. Slovensky ¢asopis historicky, I1I, 2023, 2,
286 — 330 pp.

This article is a first part of a complex processing of patrocinia of Great
Moravian architecture. He deals with written sources on the given
problems divided into particular units: the first chapter deals contem-
porary written sources from the 9 — 10" centuries related directly to
Great Moravian sacral architecture, which are Conwersio bagoariorum et
carantanorum that mentions Pribina’s church in Nitra and apocryphal
chronicle of Methodius life “Prolozny Zivot sv. Metoda”, on the burial
of the archbishop of Methodius in a large Moravian church with an
altar of the Virgin Mary. It is possible to regard the information on
building churches in Pribina’s principality in Blatnohrad as secondary
written sources informing on practices of the Church of the Franks
while consecrating churches which is possible to relate also to Great
Moravian area before the rise of an independent Methodius’ church
province around 870 AD. Another indirect source is also Kristidn’s
Legend, describing events in the Premyslids’ Duchy. The second chap-
ter is devoted to locations on which there were discovered remains of
church architectures from the 9" century. Which are mentioned in the
written sources from the 11" up to 14* centuries proving a continuity of
church architectures also with mentioning of their patrocinia.
Keywords: Great Morava, Pribina’s principality, Nitra — the Nitra Castle,
Blatnohrad, st. Contantine and Methodius, Bratislava, the Devin Castle,
Olomouc, Rajhrad, Old Town — Uherské Hradist¢, Znojmo
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Problematike patrocinii velkomoravskej architektiry nebola v dote-
rajSej historickej spisbe o velkomoravskej sakralnej architektire venovand
komplexnd pozornost.! Vynimku tvori len $tidia Lubomira L. Havlika,?
ktory sa podujal na identifikdciu patrocinii archeologickych reliktov vy-
branych velkomoravskych kostolov na zdklade urcenia azimutu ich orien-
tacii pri vystavbe kostola a niekolkych $tidii Petra Jokesa,® komparajiceho
dostupné pisomné pramene s archeologicky objavenymi reliktami kosto-
lov, bohuzial, len z izemia juznej Moravy. Vyskum patrocinii velkomorav-
skej architektiry je vSak potrebné riesit v celom Gzemnom rozsahu tejto
impozantnej ranostredovekej rise, ktord bola prvym krestanskym slo-
vanskym §tdtom rozprestierajicim sa najmd v oblasti na sever od Dunaja
v Cechich a na Slovensku a v severnej ¢asti Madarska situovanej juzne od
Dunaja. Prive na ziklade vyskumu patrocinii kostolov nachddzajicich sa
v tychto dvoch geografickych celkoch mozno dospiet k pozoruhodnym vy-
sledkom. V pripade Pribinovho Panénskeho kniezatstva a pfemyslovskych
Ciech disponujeme totiz dobovymi pisomnymi pramerimi 9. — 10. storo&ia
majicimi vztah k obdobiu Velkomoravskej rie, ktoré poskytujia dostatoc-
né mnozstvo informdcii suvisiacich s procesmi vystavby kostolov. V pripade
centrdlnej oblasti Velkomoravskej riSe tvorenej sucasnou juznou Mora-
vou a juhozdpadnym Slovenskom zasa disponujeme mnoZstvom archeo-
logicky lokalizovanych pamiatok sakrilnej architektiry na kontinudlne
osidlenych lokalitich, ku ktorym disponujeme mnozstvom neskorsich pi-
somnych prameriov z 11. - 14. storo¢ia. Nakoniec na Gzemi sicasného Slo-
venska je situovanych niekolko zachovalych sakrdlnych pamiatok, ktoré,
pokial nie st priamo velkomoravskymi, nepochybne stvisia s cirkevnou or-
ganizdciou vybudovanou pocas jej existencie.

' Problematika patrocinii velkomoravskych kostolov napriklad Gplne absentuje v naj-

noviej publikécii o stredovekej architekture na Slovensku POMFYOVA, Bibiana a ko-
lektiv. Stredoveky kostol: historicke a funkcné premeny architektury. Bratislava: FO ART,
2015, ¢o bolo v podstate motivaciou k napisaniu tejto Stadie.

2 HAVLIK, Lubomir E. Toto sole oriente. K identifikaci patrocinii ranésttedovéké archi-
tektury. In Slavia antiqua, 39, 1998, s. 9 — 42. Podobny model astromomickej orientacie
osi kostola urcenej v den vystavby patrona kostola prezentoval aj CINERT, Jan. Archeo-
astronomické datovani predromanskych kosteld. In Bylo to jinak: http://www.bylotoji-
nak.cz/nove-poznatky/archeoastronomicke-datovani-predromanskych-kostelu

3 JOKES, Petr. Patrocinium $w. Klemensa na Morawach — dziedzictwo misji $w. Cyryla
i Metodego? In Krakowsko-Wilenskie Studia Slawistyczne, 8,2013,'s. 311 —318; JOKES,
Petr. Patron Saints in the times of Christianization. Some reflections about Great Moravian
dedications. In Folia Historica Cracoviensia, 23,2017, ¢. 1,s. 77 — 89
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1. Dobové pisomné pramene z 9. — 10. storocia

1.1. Conversio Bagoariorum et Carantanorum

a Pribinov kostol v Nitre

NajstarSou pisomnou spravou o vysviteni kostola severne od Dunaja je
spis Conversio Bagoariorum et Carantanorum (O obriteni Bavorov a Koru-
tincov), v ktorom je uvedend informécia o vysviteni kostola na Pribino-
vom majetku v Nitre salzburskym arcibiskupom Adalramom.* Kostol ne-
bol doteraz archeolégmi jednoznaéne lokalizovany, mozno prave preto, Ze
sa intenciondlne hladd v priestoroch dnesného Nitrianskeho hradu, resp.
v aredli sicasného biskupského kostola sv. Emmerdma, Svorada a Bene-
dikta.’ V samotnom spise Conversio sa patrocinium tohto kostola neuvi-
dza, napriek tomu obsahuje dostatok inych indicii, ktoré je mozné vyuzit
pri hypotetickom stanoveni jeho zasvitenia. 11. kapitola, kde sa tdto infor-
mdcia nachddza, popisuje stavebnu ¢innost Pribinu na jeho panstve v Blat-
nohrade po roku 850. Problematickym je, Ze sa nachidza za kapitolou ¢. 10,
v ktorej je uvedeny odchod Pribinu z Nitry do exilu.® Vzhladom na tato
skuto¢nost st badatelia, ktori tento uidaj povazuju za interpoldciu, t. j.
vsuvku dodatoc¢ne zaradenu do textu pri neskorom opisovani dokumentu
v 12. storodi,’ pretoze v najstarSom zachovanom rukopise Conversia, po-
chddzajicom z 10. storocia, prave 11. kapitola absentuje.® Ini badatelia zasa

4 ,,Cui quondam Adalrammus archiepiscopus ultra Danubium in sua proprietate loco

vocato Nitrava consecravit ecclesiam®. KOS, Milko. Conversio Bagoariorum et Caran-
tanorum. Ljubljana 1936, s. 134; Magnae moraviae fontes historici Ill. Diplomata, epis-
tolae, textus historici varii. Ed. D. Bartontkova — L. Havlik —I. Hrbek — J. Ludvikovsky —
R. Vederka. Brno 1969, s. 312; RATKOS, Peter (ed.). Pramene k dejinam Velkej Moravy.
Bratislava 1968, s. 142

> B. Pomfyova a M. Samuel najnovsie prisudzuji bez podrobnejsieho vysvetlenia Pri-
binovmu kostolu patrocinium Panny Marie: Pomfyova, Bibiana — Samuel, Marian: Kat.
III. 16. Nitra. Katedralny Kostol sv. Emerama, Svorada a Benedikta. In Pomfyova 2015
(cit. v pozn. 1), s. 495.

¢ B. M. Szbke vychadzajuc striktne z Conversia nepovazuje Pribinu za nitrianske knie-
7a, ale za mojmirovského uradnika alebo spravcu tejto Casti izemia, ktory sa vzburil proti
svojmu panovnikovi a on ho za to poslal do vyhnanstva. SZOKE, Béla Miklés. Blat-
nohrad (Mosaburg/Zalavar). In KOURIL, Pavel (ed.). Velkd Morava a pocatky kirestan-
stvi. Brno: Archeologicky tistav AV CR, 2014, s. 247 (247 — 252)

7 WEINGART, Milos. Pribina, Kocel’ a Nitra v zrkadle pramenov doby cyrilometod-
skej. In Risa Velkomoravskd. Praha 1933, s. 319 — 353; LOSEK, Fritz. Die Conversio
Bagoariorum und Carantanorum, und der Brief Theotmar von Salzburg. (Monumenta
Germaniae Historica. Studien und texte, Bd. 15). Hannover 1997, s. 122

8 Weingart 1933 (cit. v pozn. 7), s. 319 — 353; Losek 1997 (cit. v pozn. 7), s. 9
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o autenticite vsuvky nepochybujd, pricom sa domnievaju, Ze jej autorom
bol uz sim anonymny pisatel Conversia.’ Ten tato udalost blizsie nespe-
cifikoval, pretoze to nebolo cielom spisu obhajujiceho jurisdikéné pravo
Salzburgu na tito cirkevnd provinciu, kedZe aj tito zmienka mala byt len
jednym z mnohych doékazov o zdsluhdch salzburského arcibiskupstva pri
$ireni krestanstva na uzemi Metodovho novozriadeného arcibiskupstva.'
Ak sa udaj o vysviteni kostola v Nitre pred jeho odchodom do exilu bude
povazovat za korektny, potom by k vysviteniu kostola muselo prist pred
jeho krstom, teda ked bol este pohan.™

Na cela kauzu s vysvitenim Pribinovho kostola sa v§ak da pozriet dplne
odli$nym sposobom, ktory by nebol v konflikte so sidobymi kristianizac-
nymi praktikami. Vzhl'adom na to, ze v Conversiu nie je uvedené, ze by mo-
ravské knieza Mojmir vyhnal Pribinu do exilu'? spolu s jeho manzelkou, je
skor pravdepodobné, Ze odisiel len so svojou najblizsou druzinou. Dalej nie
je zndme ani to, ¢i bol ¢lenom Pribinovej druziny pri odchode z Nitry aj jeho
syn Kocel, ktorého Conwersio uvddza az v kontexte dteku Pribinu k Bulha-
rom potom, ¢o sa nepohodol so spravcom vychodnej marky Ratbodom."

Napr. Dusan Ttestik povazuje stemma rukopisov za identické. TRESTIK, Dusan.

Vznik Velké Moravy. Moravané, Cechové a stiedni Evropa (791 — 871). Praha: Naklada-
telstvi Lidové noviny, 2010, s. 276, pozn. 34

10 CIBULKA, Josef. Velkomoravsky kostel v Modré u Velehradu a zacdtky kiestanstvi
na Moravé. Praha 1958, s. 248 — 251; KUCERA, Matus. Postavy Velkomoravskej histo-
rie. Bratislava: Perfekt, 2013, s. 65

""" RICHTER, Vaclav. Die Anfinge der grossmahrischen Architektur. In Magna Mora-
via. Sbornik k 1000. vyroci prichodu byzantské mise na Moravu. Praha 1965, s. 132

12 Zvycajne sa predpoklada, ze k vyhnaniu Pribinu z Nitry pri$lo v roku 833, ked’ sa
Ratbod uvadza na dvore Iudovita Nemca v Regensburgu. LYSY, Miroslav. Morava-
nia, Mojmirovci a Franska risa. Stidie k etnogenéze, politickym institiiciam a tistavnému
zriadeniu na vuzemi Slovenska vo véasnom stredoveku. Bratislava: Atticum, 2014, s. 95.
Najnovsie tento datum spochybnil B. M. Szdke, ktory predpokladéa utek Pribinu z Nitry
uz v roku 830 — Széke 2014 (cit. v pozn. 6) s. 247. Podl'a J. Steinhiibela bol Ratbod
povereny ochranou hranic Vychodnej marky hned’ po jej zalozeni Cudovitom Nemcom
v roku 828, ked’ z funkcie spravcu Avarskej a Korutanskej marky odvolal Gerolda II.
STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo. Pociatky stredovekého Slovenska. Budme-
rice: Vydavatel'stvo Rak, 2016, 2. vydanie, s. 119 — 120. Presny datum vyhnania Pribinu
z Nitry teda nie je mozné urcit, muselo vSak k nemu prist’ medzi rokmi 828 a 837.

13 Interim exorta est inter illos aliqua dissensio, quam Priwina timens fugam iniit in
regionem Vulgariam cum suis et Chozil filius eius cum illo.” KOS, 1936 (cit. v pozn. 4),
s. 135. Predpoklada sa, Ze k tomuto titeku prislo v roku 837, pretoze v roku 838 bol Pribi-
na uz u savskeho kniezat'a Ratimira, proti ktorému Ratbod zorganizoval trestnu vypravu,
v dosledku ¢oho Pribina odiSiel ku kranjskemu grofovi Salachovi, ktory ho nakoniec
s Ratbodom zmieril. STEINHUBEL, 2016 (cit. v pozn. 12), s. 135
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KTicovou otdzkou pri objasneni vystavby Pribinovho kostola preto moéze
byt historikmi doteraz trocha pausalizovany problém, a to kedy sa Kocel
narodil. K tomuto idaju je mozné dospiet na zaklade ¢asovej rekonstrukcie
udalosti spred roku 850, ked sa ako pravne spdsobild osoba Kocel uvidza
v Conwversio ako svedok vysvitenia kostola Panny Mairie v Blatnohrade.”
KedZe v ranom stredoveku nebol striktne dany vek pravnej spdsobilosti,
resp. sa spdjal s vekom pohlavnej zrelosti, ktord bola okolo 14. roku Zivo-
ta,'® da sa dospiet k ditumu narodenia Kocela okolo roku 836, t. j. najne-
skor tri roky po vyhnani Pribinu z Nitry!”” Z tu nacrtnutej hypotézy teda
vyplyva, Ze Pribina sa mohol s bavorskou §lachti¢nou z rodu Wilhelmov-
cov zozndmit az po svojom krste v Traismaueri na Ratbodovom dvore,'® ¢o
by aj vysvetlovalo doteraz nie velmi zdévodnent skuto¢nost, pre¢o Pribi-
na neprisiel najprv ku gréfovi Wilhelmovi do jeho panstva v Traungau,”
ak bol jeho zatom, ale k Ratbodovi, s ktorym nebol v Ziadnom rodinnom
a zrejme ani politickom vztahu.?® Na otdzku, preco vysvitil Adalram kos-
tol v Nitre, je preto mozné odpovedat tak, Ze ho nechal postavit sim Adal-
ram v suvislosti s aktivitami bavorskej misie, pésobiacej u naddunajskych
Slovanov v blizSom okoli Nitry*!, kedykolvek v rozmedzi svojho pdsobenia

4 Rok 850 povazuje za jediny fixny datum viazuci sa k Pribinovi tiez Tiestik 2010 (cit.
v pozn. 9), s. 113.

15 ,Sed postquam praefatum muninem aedificavit, construxit infra primitus ecclesiam
quam Liuprammus archiepiscopus cum in illa regione ministerium saccerdotale potesta-
tive exercuit, in illud veniens castrum in honore sanctae dei genitricis Mariae consecravit
anno videlicet DCCCL. Ibi fuerunt praesentates Chezil, Unzat, Chotemir, Liutemir...
KOS, 1936 (cit. v pozn. 4), s. 136

16 Problematika pravnej spdsobilosti v ranom stredoveku u muzov nie je doteraz po-
drobne spracovana. Parcidlne sa tomu venuje napr. D. Ttestik v kontexte nastupu ¢eského
knieZata sv. Vaclava na kniezaci stolec. TRESTIK, Dusan. Pocdtky premysloveii Vstup
Cechii do déjin (530 — 935). Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997, s. 196 — 197

17 Podobného nazoru je aj ILLAS, Martin. Niekolko tvah o Pribinovi, Mojmirovcoch
a Velkej Morave (prispevok k diskusii o v€asnostredovekych dejinaich Moravy a zapad-
ného Slovenska). In Moravsky historicky sbornik. Ro¢enka Moravského narodniho kon-
gresu 2011 — 2016. Brno: Moravsky narodni kongres, 2017, s. 197

18 IBIDEM

¥ Ku kontinuite sidla Wilhelmovcov v Trangau pozri napr. KLIKA, Martin. Pannonia
as a Space and the Importance of Pribina in the Integration Process of the Pannonian Area
into the Frankish Empire. In Slovakia and Croatia. Historical Parallels and Connections
(until 1780). Eds. Homza, Martin — Lukacka, Jan — Budak, Neven. Bratislava — Zagreb:
Univerzita Komenského v Bratislave — Univerzity of Zagreb, 2013, s. 59

20 TLLAS, 2017 (cit. v pozn. 17), s. 214 - 216

2l IBIDEM, s. 197 — 198; MARSINA, Richard. Cirkevna organizacia na Velkej Morave.
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na arcibiskupskom stolci a v ¢ase posobenia Pribinu v Nitre, teda v rokoch
821 — 833. Pokusy o presné datovanie vystavby kostola ako napr. v roku
828 nie su potrebné, pretoze kontakty medzi Adalramom a Pribinom ne-
jaké boli, ¢o doklada krst Pribinu prave na jeho dvorci v Traismaueri za
pritomnosti spravcu Vychodnej marky Ratboda, ktory sa stal jeho krstnym
otcom na ziklade prikazu vychodofranského krala Ludovita Nemca.”® Aj
podla najnovsich ziverov Herwiga Wolframa nemusel byt Pribinov kostol
vysviteny nevyhnutne v roku 828, ale onedlho po ndstupe Adalrama na ar-
cibiskupsky stolec napriklad v roku 822, ¢o zdévodiiuje tym, ze Adalram sa
intenzivne zaoberal misijnou ¢innostou medzi Slovanmi, ktorych jazyk
ako jediny vtedajsi bavorsky biskup dokonca ovlddal.**

Aké patrocinium mohol mat Pribinov kostol? Jan Steinhtbel sa do-
mnieva, Ze bol zasviteny sv. Emmerdmovi, ktorého mal mat Pribina ddajne
vovelkejtcte.”® Argumentuje pritom neskor$ou Kocelovou dondciou majet-
kov ,ad Stromogin, in villa nuncupante Reginuuartesdorf... a in Rosdorf*,*
nachddzajicich sa nedaleko Linzu, regensburskému klastoru sv. Emme-
rama. Vzhladom na to, Ze vyssie uvedené majetky sa nachddzali v centre
vlastnictva bavorského rodu Wilhelmovcov, dospel k zéveru, Ze islo o de-

In Velka Morava mezi vychodem a zapadem. Sbornik z mezindrodni konference konané
v Uherském Hradisti roku 1999 u prilezitosti 50. jubilea ndlezu nejstarsi velkomoravské
cirkevni architektury. Ed. L. Galuska — P. Koufil — Z. Méfinsky. Brno: Archeologicky
tstav AVCR, 2000, s. 292; MARSINA, Richard. K za¢iatkom kristianizacie pri strednom
Dunaji. In Vyznam kulturneho dedicstva sv. Cyrila a Metoda pre Eurépu. Univerzita Kon-
Stantina Filozofa v Nitre. Filozoficka fakulta. Nitra 2008, s. 16 — 17

22 Hypotézu o tcasti Adalrama na vyprave proti Bulharom, ktord mala viest' v roku 828
cez Nitru, v sucasnosti spochybnuje viacero badatel'ov, ktori predpokladajti, ze vojsko
LCudovita Nemca islo z Regensburgu do oblasti dolnej Dravy najkratSou cestou cez Koru-
tansko. TRESTIK, 2010 (cit. v pozn. 9), s. 115; SZOKE, Béla Miklos. The Carolingian
Age in the Carpathian Basin. Permanent exhibition of the Hungarian national museum
Budapest: Hungarian national museum, 2014, s. 52. D. Ttestik z tohto dovodu datuje
vystavbu Pribinovho kostola v Nitre az k roku 832 a B. M. Sz6ke medzi roky 833 — 836.
3 KOS, 1936 (cit. v pozn. 17), s. 133: ,,In cuius spacio temporis quidam Priwina exu-
latus a Moimaro duce Maravorum supra Danubium venit ad Ratbodum. Qui statim illum
praesentavit dommo regi nostro Hludowico, et suo iussu fide instructus baptizatus est
in ecclesia sancti Martini loco Treisma nuncupato, curte videlicet pertinenti ad sedem
Tuvavensem.*

2 WOLFRAM, Herwig. Rise Moravanti a bavorska vychodni marka. In Koufil, Pavel
(ed.). Velka Morava a pocatky kiestanstvi. Bro: Archeologicky ustav AV CR, 2014,
s. 146

2 STEINHUBEL, 2016 (cit. v pozn. 12), s. 124

26 MMFH III. (cit. v pozn. 4), s. 50 — 51
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di¢stvo po jeho matke, ktora pochddzala z tohto rodu.?” KedZe v tom istom
roku (853) daroval kldstoru sv. Emmerdma v Regensburgu viacero majet-
kov v tejto oblasti aj gréf Wilhelm I. (821 — 853), je viac ako pravdepodob-
né, ze islo o koordinovand dondciu uskuto¢nen ,pre pokoj duse® zosnulej
Kocelovej matky.®® Bol to prave gréf Wilhelm 1., ktory klastoru sv. Em-
merdma daroval viacero majetkov uz v rokoch 833 a 834.% Vyssie uvedent
hypotézu o savislosti dondcie v roku 853 na pocest imrtia Kocel'ovej matky
nakoniec potvrzuje analogicky postup kniezata Wilhelma I., ktory tomu-
to regensburskému klastoru daroval rok predtym majetok na pocest umr-
tia svojej Zeny Engilrady, ¢o potvrdil samostatnou listinou Ludovit Nemec
v janudri 853.%

Patrocinium sv. Emmerdma v Nitre teda na zdklade vyssie uvedenych
dovodov vobec nemusi suvisiet s dobou kniezata Pribinu sidliaceho v Nitre.
To je mozné potvrdit aj neskorsimi udalostami pri vystavbe kostolov na
jeho novom sidle v Blatnohrade, pretoze ak by Pribina prevzal prostred-
nictvom svojej manzelky dctu k tomuto svitcovi, zrejme by sa to odrazilo aj
pri jeho dalSej stavebnej ¢innosti. V Blatnohrade v§ak patrocinium sv. Em-
merdma nie je doloZené ani pri jednom z 30 kostolov, ktoré boli postave-
né pocas vlady Pribinu a jeho syna Kocela! Dona¢na politika oboch gréfov
nebola viazand len na jedno biskupstvo, ale na viaceré bavorské cirkevné in-
stitacie. UZ okolo roku 853 Pribina daroval novopostaveny kostol sv. Ru-
perta ,ad Salapiugin® salzburgskému arcibiskupstvu®® a v roku 860 majetok
v tej istej oblasti opatovi Otgarovi z kldstora sv. Mauricia v Niederaltai-
chu patriaceho do jurisdikcie Pasovského biskupstva.*> Kocel zasa daroval
dalsie majetky klastoru sv. Emmerdma v Regensburgu na rieke Rébnici,*
pricom obdarovéval aj iné bavorské biskupstva, ¢o dokladd donacia usadlos-
ti Wampaldi pri Blatenskom jazere freisingskému biskupstvu v roku 861.%*
Ak by sa vzal do uvahy vztah patréna biskupstva k zasviteniu hlavného
Pribinovho kostola v Blatnohrade, tak potom by vyber patrocinia Panny

27 STEINHUBEL, 2016 (cit. v pozn. 12), s. 121

% IBIDEM,s. 124

2 MMFH IIL. (cit. v pozn. 4), s. 33 — 34

30 IBIDEM, s. 42 — 45

31 KOS, 1936 (cit. v pozn. 4), s. 137

2 MMFH III. (cit. v pozn. 4), s. 53 — 55. SZOKE, 2014 (cit. v pozn. 6), s. 58 — 59.
STEINHUBEL, 2016 (cit. v pozn. 12), s. 153

3 Tieto v roku 883 ziskalo regensburské biskupstvo vymenou za dozivotné dochodky
opatstva klastora v Mondsee. STEINHUBEL, 2016 (cit. v pozn. 12), s. 168

3% MMFH III. (cit. v pozn. 4), s. 61
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Miarie paradoxne stvisiel s vyssie uvedenym freisingskym biskupstvom,
ktoré sidlilo pri kostole Panny Marie a sv. Korbidna.® Vo vztahu k Pribi-
novmu kostolu v Nitre by potom bolo mozné vyslovit hypotézu, Ze aj ten
mohol byt zasviteny Panne Mirii, ako sa domnieva B. Pomfyova s M. Sa-
muelom, ktori Pribinov kostol lokalizuji niekde do priestoru Nitrianske-
ho hradu a datuji ho k roku 830.°° Za pozornost nakoniec stoji aj skuto¢-
nost, Ze ani Pribina, ani Kocel' nikdy nedarovali Ziadny majetok priamo
Pasovskému biskupstvu, ¢o hypoteticky moze sivisiet s konfliktom oboch
bavorskych metropol z roku 828, tykajicich sa diecéznych hranic na vy-
chod od Viedenského lesa, ¢o musel osobne rozsudit L'udovit Nemec
v roku 829.% Ci véak m4 tito udalost priamy suvis s vystavbou Pribinovho
kostola v Nitre, nie je mozné na zdklade sicasnych poznatkov potvrdit. Na
zdklade vyssie uvedenych skuto¢nosti je zrejmé, Ze pisomné pramene nie su
k identifikdcii patrocinia tzv. Pribinovho kostola postacujuce.

1.2. Conversio Bagoariorum et Carantanorum

a Blatnohrad

Pisomné spravy o vystavbe kostolov a ich patrocinidch na Pribino-
vom hradisku v Blatnohrade sice nestvisia priamo s Velkomoravskou ri-
$ou, mozno ich vsak pouzit pri rekonstrukeii patrocinii velkomoravskych
kostolov pocas pdsobenia bavorskej misie na Velkej Morave pred zriade-
nim moravsko-pandnskeho arcibiskupstva okolo roku 870. Pribina zacal
pri Balatonskom jazere na rieke Zile v roku 840 so stavebnou ¢innostou,
sucastou ktorej bolo primdrne vybudovanie opevneného sidla Blatnohradu,
kedZe najprv mal toto tzemie len v sprave — beneficiu.®® Dalsi rozmach
Pribinovho kniezatstva stvisel s ambiciami Ludovita Nemca zaclenenit
toto teritérium do mocenskych §truktir Vychodofranskej rise.*” Preto

35

BANKUS, Mark. Der Freisinger Domberg und sein Umland. Untersuchungen zur
prdhistorischen Besiedlung. Leidorf, Rahden 2004

3% Uvedeni badatelia vSak svoju hypotézu bohuzial’ vobec nezdovodnili patricnymi
argumentmi. SAMUEL, Marian — POMFYOVA, Bibiana — BURAN, Dusan. Kat. IIL. 16.
Nitra. Katedralny kostol sv. Emmerama, Svorada a Benedikta. In POMFYOVA, 2015
(cit. v pozn. 1), s. 495

37 Listina Cudovita Nemca stanovujtca hraniciu na rieke Rabe v prospech pasovského
biskupstva je sice povazovana za falzum, nikto v§ak o hodnovernosti idajov v nej ob-
siahnutych nepochybuje. STEINHUBEL, 2016 (cit. v pozn. 12), s. 124 — 125

38 Aliqua vero interim occasione percepta, rogantibus praedicti regis fidelibus praesta-
vit rex Priwinae aliquam inferioris Pannoniae in beneficium partem cirea fluvium qui
dicitur Sala.” KOS, 1936 (cit. v pozn. 4), s. 136

3 KLIKA, 2013 (cit. v pozn. 19), , s. 59
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v roku 847 odovzdal Pribinovi Blatnohrad do jeho vlastného dedi¢ného
majetku, tzv. proprium,® pri¢om o vyzname tohto aktu sved¢i pritomnost
celej vychodofranskej cirkevnej a svetskej elity pri dondcii.* KedZe jednym
z u¢innych ndstrojov na obnovu Panénie malo byt aj vybudovanie fungu-
jucej cirkevnej infrastruktiry, Pribina zacal s vystavbou ststavy cirkevnych
architektir. Jednym z prvych kostolov, postavenych na samotnom hradis-
ku, bol kostol svitej Bohorodi¢ky Marie,* ktory vysvitil v janudri roku 850
salzbursky arcibiskup Liupram (836 — 859). V tom istom roku tento arci-
biskup vysvitil Kocelovmu presbyterovi Sandratovi aj kostol mimo hra-
diska, ,v lesnatom kraji na like“?, a druhy kostol presbyterovi Ermperhto-
vi bez uvedenia lokacie.** V priebehu dalsich troch rokov Liupram vysvitil
pre Pribinu kostol sv. Ruperta v Salapiugine,® ktory Pribina venoval arci-
biskupstvu, mozno préve preto, Ze tento svitec bol spolu so sv. Petrom pat-
rénom sidla arcibiskupstva.* Pribina poslal neskor arcibiskupovi ziadost
o poslanie majstrov murdrov, maliarov, kovicov a tesdrov, ktori by mu boli
schopni postavit kostol k tcte sv. Hadridna martyra.*” Okrem toho dal este
na hradisku postavit kostol zasviteny sv. Janovi Krstitelovi. Za panovania
Pribinu bolo do roku 861, ked zomrel v boji s Moravanmi, v Blatnohrad-
skom panstve postavenych dalsich 12 kostolov pre jemu podriadenych
velmozov.*® Celkovo sa teda jednd o 18 kostolow.

40

»Pervenit ergo ad notitiam Hludowici piissimi regis quod Priwina benivolus fuit erga
dei servitium et suum; quibusdam suis fidelibus saepius ammonentibus, concessit illi in
propriums totum quod prius habuit in beneficium...“ KOS, 1936 (cit. v pozn. 4), s. 138

4 HOMZA, Martin. Murices Novae alebo Nové ostne. Dialdgy o starsich slovenskych
dejinach, ale nielen o nich. Bratislava: Slovenské dejiny, o. z., 2020, s. 124 — 125

4 ... in illud et veniens castrum in honore sanctae dei genitricis Mariae consecravit
anno videlicet DCCCCL.“ KOS, 1936 (cit. v pozn. 4), s. 136

4 _Indeque rediens idem pontifex et cum eo Chezil consecravit ecclesaim Sandrati
presbyteri, ad quam Chezil territorium et silvam ac prata pracfatorum virorum tradidit...*
IBIDEM, s. 136

4 Tunc quoque ad ecclesiam Ermperhti presbyteri quam memoratus praesul consecra-
vit...“ IBIDEM, s. 136

4 Transactis namque free duorum aut trium spatiis annorum ad Salapiugin consecravit
ecclesiam in honore sancti Hrodberti...“ IBIDEM, s. 137

4 ... sancto Petro atque Hrodberto perpetuo in usum fructuarium viris dei Salzburgen-
sium habendi.” IBIDEM, s. 137

47 Postmodum vero roganti Priwinae misit Liuprammus archiepiscopus magistros de
Salzburc murarios et pictores, fabros et lignarios; qui infra civitatem Priwinae honora-
biliem ecclesiam construxerunt... In qua ecclesia Adrianus martyr humanatus pausat...*
IBIDEM, s. 137

# ... et foris civitatem Dudleipin, in Ussitin, ad Businiza, ad Bettobium, ad Stepili-
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Rekonstrukeia zakladov baziliky sv. Hadridna v Zalavéri (Blatnohrade).
Foto: Martin Béna

V' podobnych aktivitich pokracoval aj Pribinov néstupca Kocel. Po
Liupramovej smrti v roku 859 bol na miesto salzburského arcibiskupa vy-
sviteny Adalwin, ktory ziskal v roku 860 od papeza v Rime pallium. Adal-
win vysvitil v Blatensku celkovo 13 kostolov, pricom 6 z nich konsekro-
val pocas ndvstevy svojho viano¢ného pobytu u Kocela v roku 864.* Islo
o kostol pre Witimara zasviteny sv. Stefanovi,”® na Kocelovom majetku
v Ortahu o kostol sv. Michala archanjela,’® kostol sv. Pavla vo Weride,*
kostol sv. Margity Antiochijskej v Spizzune,* kostol sv. Vavrinca v Tem-
perku.’* Zaciatkom roka 865 vysvitil dalsie kostoly ,,ad Fizkere*> a neskor

perc, ad Lindolveskirichun, ad Keisi, ad Wiedhereschirirchun, ad Isangrimeschirichun,
ad Beatuseschirichun, ad Quinque basillicas temporibus Liuprammi ecclesiae dedicatae
sunt; et ad Otachareschirichun, et Paldmunteschirichun ceterisque locis ubi Priwina et sui
voluerunt populi. “ IBIDEM, s. 137

4 FLWTCHER, Richard A. The Barbarian Conversion: From Paganism to Christian-
ity. Berkeley — Los Angeles : Univesity of California Press, 1999, s. 348 — 349

0 ...1in proprietate Wittimaris dedicavit ecclesiam in honore sancti Stephani protomar-
tyris.“ KOS, 1936 (cit. v pozn. 4), s. 97 — 100

st ... ad Ortahu conseravit ecclesaim in honore Sancti Michaelis archangeli in propri-
etate Chezilonis.” IBIDEM

2 ,... ad Weride in honore sancti Pauli apostoli Idibus lanuarius dedicavit ecclesiam.*
IBIDEM

3 ,... ad Spizzun in honore sanctae Margaretae virginis ecclesiam dedicavit.“ IBIDEM
3+ Ad Termperhc dedicavit eccelsiam in honore sancti Laurentii.“ IBIDEM

55, Ad Fizkere eodem anno dedicavit ecclesiam.“ IBIDEM
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aj kostol na majetku Kocelovho druzinika Unzata v Celle,*® kde vysvitil aj
kostol sv. Petra pre tcely miestneho presbytera.5” Dalej kostol sv. Stefana
v Strabachu,’® dalsi kostol vo Weride zasviteny sv. Petrovi®® a nakoniec tri
kostoly: sv. Jina Evanjelistu v Quartinahu® a kostoly v Muzziliheschirichu
a v Abldnczi, pre ucely miestneho presbytera.®

Vicsina z vyssie uvedenych kostolov nebola doteraz lokalizovana ar-
cheologickym vyskumom a ani nie je zndma ich funkcia, samozrejme,
s vynimkou stavieb ur¢enych pre miestnych presbyterov. O kostoloch po-
stavenych v aredli opevneného hradiska vieme ovela viac. Chrim Panny
Miarie bol nepochybne uréeny pre Pribinu a jeho rodinu ako vlastnicky
kostol, pri ktorom posobil kiiaz Dominik.®* Vystavba kostola sv. Hadrid-
na® zasa suvisela s aktivitami salzburského arcibiskupa Liuprama, ktory
si nechal v roku 851% doviest relikvie tohto svitca z rimskeho kostola Bea-
ti Hadriani ad Foro Romano za tGcelom zaloZenia nového putnického
miesta.”® Prepodklada sa, Ze tu bol zriadeny aj klastor,* ktorého mnisi sa

% ,...in locum qui dicitur Cella, proprium videlicet Unzatonis, ibique apta fuit ecclesia

consecrandi.” IBIDEM

57, Quam dedicavit in honore sancti Petri principis apostolorum, constituitque proprium
presbyterum.“ IBIDEM

38 Ecclesiam vero Ztradach dedicavit in honore sancti Stephani.” IBIDEM

»ltem in Weride ecclesia dedicata floret in honore sancti Petri principis apostolorum.*
IBIDEM

60 Postea vero tres consecravit ecclesias, ad Quartinaha in honore sancti Iohannis evan-
gelistae.” IBIDEM

6t ... alteram ad Muzziliheschirichun, tertiam ab Ablanza, quibus constituit proprios
presbyteros.” IBIDEM, s. 140

62 Béla Miklos Sz6ke stotoznuje tento kostol s trojlod’ovou bazilikou s polkruhou cen-
tralnou apsidou znamou z kresby Giulia Turca z roku 1569, zachytavajucou schému proti-
tureckého opevnenia, v centre ktorého je zretelny klastorny ambit suvisiaci s vystavbou
beneditkinskeho klastora zagiatkom 11. storo¢ia. SZOKE, 2014 (cit. v pozn. 22), s. 66
8V 9. storoci sa zrejme tradovalo, ze Hadrian posobil ako dostojnik rimskej armady
v Panodnii. Z rimskeho martyroldgia je vSak zname len to, ze mal za Zenu Nataliu a za
Cias cisara Diklecidna posobil v Nikomédii: ,,Vetus Martyrologium Romanum a.d.
MDCCCCLVI die 1 Decembris: Eodem die sanctae Nataliae, uxoris beati Hadriani Mar-
tyris, quae, sub Diocletiano Imperatore, sanctis Martyribus, Nicomediae in carcere de-
tentis, multo tempore ministravit; impletoque eorum certamine, Constantinopolim est
profecta, et ibidem in pace quievit.“ www.documentacatholicaomnia.eu

6 KOS, 1936 (cit. v pozn. 4), s. 84 — 85

% HOMZA, Martin. Murices Novae alebo Nové ostne. Dialégy o starsich slovenskych
dejinach, ale nielen o nich. Bratislava: Slovenské dejiny, o. z., 2020, s. 94

% CURTA, Florin. Eastern Europe in the Midle Ages (500 — 1300). Leiden — Boston:
Brill, 2019, s. 106

59
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starali o putnikov prichddzajicich k jeho hrobu, ¢o by dokazovalo aj ne-
skorsie falzum z 10. storocia uvidzajice v Blatnohrade posobenie klastor-
ného konventu.®” Vyznam tohto kostola pod¢iarkuje aj skuto¢nost, Ze na
jeho vystavbu poslal Liupram Pribinovi $pecializovanych majstrov, muré-
rov, maliarov, kovacov a tesarov. Podl'a B. M. Sz8keho bol v$ak na hradisku
ako prvy postaveny kostol sv. Jana Krstitel'a, ktory mal sldZit na pastororac-
né ciele ako ,ecclesia batismalis“ pre chérbiskupa Oswalda. Ten prisiel do
Blatnohradu spolu s Pribinom,*® pri¢om jeho jednoduchd kolové konstruk-
cia s postrannou anexovou lodou® nasvedc¢uje tomu, Ze chérbiskup Oswald
mal v imysle zacat s intenzivnou pastora¢nou ¢innostou hned po pricho-
de do Blatnohradu.

Co sa tyka ostatnych patrocinii uvedenych v Conversio, je mozné do-
spiet k zdveru, Ze vacsina z nich je typicka pre oblast Bavorska v 9. storod¢i.
Sv. Peter bol patrénom prvého salzburského biskupa sv. Ruperta, preto-
Ze prave tomuto svitcovi pocas svojho misijného posobenia v tejto bavor-
skej metropole zasvitil miestne opatstvo.” To je hlavnym dovodom preco
sa v Blatensku vyskytuja kostoly s patrociniami oboch svitcov, t. j. sv. Petra
a sv. Ruperta, ktoré boli izko zviazané s patrénmi salzburského arcibiskup-
stva.” Podobne aj patrocinium sv. Stefana prvomucenika sa da odvodit od
patrondtneho priva jedného zo sufragannych biskupstiev, konkrétne Paso-
va, kde bol zaciatkom 8. storocia postaveny kostol k tucte tohto svitca.”? Sv.
Stefan prvomucenik bol okrem toho patrénom aj benediktinskeho klastora
zalozeného mnichom Korbinidnom, spolupatrénom freisingského biskup-
stva, na hore sv. Stefana vo Freisingu okolo roku 720.7 Sv. Vavrincovi bol

67 KOS, 1936 (cit. v pozn. 4), s. 85

68 K posobeniu tohto chorbiskupa v Panénii pozri: Szbéke, 2014 (cit. v pozn. 22), s. 62 —
- 63

¢ IBIDEM, s. 65

70 SCHAFER, Tobias. Heiliger Rupert: Bischof und Missionar zwischen Worms und
Salzburg. In Der Wormsgau, 33,2017, s. 59 — 66

" Sv. Rupert bol misionar v Bavorsku, zakladatel’ salzburskej diecézy a jej prvy biskup.
Najprv pdsobil v meste v Lorsch (rimske Lauricaum) pri kostole sv. Vavrinca a na mieste
rimskeho mesta [uvavum zalozil klastor sv. Petra, pri ktorom vzniklo stredoveké mesto
Salzburg. SCHAFER, Tobias. Heiliger Rupert: Bischof und Missionar zwischen Worms
und Salzburg. In Der Wormsgau, 33, 2017, s. 59 — 66

2 MITTERMEIER, Irene. Archdologische Ausgrabungen im Domhof zu Passau. Passau
1993,s. 18 — 24

3 UHL, Bodo. Das Benediktinerkloster Weihenstephan. In Freising 1250 Jahre geistli-
che Stadt. Katalog zur Ausstellung auf dem Domberg Freising 1989. (Schriften des Di6z-
esanmuseums Freising Band 9). Freising 1989, s. 145 — 151
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v 8. storodi zasviteny kostol v meste Lorsch,” sv. Michal archanjel bol pat-
rénom klastora v Mondsee, zalozenom priamo mnichmi z Monte Cassi-
na,” a patrocinium sv. Margity Antichoijskej sa v oblasti Vychodnej marky
najcastejsie interpretuje v kontexte potla¢ania pohanskych kultov.”®

1.3. Prolozny zivot sv. Kon$§tantina a Metoda

Co sa tyka druhej casti Velkomoravskej rige, teda dnesnej Moravy, tak
jedind pisomna sprava vztahujica sa k niektorému z doteraz objavenych
kostolov v tomto geografickom pasme sa nachidza v Proloznom Zivote sv.
Konstantina a Metoda v kontexte pochovania arcibiskupa Metoda v kosto-
le sv. Bohorodicky.”” Problém lokalizécie tohto kostola bol doteraz rieseny
vyluéne cez prizmu identifikdcie hrobu arcibiskupa Metoda. Pritom bolo
formulovanych niekolko kl'i¢ovych hypotéz,” a to, Ze bol pochovany bud
v chrimovom komplexe na vys$ine Sady u Uherského Hradisté, ako sa do-
mnieva objavitel tohto kostola Vilém Hruby”, alebo v trojlodovej bazilike
na hradisku ,, Valy“ u Mikul¢ic, ¢o zasa presadzuje dlhoro¢ny veduci arche-
ologického vyskumu tejto lokality Zdenék Klanica,* pricom na zaklade
revizie zdkladov mikul¢ickych kostolov v rokoch 2008 — 2013 Klanicov nd-

zor jendoznacne odmietol sicascny veduci vyskumu Lumir Polacek.®

™ KOS, 1936 (cit. v pozn. 4), s. 97 — 98

> WINTERMAYR, Felix. Die Benediktiner-Abtei Mondsee. Zur Zwdlfjahrhundert-
Feier 748 — 1948. In Oberdsterreichische Heimatbldtter, 2, 1948, €. 3,s. 193 — 214

% KOS, 1936 (cit. v pozn. 4), s. 87

77 Lezi pak ve velkém chramu moravském po levé strané ve sténé za oltafem svaté
bohorodicky...“ Magnae moraviae fontes historici Il. Textus biographici, hagiographici,
liturgici. Ed. Dagmar Bartonikova — Radoslav Vecerka. Praha: Universitas Masarykiana
Brunensis, 2010, s. 143. V Zivote sv. Metoda v kap. XVII je tento chram nazvany kapitul-
nym: ,,... a ulozili jej v kapitulnim chramu.“ IBIDEM, s. 140

8 Prehl'ad nazorov k tejto problematike pozri napr. UNGER, Josef. In solio sub arcu.
K problematice hrobu arcibiskupa sv. Metodéje. In Archeologické rozhledy, 2004, ¢.1,
s. 164 — 168

7 HRUBY, Vilém. Byl nalezen hrob vérozvésta Metodéje v Uherském Hradisti-
Sadech? In Almanach Velka Morava. Brno 965, s. 147 — 149; HRUBY, Vilém. Hrob
svatého Metodéje v Uherském Hradisti-Sadech? In Slovenska archeologia, XVIII, 1970,
¢.1,s.87-96

80 KLANICA, Zdenék. Tajemstvi hrobu moravského arcibiskupa Metodgje. Praha:
Futura 2007, s. 69 — 77 Neopodstatnenost’ tejto hypotézy zalozenej na datovani hrobu ¢.
580, ktory je v superpozicii so zdkladmi hlavnej lode kostola. Pozri POLACEK, Lumir
— SKOJEC, Jaroslav. Mikulgice (okr. Hodonin). Hradi$té Mikuléice-Valy, akropole, vyz-
kum ,III. kostel 2011 (€. 88). In Pfehled vyzkumi 53/2. Brno 2012, s. 149 — 150

81 POLACEK, Lumir. Interior Graves of Church 3. In POLACEK, Lumir et. Al. Great
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V studii venovanej klastornej architektire Velkomoravskej rise, publi-
kovanej v roku 2001, som postuloval hypotézu, Ze dvojchérovy kostol v Sa-
doch u Uherského Hradisté bol postaveny podla vzorov reformovanych
dvojchérovych karolinskych klastornych kostolov, ktoré byvali zvycajne za-
svitené Panne Marii.* Jej oltdr bol spravidla situovany vo vychodom kos-
tole, pricom zdpadny chér bol dedikovany podla rimskeho spésobu more
romano dal§iemu svitcovi, ktorého oltdr tu bol umiestneny. Tymto spdso-
bom bol koncipovany idealny plin kldstorného kostola v St. Gallen, ktory
sluzil ako exemplum pre vystavbu novych klastorov vo Franskej risi po cir-
kevnom koncile v Aachene a Indene v rokoch 816 - 817.% Vo vychodnej
apside bol oltdr zasviteny Panne Mairii a patrénovi klastora sv. Gallovi, za-
tial' o v zdpadnej apside bol prave na sposob more romano oltir sv. Petra.
Tento liturgicky koncept bol neskor aplikovany v kldstornom kostole Rei-
chenau-Mittelzell, ktory bol zasviteny Panne Marii a sv. Petrovi a Pavlovi,
v benediktinskom klastornom kostole, tzv. Einhardovej bazilike v Steinba-
chu, v klastornom kostole v Regensburgu, tzv. Alte kapele®* a v mnohych
dalsich. Z tychto paralel vyplyva, Ze pokial bol sadsky kostol povodne pla-
novany ako dvojchérovy v zmysle vyssie uvedenej reformy franskych kl4s-
torov,® potom by bol vychodny kostol zasviteny Panne Marii a zidpadny
inému svitcovi, napr. sv. Petrovi.®

Moravian Elites From Mikulcice. Brno: Czech Academy of Sciences, Institute of Archae-
ology, 2020, s. 175

2 VANCO, Martin. Velkomoravské klastorna architekttra. In Ars, 2001, & 2 —3,s. 105
—125. K podobnému zaveru dospel v rovnakom obdobi aj ChARVAT, Petr. Eine frithmit-
telalterliche Dopplekirche in Mahren. Thr Ursprung, Charakter und Deutung. In Civis, 25,
2001, s. 79 — 90, pricom nase na sebe navzajom nezavislé a v rovnakom roku publikované
poznatky preberd POMFYOVA, Bibiana. Liturgicky kontext ranostredovekej architektu-
ry. In Ars, 38, 2005, ¢. 2, 5. 108 — 134

8 IMHOF, Michael — WINTERER, Christoph. Karl der Grosse. Leben und Wirkung,
Kuns und Architektur. Petersberg: Michael Imhof Verlag, 2013, s. 225 — 228.

8 OSWALD, Friedrich — SCHAEFER, Leo — SENNHAUSER, Hans Rudolf (eds.).
Vorromanische Kirchenbauten. Katalog der Denkmaler bis zum Ausgang der Ottonen.
Miinchen 1966, s. 278, 311, 320, 272

8 O klastornej funkcii rodiny kostolov v Sadoch uvazuje viacero badatel'ov, najma UN-
GER, Josef. Odraz christianizace v archeologickych pramenech. In Christianizace ces-
kych zemi ve stiedoevropské perspektive. Ed. Jiti Hanus. Brno: Matice moravska, 2011, s.
35, ako aj POMFYOVA, Bibiana. Die Interpretations moglichkeiten der Sakraltopogra-
phie in Mikul¢ice. In POLACEK, L. — MARIKOVA-KUBKOVA, J. (Eds.) Friihmittel-
alterliche Kirchen als archdologische und historische Quelle. (Internationale Tagungen
in Mikul¢ice, VIII). Brno 2010, s. 92

8 Hypotézu o zasviteni sadského kostola sv. Petrovi na zaklade pisomného pramena
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1.4. Kristidnova legenda

K patrocinidm kostolov postavenych na tGzemi Velkomoravskej rise,
okrem vyssie uvedenej zmienky o chrime sv. Bohorodic¢ky, paradoxne ne-
mame zachované Ziadne pisomné sprivy domdcej alebo franskej prove-
niencie. Inak tomu je ale v pripade susednych Ciech, kde bola v 10. storo-
¢i napisand tzv. Kristidnova legenda, v ktorej si uvedené viaceré patrocinid
kostolov majacich priamy vztah k Velkomoravskej risi. V prvom rade je
to kostol sv. Klimenta, ktory bol postaveny ¢eskym kniezatom Bofivojom
na jednom z jeho opevnenych sidiel po krste arcibiskupom Metodom re-
alizovanom na Morave: ,A kdyz jej ve vife Kristové plné vzdélal, oboha-
tiv ho mnohymi dary, aby se vritil domu, a dal mu sebou knéze ctihodného
zivota jménem Kaicha. Navritivie se pak domi, usadili feceného knéze
na hrddku, jehoz jméno bylo Hradec, a zalozili tam kostel ke cti blaho-
slaveného Klimenta, papeze a mucednika, satanovi mnoho skod pisobice
a lid Kristu Pdnu ziskdvajice.“®” Napriek tomu, Ze sa doneddvna nepochy-
bovalo o tom, Ze tento kostol je totozny s reliktami rotundy, ktoré v 40. ro-
koch 20. storocia objavil pod zdkladmi rovnomenného kostolika na Levém
Hradci Ivan Borkovsky,® v sicasnosti sa predpokladd vznik tejto stavby
az v 10., resp. 11. storo¢i.*? Druhy kostol Panny Mdrie na Prazskom hrade

,,Granum Catalogi pracseulum Moraviae® z 15. storocia, uvadzajucu v kontexte zalozenia
biskupstva v Olomouci jeho povodné sidlo pri kostole sv. Petra v PoleSoviciach alebo
Kunoviciach, publikoval napr. RICHTER, Vaclav. Les ,,basiliques” Grand — Moraves.
In Sbornik praci Filosofické fakulty Brnenské Univerzity, E 10, 1965, s. 224; RICHTER,
Vaclav. Velkomoravské baziliky. In Umeni a svét. Studie z teorie a déjin umeéni. KOU-
DELKA, Zdengk (ed.). Praha: Academia, 2001, s. 133

8 ... pleniterque eum de fide Christi instruens, multis locupletatum donis ad propria
redire concessit, tribuens ei venerabilis vite sacerdotem nomine Caych. Quique reversi in
sua, in castello, cui vocabulum inerat Gradic, supradictum sacerdotem statuunt, fundantes
ecclesiam in honore beati Clementis pape et martyris, multa detrimenta sathane inge-
rentes, populum Christo domino acquirentes.” Legenda Christiani vita et passio Sancti
Wenceslai et Sancte Ludmile ave eius / Kristianova legenda. Zivot a umuceni svatého
Viclava a jeho baby svaté Ludmily. LUDVIKOVSKY, Jaroslav (ed.). Praha: Vy3ehrad,
2012,5.22-23

8 BORKOVSKY, Ivan. Levy Hradec. Nejstarsi sidlo Piemysloveii. Praha 1965, s. 50 — 55
8 Katefina Tomkova najprv datovala rotundu na zaklade revizneho archeologického
vyskumu do 9. — 11. storo¢ia. TOMKOVA, Katefina. Levy Hradec v zrcadle archeolo-
gickych vyzkumii. 1. Castrum Pragense 4. Praha 2001, s. 204 — 205. Neskor sa priklonila
k datovaniu do 10. — 11. storo¢ia. TOMKOVA, Katefina. Levy Hradec. In KOURIL,
Pavel (ed.). Velkda Morava a pocatky kiestanstvi. Brno: Archeologicky tistav Akademie
véd CR, 2014, s. 270. K redatovaniu stavby do 11. storoéia sa pri¢inil najma P. Sommer
na zéklade analyzy zvyku kladenia zakladového kamena pri vystavbe kostola v stredove-
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bol postaveny Bofivojom z vdaky za potlacenie Strojimirovho pohanského
povstania, vdaka ktorému ziskal spit cesky kniezaci stolec: ,Ponévadz pak
tento knize, kdyz dlel na Moravé, u¢inil Bohu vSemohoucimu slib, jestlize
ho pén pfivede se cti zpét do vlasti, Ze postavi baziliku ke cti blahoslavené
Matky Bozi a vé¢né neporusené panny Marie, kdyz se vratil, bez prodleni
hledél splniti svij slib na samém hradé v Praze.“”° Tento kostol bol doteraz
stotoziiovany so zakladmi jednolodového kostolika s apsidou a hrobovou
komorou zahlbenou v interiéri v zastavanom priestore su¢asného severozé-
padného kridla Prazského hradu medzi II. a IV. nddvorim, ktorého relik-
ty preskimal v rokoch 1950 — 1952 tiez Ivan Borkovsky.”* O Bofivojove;j
fundicii tejto stavby vykazujicej viacero stavebnych etdp sa dlhé roky ne-
pochybovalo, dokonca bol vysloveny predpoklad, ze do starsej hrobovej ko-
mory, tzv. tumby, zaberajicej takmer cely interiér lode kostola, bola neskéor
vstavand dal$ia kamennd hrobka, do ktorej bol pochovany jeho syn, knieza
Spytihnév (1 915) s manzelkou.”? Najnovsie totoznost stavby s Bofivojo-
vym kostolom Panny Mirie, ktory Kristidn nazyva bazilikou, spochybnila
J. Matikova-Kubkovi, ktord poukdzala na skuto¢nost, Ze tumba bola po-
vodne nadzemnou konstrukciou, ktora vypliiovala takmer cely interiér kos-
tola, takze celd architektira vykazuje skor znaky pohrebnej kaplnky ako

kostola s primarnou liturgickou funkciou praktikovania bohosluzby.”

ku. SOMMER, Petr. Zakladova obétina a lapis primarius v ¢eském rané stiedovékém
stavitelstvi. In Zacatky kiestanstvi v Cechdch. Kapitoly z déjin rané stiredovéké kultury.
Praha 2001, s. 144 — 171

% Quoniam vero isdem princeps Moravie degens, omnipotenti Deo votum voverat,
videlicet quo, si eum Dominus ad propria cum honore reduceret, basilicam in honore
beate Dei genitricis et perpetue virginis Marie edificaret, reversus sine mora votum suum
implere studuit in ipsa civitate Pragensi.” Legenda Christiani vita et passio Sancti Wen-
ceslai et Sancte Ludmile ave eius / KristiGnova legenda. Zivot a umuceni svatého Vicla-
va a jeho baby svaté Ludmily. LUDVIKOVSKY, Jaroslav (ed.). Praha: Vysehrad, 2012,
s.26-27

% BORKOVSKY, Ivan. Kostel Panny Marie na Prazském hradé. In Pamdtky archeo-
logické , 44,1953, s. 129 — 200.

2 Najnovsie pozri FROLIK, Jan. Pohfebiité u kostela Panny Marie. In Kostel Panny
Marie na Prazském hradé. Dialog nad pocatky kirestanstvi v Cechdach. Ed. Ivo Stefan —
Martin Wihoda. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2018, s. 82, 91 (64 — 99)

% MARIKOVA-KUBKOVA, Jana. Uloha kultu a cirkevnich center ve formovani Praz-
ského hradu v raném sttedovéku. In Kostel Panny Marie na Prazském hrade. Dialog nad
pocatky kiestanstvi v Cechdch. Ed. Ivo Stefan — Martin Wihoda. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2018, s. 112. Tato badatel’ka hypoteticky predpoklada existenciu Bofi-
vojovej ,,baziliky Panny Marie“ juznejsie od pohrebnej kaplnky, pricom pri jej prestavbe
v 11. storo¢i doslo k zaniku baziliky a preneseniu patrocinia na novu stavbu, s. 114 — 115.

301



Slovensky ¢asopis historicky, 3, 2, 2023

Bofivojov syn Spytihnév je znimy tieZ svojou stavebnou ¢&innostou,
ktort dokumentuje dodnes stojaca rotunda sv. Petra na hradisku v Bud¢i.”
Existenciu tohto kostola uvidza tiez Kristidnova legenda: ,Svého pak star-
stho syna Viclava, hocha vrouci mysli, dal [ Vratislav] na vzdélani v zdkoné
Bozim a v pismé na hrad, jenz se nazyvd Bude¢, kde byl a je kostel zasvé-
ceny od jeho bratra pfedchidce Spytihnéva ke cti knizete apostola blaho-
slaveného Petra.“”> Tuto stavbu, ktord sdvisi s novou orienticiou ¢eského
kniezatstva na Vychodofransku risu, uvidzam preto, Ze je pravdepodobne
jedinou v Cechéch zachovanou stavbou z 9. storoia, ktord byva Casto spa-
jand s pésobenim velkomoravskych stavitelov na zdklade stavebného typu
rotundy rozsirenej prave na izemi Velkej Moravy.”® Autor posledného ar-
chitektonického vyskumu rotundy Petr Macek vSak nepovazuje pri uréeni
jej proveniencie za rozhodujuici stavebny typ, ale technolégiu murovania,
ktora podla jeho nazoru sved¢i o lokdlnej produkcii na zdklade hotového
projektu dodaného architektom z nejakej kultdrnejsej oblasti.”” Podobny
nizor mé aj Jarmila Cihdkova a Martin Miiller, ktori sa navyse domnie-
vaju, Ze osoba stavitela nemusela byt totoznd s osobou architekta, t. j. sta-
vebnik si mohol dat vyhotovit ,konstrukény vykres® u architekta, a samot-
nu stavbu potom mohol realizovat iny stavitel podla vlastnych technickych
zruénosti.”® Martin I114$ je na rozdiel od tychto bidatelov iného nézoru,
a to, Ze stavitel budecskej rotundy pochddzal z kulttrnejsej oblasti karolin-
skej rise, ¢o dokazuje nielen technika murovania, ale aj viaceré konstrukéné
prvky stavby.” Vyssie uvedené postrehy mozno rozviest dalej v suvislosti

%  BARTOSKOVA, Andrea. Bude¢. In KOURIL, Pavel (ed.). Velkd Morava a pocatky
kiestanstvi. Brno: Archeologicky tistav Akademie véd CR, 2014, s. 258 — 263. CIHAKO-
VA, Jarmila— MULLER, Martin. Malostransky kostel sv. Véaclava v geometrickém svété
sttedoevropskych rotund. In Staleta Praha, XXXI, 2015, ¢. 1,s. 33 =35

% Filium vero suum etatis preeuntis Wenceslaum eustantis animi in lege divina litteris
imbuendum traditerat in civitatem, que Budecz nuncupatur, ubi ab antecedente fratre suo
Spitigneo in honore principis apostolorum beati Petri consecrata inerat et inest ecclesia.*
Kristianova legenda (cit. v pozn. 87), s. 30 — 31

% MERHAUTOVA, Anezka. Nejstarsi &eska sakralni architektura. In SOMMER, Petr
(ed). Ceské zemé v raném stiedovéku. Praha 2006, s. 155; CIHAKOVA, Jarmila — MUL-
LER, Martin. Malostransky kostel sv. Vaclava v geometrickém svété stiedoevropskych
rotund. In Staletd Praha, XXXI, 205, 2015, ¢. 1,s. 33 - 35

%7 MACEK, Petr. Rotunda sv. Petra a Pavla na Bud¢i. In Zprdvy pamdtkové péce, 52,
1992,¢.1,5.6,9 (6 —13)

% CIHAKOVA, Jarmila — MULLER, Martin, 2015 (cit. v pozn. 94), s. 20 — 22

% ILLAS, Martin. Niektoré stavebno-technické a vytvarné detaily zachovanych pre-
dromanskych kostolov v Cechach a na Slovensku v kontexte karolinskej architektiry/
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s politickymi ambiciami stavebnika rotundy, ktorym bol knieza Spytihnév.
Ten sa po smrti kniezata Svitopluka objavil v roku 895 na Riskom sne-
me v Regensburgu, kde vzdal hold vychodofranskému kralovi Arnulfovi,
¢o bol politicky akt podriadenia sa Franskej risi a definitivneho odtrhnutia
sa od Velkej Moravy.'®

Vzhladom na skuto¢nost, Ze regensburgskd biskupska katedrila je
zasvitend sv. Petrovi, je mozné vyslovit hypotézu, ze politickd dohoda
o podriadeni sa Pfemyslovského kniezatsva Vychodofranskému kralovstvu
bola specatena aj po cirkevnej strinke vystavbou nového kostola zasvitené-
ho patrénovi tohto bavorského biskupstva. Proces politickej motivacie vy-
beru patrocinia kostola je v pripade ranostredovekych Ciech dolozeny aj
privystavbe rotundy sv. Vita v Prahe, pretoze relikvie sv. Vita ziskal staveb-
nik rotundy knieza Viclav priamo od saského krala Henricha I. Vti¢nika,
s ktorym tymto aktom uzavrel spojenectvo.’® Vyssie uvedeny sposob vybe-
ru patrocinia kostola na zaklade politickych alebo cirkevnych bilaterdlnych
dohdd je preto mozné aplikovat pri analyze patrocinii viacerych velkomo-
ravskych cirkevnych stavieb.

2. Pisomné pramene 11. — 14. storocia
v konfrontdcii s archeologickymi ndlezmi

2.1. Bratislava a Devin

Bratislava - Brezalauspurc'® a Devin - Dowina'® st spolu s vyssie uve-
denou Nitrou jedinymi velkomoravskymi hradiskami uvedenymi pod svo-
jim menom v dobovych pisomnych pramenoch 9.-10. storo¢ia. Vzhl'adom

Some Building-Technical Details of the Preserved Pre-Romanesque Churches in Bohe-
mia and Slovakia in the Context of Carolingian Architecture. In Halaszova, 1. — Megyesi,
P. — Procka, E. R. (eds.). Pribehy pamiatok a obrazov. Zbornik prispevkov k sedemde-
siatinam Ivana Gojdica. Trnava: Filozoficka Fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2018,
s. 137, 154, 157,160 (135 - 169)

100 TRESTIK, 1997 (cit. v pozn. 9), s. 74 — 96

100 IBIDEM, s. 413 — 417

192 Annales Iuvavenses maximi ad a. 907: ,,Bellum pessimum fuit ad Brezalauspurc 1111
nonas lulii.“ Magnae Moraviae Fontes Historici I. Annales et chronicae. Ed. Dagmar
Bartoiikova — David Kalhous — Jiti K. Kroupa — Zdenék M&tinsky — Anna Zakova. Praha
2019: Universitas Masarykiana Brunensis, s. 115

163 Annales Fuldenses ad a. 864: ,,Hludowicus rex mense Augusto ultra Danubium zum
manu valida profectus Rastizen in quadam civitate, quae lingua gentis illius Dowina di-
citur, obsedit.“ IBIDEM, s. 79
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na ich geograficku blizkost je mozné, Ze uz vo Velkomoravskom obdobi
vytvérali jednu fortifika¢nt aglomericiu, ¢o potvrdzuje aj lokalizdcia dal-
sich velkomoravskych hradisk situovanych v ich blizkosti.'** Zatial' ¢o po-
¢as Rimskej riSe mal strategickejsi vyznam Devin, ¢o dokazuje osidlenie
tejto polohy predsunutou jednotkou rimskej légie z Carnunta, kontroluja-
cou zrejme obchod na Jantirovej ceste z Pobaltia do Jadranskej oblasti,'®
v obdobi Velkej Moravy bol Devin ,brinou“ na ceste z Bavorska, resp. Vy-
chodnej marky do centra Velkej Moravy. Mozno ho preto povazovat za
akési predsunuté predpolie Bratislavského hradu chraniaceho pristup do
Nitrianska. V ramci vyskumu patrocinii velkomoravskych kostolov je moz-
né Bratislavu a Devin skimat tiez ako jeden sakrdlno-topograficky celok,
pretoze na oboch hradiskéch boli objavené relikty velkomoravskej sakral-
nej architektury, ktorych vystavba méze spolu suvisiet.

Rekonstrukeia zdkladov trojlodovej baziliky (sv. Salvétora?)

na Bratislavskom hrade. Foto: autor

Zaciatkom 13. storocia sa v papezskej korespondencii s bratislavskym
prepostom'® uvidza existencia kolegidtnej kapituly pri kostole stojacom

104 Do foritikaéného systému hradisk ,,Devinskej brany* patrili aj d’alsie dve hradiska,
nachadzajtice sa na svahoch Devinskej kobyly ,,Na pieskach* a ,,Nad lomom®, pricom
podrla niektorych badatel'ov do tohto unikatného obranného komplexu patrilo aj hradis-
ko Nestich pri Svitom Jure, nachadzajice sa na juhovychodnom svahu Malych Karpat.
PLACHA, Veronika — HLAVICOVA, Jana. Ranostredoveky Devin. Bratislava: Elan,
2011,s.52-55

15 HARMADYOVA, Katarina. Devin v 9. a 10. storo¢i. In Dejiny Bratislavy. Bratisla-
va: Slovart, 2012, s. 351 — 359

106 SEDIVY, Juraj. Mittelalterlich Schriftkultur im Pressburger Kollegiatkapitel. Bra-
tislava: Chronos 2007, s. 51 — 53

304



Martin Vanco Pisomné pramene k patrocinidm velkomoravskej sakrdlnej architektiiry

na Bratislavskom hrade, ktord sa z hradného vrchu prestahovala v roku
1204 do podhradia.’” Nésledne v roku 1221 bolo pipezom Inocentom
III. povolené aj prestahovanie ,translatio® samotného kostola do Castri
Possoniensis,'™ teda do mesta leziaceho pod hradom do polohy dnesné-
ho Dému sv. Martina.'” Skuto¢nost, Ze uz pévodny kostol bol zasvite-
ny sv. Salvitorovi,""® dokazuje pecat bratislavskej kapituly zo zaciatku 13.
storocia S(IGILLVM) - ECLESIE - SALVATORIS - I(N) - POSO(NIO).!"
Kostol sv. Salvitora je preto s najvicSou pravdepodobnostou totozny so
zékladmi trojlodovej baziliky postavenej uz vo velkomoravskom obdobi
v juznej Casti vychodnej terasy Bratislavského hradu, ktorej zdklady objavila
T. Stefanovicova v roku 1965.12 Vzhladom na torzovitost zachovania stav-

17 MARSINA, Richard (ed.). Codex diplomatius et epistolaris Slovaciae 1. Bratislava:
Academia scientiarum Slovaca, 1971, s. 104, & 125; SEDIVY, Juraj. Mittelalterclich
Schriftkultur im Pressburger Kollegiatkapitel. Bratislava: Chronos 2007, s. 49, 51

108 List papeza Honoria III. ostrihomskému arcibiskupovi z 12. maja 1221: ,,Dilectus
Filius... Posoniensis Praepositus proposuit coram nobis, quod cum Posoniensis Ecclesia
in munitione Castri Posoniensis sit sita, frequenter contigit, ut eiusdem Canonicis castrum
ipsum statutis horis intrare nequaquam valentibus, Ecclesia ipsa debitis obsequiis defrau-
daretur. Quare nobis humiliter supplicauit: ut in Burgum eiusdem castri eam liceret de
nostra permissione transferri.“ FEJER, Gyorgius. Codex diplomaticus Hungariae eccle-
siasticus ac civilis, Tomus III/1. Budae 1829, s. 312; CDSI I, (cit. v pozn. 108), s. 190, Nr.
249; Sedivy 2007 (cit. v pozn. 108), s. 49, pozn. 222

109 Zaklady tohoto neskoromanskeho kostola boli T. Stefanovi¢ovou objavené v rokoch
2002 — 2003: STEFANOVICOVA, Tatiana a kol. Dém sv. Martina v Bratislave. Archeo-
logicky vyskum 2002 — 2003. Bratislava: Elan, 2004

10 Donedavna sa za najstarSiu spravu o patrociniu kostola Najsv. Spasiel'a povazovala
darovacia listina bratislavského jogabiéna Jana Cukarda z roku 1291, v ktorej daroval
kapitule pri kostole Najsv. Spasitel'a dedinu Velké Ttnie: Slivka, Michal. Recenzie
VANCO, Martin. Stredoveké rotundy na Slovensku. Od 9. do 13. storo¢ia. In Studia Ar-
chaeologia Slovaka Medievalia, ITT — IV, 2000 — 2001, s. 419. Sedivy 2007 (cit. v pozn.
108), s. 52, 53, pozn. 26

1t IBIDEM, s. 60, obr. 16

12 STEFANOVICOVA, Tatiana — FIALA, Anton. Velkomoravska bazilika, kostol sv.
Salvatora a pohrebisko na Bratislavskom hrade. In Zbornik filozofickej fakulty Univerzity
Komenského — Historica, XVIIL, 1967, s. 151 — 216. Vyhodnotenie vyskumu pozri STE-
FANOVICOVA, Tatiana. Bratislavsky hrad v 9. — 12. storoci. Bratislava 1975

113 Autorka archeologického vyskumu rekonstruovala povodny vyzor stavby podl'a vzo-
ru baziliky v Zalavare-Réceskute so Styrmi parmi pilierov a s apsidami zapustenymi do
obvodového muriva. STEFANOVICOVA, Tatiana. Prispevok k po¢iatkom véasnostredo-
vekej sakralnej architektury na Slovensku. In Staroméstska vyroci. Brno 1990, s. 47 — 48
(Podobného nazoru je aj ILLAS, Martin. Adriaticky povod niektorych predromanskych
kostolov v strednom Podunajsku. In Ars, 44, 2011, 8. 2, s. 257); Alojz Struhar a Andrej
Fiala rekonstruovali kostol s tromi parmi pilierov a trojicou apsid na vychode, bud’ zapus-
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by, z ktorej sa zachovalo len juhovychodné nérozie s troma pdrmi zdkla-
dov pilierov v interiéri, je celkovy vyzor stavby, resp. jej pévodna dispozicia
predmetom roznorodych hypotéz.'* Celkova $irka stavby,''* ku ktorej mu-
sela byt propocionalne prispdsobend aj dizka baziliky, svedé o tom, ze ide
o najvicsi doteraz objaveny velkomoravsky kostol, ktory nevyhnutne musel
mat v cirkevnej hierarchii vynimoc¢né postavenie.

Co sa tyka sakrélnej architektiry na Devinskom hrade, tak k jej exis-
tencii ndm absentuji akékolvek pisomné pramene napriek tomu, Ze sa tu
vobdobi 9. - 13. storo¢ia nachddzali dve sakralne stavby.'”® V podhradi De-
vinskeho hradu vsak bol okolo polovice 13. storo¢ia postaveny kostol s ma-
ridnskym zasvitenim ,,...ad B(eata) M(aria) V(irgo) consecrata“!*®, ktory je
v sicasnosti totozny s kostolom sv. Kriza.!''” Vystavba kostola v podhradi
suvisela zrejme s presunom osidlenia z hradného vrchu po roku 1233, ked
rakusky vojvoda Fridrich II. Bebenbersky vypilil Devinsky hrad, ¢o vied-
lo k jeho vyludneniu.'® V polohe ,Za kostolom® bolo archeolégmi preskui-

tenych do muriva, alebo volne usporiadanymi. STRUHAR, Alojz. Geometrickd harmé-
nia historickej architektury na Slovensku. Bratislava 1977, s. 39; FIALA, Andrej. Vytvar-
ny prejav velkomoravskej baziliky na Bratislavskom hrade. In Pamiatky a muzed, 1999,
¢. 4, 5. 5— 6. Narozdiel od tychto badatel'ov sa domnievam, ze bazilika mala pat’ parov
pilierov a trojicu apsid zapustenych do obvodového muriva. VANCO, Martin. Velkomo-
ravska sakralna architektura na Slovensku. In BAKOS, Jan et al. Problémy dejin vytvar-
ného umenia Slovenska. Bratislava 2002, s. 29 — 30. Dalsie mozné alternativy konstrukcie
pddorysu rozpracoval BOTEK, Andrej. Velkomoravska bazilika na Bratislavskom hrade.
In Verbum historiae, 2014, ¢. 1,s. 23 —27

14 Sirka bratislavskej baziliky sa pohybuje medzi 1130 — 1150 cm, o nieto uZia je
trojlod’ova bazlika na hradisku ,,Valy* u Mikul¢ic, ktord ma 900 cm, a najmensia Sirka
680 cm bola namerana u dvojchoérovej baziliky v Sadoch u Uherského Hradisté.

115 SAMUEL, Marian — POMFYOVA, Bibiana. Bratislava, ¢ast’ Devin, hrad. Zaniknuté
ranostredoveké sakralne staby. In POMFYOVA, 2015 (cit. v pozn. 1), s. 100

16 Cit. podla spravy z kanonickej vizacie Juraja Draskovicha z roku 1634. KELLER,
Igor — PLACHA, Veronika — DIVILEKOVA, Denisa. Pochovavanie v mestecku Devin
v 13. az 18. storo¢i. In Slovenska archeologia, LV, 2007, ¢. 1,s. 129

17 Pévodny jednolod’ovy kostol s kvadratickym presbytériom bol postaveny okolo po-
lovice 13. storocia, pri€om bol rekonsekrovany sv. Krizu zrejme v stvislosti s vystavbou
nového hlavného oltara v rokoch 1810 — 1820. IBIDEM, s. 128, 131

us ... rex Ungarie circa festum omnium sanctorum Austriam magno exercitu intra-
vit, partem terrae incendio et rapinis vastavit, et usque ad Hofflein pervenit... ac civitate
Tewen exusta et depopulata, ulterius procedere non valens pro concordia laborat: qua
habita ad sua revertitur®. Anonymi coenobitae Zwetlensis — Gombos, Franciscus Albi-
nus: Catalogus fontium historiae Hungariae I. Budapestini: Ab Academia litterarum de
Sancto Stephano rege nominata editus, 1937, €. 565, s. 259
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mané v roku 1977 rozsiahle velkomoravské pohrebisko,'” ¢o bolo podla
niektorych amatérskych badatelov nielen dékazom vystavby tohto kostola
uz v 9. storodi, ale aj o pochovani sv. Metoda v tomto kostole, ¢o vsak ne-
bolo archeologickymi vyskumami potvrdené.’® Preto nie je vylucené, Ze
maridnske patrocinium kostola stvisi s jeho transliciou zo zaniknutého
kostola na hradnom vrchu. Tam bola velkomoravska sakrdlna architektira
paradoxne objavend uz v rokoch 1921 — 1922 moravskym archeolégom In-
nocentom Ladislavom Cervinkom, ktory viak ast objavenych muriv sto-
toznil so staroslovanskym paldcom.'?! V roku 1935 pokracovali vo vyskume
objektu Jan Eisner s Viclavom Menclom, ktori sa na zéklade nalezov rim-
skeho stavebného materidlu a superpozicie s pohrebiskom z 10. — 11. sto-
ro¢ia domnievali, Ze ide obytny objekt rimskej posiadky z 2. storo¢ia.'** Ne-
jasnosti pri datovani a ucele stavby vyjasnil az revizny vyskum Veroniky
Plachej a Jany Hlavicovej v roku 1980, ktory odhalil celkovi dispoziciu stav-
by s trikonchdlnym ukonéenim.'® K sakralnej funkcii stavby sa tieto bada-
telky definitivne priklonili aZ po objave skupiny velkomoravskych hrobov
situovanych ca 10 m juzne od stavby.’** Architektonicky typ stavby, pozo-
stavajucej z celly trichory na vychode a obdlznikovej sily rozdelenej priecka-
mi na viacero priestorov v zdpadnej Casti, bol v centre pozornosti viacerych
domdcich i zahrani¢nych badatelov, ktori mali najvicsi problém prive
s objasnenim nezvycajne traktovanej ,lode” stavby.'®

19 HARMADYOVA, Katarina. Devin v 9. a 10. storo&i. In Dejiny Bratislavy. Bratislava:
Slovart, 2012, s. 351 —359; CHORVATOVA, Hana. Niekol’ko poznamok k datovaniu pohre-
bisk Za kostolom a na hradnom kopci. In Devin Veroniky Plachej. Zbornik k Zitovnému jubileu
PhDr. V. Plachej. Ed. Bratislava: Mlizeum mesta Bratislavy, 2017, s. 121 (115 — 130)

120 KELLER, Igor — PLACHA, Veronika — DIVILEKOVA, Denisa. Pochovavanie
vmeste¢ku Devinv 13. az 18. storoci. In Slovenska archeologia, 1LV,2007,¢. 1,s. 127—186;
HARMADYOVA, Katarina. Vyskum v krypte kostola sv. Kriza v Bratislave-Devine. In
Zbornik Slovenského narodného mizea, 2015 , Supplementum 9. Bratislava: Archeolo-
gické miizeum SNM, 2015, s. 285, pozn. 1

121 CERVINKA, Innocenc Ladislav. Slované na Moravé a Rise velkomoravskd. Brno
1928, 5. 98 — 108

122 EISNER, Jan. Pohtebi$té z doby velkomoravské na Déving. In Historica Slovaca, 1 —
—1I, 1940 — 1941, s. 108 — 137, MENCL, Vaclav. Stredoveka architektiira na Slovensku.
Praha — PreSov 1937, s. 39 — 41

123 PLACHA, Veronika — HLAVICOVA, Jana. Nalez sakrélnej stavby na Devine. In
Viastivedny casopis, XXX, 1981, 2, s. 64 — 66

124 IBIDEM, 188 — 189

125 Prehlad nézorov suvisiach s provenienciou tohto typu architektiry pozri ILLAS,
Martin. Vztah velkomoravského kostola na Devine k Dalmatskej architekture. In Kon-
Stantinove listy, 11,2018, ¢. 2, s. 14 — 34
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Rekonstrukeia zdkladov trikonchélnej stavby (Panny Marie ?) na hrade Devin.
Foto: autor

Toto nezvycajné rozclenenie lode kostola sa preto najcastejsie zdovod-
nuje ako spojenie kostola trikonchilneho typu s obytnou rezidenciou do
jedného celku'?® alebo ako jednolodovy kostol dalmitskej proveniencie,
ktorého steny neboli nosnymi prieckami, ale siviseli s interiérovym za-
riadenim kostola, napr. predoltirnou prieckou.’” Najnovsie publikovand
hypotéza Martina Illasa dokazuje sdvis s dalmdtskou architektirou do-
konca aj prostrednictom etymologického rozboru mena kniezata Rasti-
slava, idajne juznoslovanského pévodu, ktorého stotoziuje so stavebni-
kom kostola. Z takto formulovanej premisy potom M. I114s vydedukoval, Ze

126 RODZINSKA-CHORAZY, Tereza. Velkomoravska trikoncha na Devine: Medzi an-
tikou a stredovekom. In Pocta Vaclavovi Menclovi. Zbornik studii k otazkam interpreta-
cie stredoeurdpskeho umenia. Ed. D. Botutova — S. Origko. Bratislava 2000, s. 33 — 58.
SAMUEL, Marian — POMFYOVA, Bibiana. Bratislava, ¢ast Devin, hrad. Zaniknuté
ranostredoveké sakralne staby. In POMFYOVA, 2015 (cit. v pozn. 1), s. 97 — 100

127 Tohto nézoru je najma I1143 2018 (cit. v pozn. 125), s. 14 — 34
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Rastislavova matka pochddzala z chorvitskeho rodu, ¢o ma byt circulus vi-
tiosus dokazom vystavby devinskeho kostola stavitelom z Dalmaicie v ro-
koch 846 — 870. Tito $pekulativna hypotéza vsak nezohladnuje fakt, ze
v dobovych pisomnych pramerioch sa tento knieza uvidza vzdy ako Ras-
tick,'® zatial ¢o variant Rastislav sa objavuje len raz v Cividalskom evanje-
lidri.’* Podla onomastického rozboru mena Rastics, ktory najnovsie reali-
zoval Martin Pukanec, patri toto meno z hladiska slovanskej dialektolégie
jednoznacne do zdpadoslovanského makroredlu.”® Navyse osoba uvedend
v Cividalskom evanjelidri ako Rastislav vobec nemusi byt totoznd s inkri-
minovanym kniezatom, ale podla patronymickej pripony -ick to médze byt
skor Rasticov otec.™ Napriek tomu, Ze aj v pripade tu uvedeného lingvis-
tického rozboru ide len o hypotézu, je zrejmé, Ze odvodzovanie provenien-
cie stavebného typu devinskeho kostola od etymol6gie mena velkomorav-
ského kniezata nie je objektivnym metodickym postupom.

Vyber maridnskeho patrocinia pre velkomoravsku trikonchu na Devin-
skom hrade je mozné podporit aj dalsimi argumentmi, napriklad analo-
gickym prikladom rezidenéného kostola mildnskeho biskupa Santa Maria
foris portas v Castelsepriu.* Tento kostol ma tiez trikonchdlny tvar
a priestor ,lode“ rozdeleny prieckou na dve ¢asti, pricom vychodna apsi-
da je este oddelend od centralnej auly architektonicky zvyraznenym trium-
talnym oblikom. V axidlnom smere ide o trojsektorovi dispoziciu kostola,
pricom dalsie dve anexové apsidy oddelené od centrilnej auly d'alsimi zvy-
raznenymi triumfilnymi oblikmi vytvaraju az pit samostatnych priesto-
rov. Na zdklade termoluminiscen¢nej chronometrie sa vystavba trikonchy
datuje k roku 830, pri¢om v rokoch 936 — 948 bola vychodna apsida vy-

zdobend unikdtnymi malbami s maridnskou ikonografiou, ktoré si objed-

122 MMFH 1. (cit. v pozn. 102: Rastic, Rastiz — Annales Fuldenses ad. a. 864 — 871
(s. 79 — 86); Restici, Resticio, Restitio, Resticium, Restitium — Annales Bertinianus ad. a.
861 —871, (s. 53 — 59); Rastiz — Reginonis abbatis Prumensis Chronicon ad a. 860 (s. 119)
129 MMFH III. (cit. v pozn. 4), s. 332 — 333

130 PUKANEC, Martin. K vykladu velkomoravskych antroponym: Rastislav. In Kultiira
slova, 53,2019, ¢. 3, s. 145 (143 — 150)

3l Podl'a tohoto badatela sa navySe meno Rastice sklada zo stredoslovenského, teda nie
nevyhnutne juznoslovanského, korena *Rast a zapadoslovanskej pripony -icb , na zakla-
de ¢oho dochadza k zaveru, ze Rastic pochadzal z Nitrianska tak ako Pribina, ¢o bolo
mozno dévodom jeho nevrazivosti vo¢i nemu. PUKANEC, Martin. K vykladu vel’komo-
ravskych antroponym: Rastislav. In Kultura slova, 53,2019, ¢. 3, s. 146 — 148 (143 — 150)
132 PERCIVALDI, Elena. I colori di Castelseprio. In Medioevo, 207, 2014, ¢.4,s. 56 71
133 IBIDEM
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nal milansky arcibiskup Arderich.”* Patrocinium Matky Bozej preto v pri-
pade Castelsepria reprezentuje osobni devocionalitu zakladatela kostola —
biskupa'® a z tohto dévodu povazujem castelsepriovsky kostol za vzoro-
vy model pre devinsku trikonchu, ktord tiez vykazuje znaky reziden¢ného
triklinia’*® s dudlnou funkciou oratéria vyznamného velkomoravského cir-
kevného hodnostira, ktorého titulirna bazilika sa mohla nachidzaf na
Bratislavskom hrade.¥’

O patrocinidch dalsich archeologicky lokalizovanych kostolov nacha-
dzajuicich sa na hradisku Pohansko u Bfeclavi'*® alebo na dvorci Kostolec
pri Ducovom™’ absentuji akékol'vek primérne, alebo sekunddrne pisomné
pramene, na zdklade ktorych by bolo mozné hypoteticky urcit ich patré-
nov. Na oboch lokalitich v§ak boli objavené rotundy, ktoré na zdklade zn4-

mych reliktov velkomoravskej sakrdlnej architektdry boli zasvitené najmi

3 NOBILI, Paolo G. Tra tardoantico e X secolo, gli scenari attorno agli affreschi di

Castelseprio. Uno status quaestionis storiografico. In Porphyra, VII. Supplemento 11,
2010, s. 24 —29. Tu pozri aj kriticky rozbor ndzorov venovanym nastennym malbam.

135 Mariansku tctu demnostrovali vynimo¢nymi stavebnymi poc¢inmi aj d’alsi vysoko-
postaveni klerici, najmé papez Jan VII. v rokoch 705 — 707 pri vystavbe unikatneho ora-
toria Panny Marie Reginy v interiéri starej baziliky sv. Petra. BALLARDINI, Antonella
—POGLIANI, Paola. A reconstruction of the oratory of John VII (705 —707). In Old Saint
Peter’s Rome. Ed. Rosamond McKitterick — John Osborne — Carol M. Richardson — Jo-
anna Story. Cambridge (UK): Cambridge University Press, 2013, s. 190 — 213

136 Proti hypotéze identity trikonchy s trikliniom je najma ILLAS, Martin. Predroméan-
sky kostol na Devine. In Historicky zbornik, 21, 2011,s. 1,s. 19 -39

37 Tato hypotézu som postuloval uz v roku 2002 bez adekvatnej odozvy odbornej
verejnosti VANCO, Martin. Pogiatky krestanskej architektury: Velkomoravska sakral-
na architektira na Slovensku. In BAKOS, Jan et al. Problémy dejin vytvarného umenia
Slovenska. Bratislava: Veda, 2002, s. 39. Aj s odstupom ¢asu som osobne stale presved-
¢eny o relevantnosti tejto hypotézy aj v stvislosti s posobenim knaza Jana z Benatok
na Svitoplukovom dvore. K tejto problematike pozri bliziie CHARVAT, Petr. Presbyter
Johannes de Venetiis. In UNGEMRAN, Simon — PRICHYTALOVA, Renata — SULC,
Martin — KREJSOVA, Jana (ed.). Zaméeno na stredovék — Zdeitku Mérinskému k 60. na-
rozeninam. Praha: Nakladatelstvi Lidové novivy, 2010, s. 566 — 568

138 Najstarsi kostol na mieste dne$ného mesta Bieclav je dolozeny uz k roku 1141 nezna-
meho patrocinia. odl'a P. JokeSa sa vSak za najstar$i kostol povazuje romansky kostol
objaveny archeologickym vyskumom na mieste densného kostola sv. Vaclava z 13. sto-
rocia, pricom o d’alSom kostole zasvitenom sv. Filipovi a Jakubovi st pisomné spravy
zname az zo 17. storo&ia: JOKES, 2013 (cit. v pozn. 3), s. 119

139 Obec Ducové sa po prvykrat spomina v roku 1348 v darovacej listine, ktorou kral’
LCudovitI. daroval hrad a panstvo Tematin magistrovi MikulaSovi Kontovi. Pravdepodobne
vznikla presunom obyvatel'stva zo zaniknutého dvorca na vrchu Kostolec k riecnemu
toku Vahu, novy kostol tu uz vsak postaveny nebol.
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sv. Michalovi (Staré Mésto) alebo sv. Jurajovi (Nitrianska Blatnica, Uher-
ské Hradisté, Veszprém). Mozno nebudeme daleko od pravdy, ked niekto-
rym z vyssie uvedenych rotind prisidime tiez patrocinid sv. Juraja alebo
sv. Michala archanjela.

2.2. Nitra

Velkomoravsku sakrilnu architektiru na dzemi Nitry je mozné ana-
lyzovat rovnako ako v pripade Olomouca, tiez na zdklade topografie ra-
nostredovekych sakrdlnych pamiatok uvedenych v stredovekych pisomnych
pramernioch a verifikovanych archeologickym vyskumom. Tzv. Pribinovmu
kostolu uz bola venovand pozornost v kapitole zameranej na pisomné spra-
vy z 9. = 10. storocia, v kontexte ktorych boli naznacené moznosti zasvi-
tenia kostola sv. Emmerdmovi alebo Panne Mairii. Na ziklade vysledkov
archeologického vyskumu ale je mozné s tymto kostolom spojit aj dalsie
sakrdlne stavby s inymi patrociniami, ¢o bude zd6évodnené nizsie.

Vzhladom na skuto¢nost, Ze Pribina bol pokrsteny v kostole sv. Mar-
tina na dvorci salzburského arcibiskupa Adalrima v Treismaueri,'* treba
detailnejsie rozobrat aj dalsiu z alternativ identity tohto kostola s archeo-
logicky lokalizovanym kostolom sv. Martina na Martinskom vrchu v Nitre.
Ten sa v pisomnych pramerioch uvidza po prvy raz v roku 1285 ako mater-
sky kostol fary v Topol¢anoch, ktorej stvrtinu prijmu daroval ostrihomsky
arcibiskup nitrianskej kapitule.'*! Kostol bol predmetom archeologického
vyskumu Bohuslava Chropovského v rokoch 1964 - 1965'* a revizneho
archeologického vyskumu Mateja Ruttkaya v roku 2005.* Archeologicky-
mi metédami sa v§ak zatial nepodarilo jednoznacne dokézat jeho vystavbu
v 9. storo¢i'*, a to aj napriek nélezu karolinskej mince typu Bledonis vlo-

1o ... et suo iussu fide instructus baptizatus est in ecclesia sancti Martini loco Treisma

nuncupato, curte videlicet pertinenti ad sedem Iuvavensem.* KOS, 1936 (cit. v pozn. 4),
s. 135

uL ... quaestio verteretur super quartis eeclesiarum de Thopolchan, euius matrix est
ecclesia Sancti Martini prope Nitriam de Sys etc.” Monumenta ecclesiae Strigoniensis I1.,
Ed. Nandor Knauz. Strigonii 1882, s. 202

142 CHROPOVSKY, Bohuslav. Z najstarsich dejin Nitry. In Viastivedny casopis, XIII,
1964, ¢. 3, s. 115

43 RUTTKAY, Matej. Moznosti prezentacie zaniknutych kostolov v Nitre na Martin-
skom vrchu. In Ranostredoveka sakralna architektira Nitrianskeho kraja. Zbornik zo
seminara a katalog k vystave. Nitra. Krajsky pamiatkovy trad, 2011, s. 59 — 68

44 Prehlad k tejto problematike pozri napr. SANUEL, Marian. Kat. 1.10. Nitra, ¢ast’
Chrenova, poloha Martinsky vrch, Zaniknuty kostol sv. Martina. In POMFYOVA, 2015
(cit. v pozn. 1), s. 134 — 137
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zenej do st muza pochovaného v presbytériu kostola,'* ktord sa stala hlav-
nym argumentom, ale zaroveil aj protiargumentom pre datovanie kostola
do 9. storo¢ia.'* Napriek tomu sa domievam, zZe indicii k vzniku tohto kos-
tola vo velkomoravskom obdobi je viacero. Sved¢i o tom nielen lokalizd-
cia kostola na jednom z najvic¢sich velkomoravskych hradisk v Nitre, ale aj
suvis patrocinia sv. Martina s bavorskou misiou.

Dalsim zo stredovekych nitrianskych kostolov zaznamenanych v pi-
somnych pramenioch k roku 1247 je kostol sv. Michala archanjela'* na-
chddzajuci sa v polohe ,Na Visku“. V tejto ¢asti Nitry bolo lokalizova-
né tiez velkomoravské hradisko a v severnej Casti vyvyseniny boli pocas
zachranného vyskumu v okoli Mariinskeho ndmestia na Kupeckej ulici
v roku 1994 objavené ]. Ruttkayovou a M. Ruttkayom fragmenty staveb-
nej sute vo vrstvich z 9. storocia. T4 sa skladala z opracovaného kvidrika
a malty, ktord podla autorov vyskumu nepriamo dokazuje existenciu mu-
rovanej sakralnej architektiry zasvitenej sv. Michalovi archanjelovi.'*® Sta-
vebnd sut mohla pochddzat zo starsej stavby znicenej vystavbou barokové-
ho kostolika situovaného v tejto Casti ndvrsia, pricom hypotéza o existencii
velkomoravského kostola sv. Michala archanjela je v si¢asnosti akceptova-
na viacerymi badatelmi.**

Vritme sa v§ak k najznimejsiemu nitrianskemu kostolu sv. Emmera-

145 CHROPOVSKY, Bohuslav. Prispevok k problematike cirkevnej architektiry a po-
¢iatkom krest'anstva na Slovensku. In Monumentorum Tutela, 8, 1972, s. 194

146 Ide o poldenar franského kral'a Karola Prostého z rokov 898 — 929, vyrazeny min-
covitou Bledonis lokalizovanou vo franctizskom meste Lons-le-Saunier. KOLN{KO-
VA, Eva. Streit um die historische Deutung der karolingischen Fundmiinze aus Nitra
(Zum Problem der Aussagekraft der Einzelfunde). In Moneta medievalis. Studia numiz-
matyczne i historyczne ofiarowane Profesorovi Stanistawowi Suchodolskiemu w 65. rocz-
nice urodzin. Ed. R. Kiersnowski — S. K. Kuczynski — M. Mgclewska — M. Mielcza-
rek — B. Paszkiewicz. Warszawa: Wydawnictwo DiG, 2002, s. 53. Podla Jana Hunku
ale jestvuje aj moznost, Ze je to postkarolinska minca vyrazena okolo roku 1100 v Bur-
gundsku, pretoze v tomto obdobi bola vo franctuizskej Jure moda imitovat’ mince z Cias
Karola Prostého. HUNKA, Jan. Karolinske mince z izemia Slovenska a ich vyznam. In
Zbornik Slovenského ndarodného miizea, 2011, Archeologia suppplemenum 4. Bratislava
2011, s. 48 —49

147 HUDAK, Julius. Patrocinid na Slovensku. Bratislava 1984, s. 181; SAMUEL, Marian
—~POMFYOVA, Bibiana. Kat. I. 9. Sakralna topografia ranostredovekej sidelnej aglome-
racie. In POMFYOVA, 2015 (cit. v pozn. 1), s. 122

48 RUTTKAYOVA, Jaroslava — RUTTKAY, Matej. Vysledky vyskumu v Nitre-Starom
meste v roku 1994. In Archaologica historica, 22, 1997, s. 103

149 SAMUEL, Marian —- POMFYOVA, Bibiana. Kat. I. 9. Sakralna topografia ranostre-
dovekej sidelnej aglomeracie. In POMFYOVA, 2015 ,s. 121 — 122
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ma, ktorému uz bola ¢iasto¢ne venovand pozornost v kontexte analyzy pi-
somnych pramenov vztahujicich sa k Pribinovmu kostolu.”® Prvé pisomnd
sprava o kostole a jeho zasviteni sa nachddza v Maurovej legende z roku
1070, popisujtcej udalosti stvisiace s pochovanim sv. Svorada a Bene-
dikta v tomto kostole v 30. rokoch 11. storo¢ia. Existenciu kostola spred
11. storocia dokladali do vyskumnej kampane relizovanej v rokoch 1991 —
— 1993 len sekundérne pouzité opracované kvidriky v zdkladoch apsidy
kostolika sv. Emmerama'® a stavebna de$trukcia pozostavajica z fragmen-
tov kamenného muriva, omietok a zlomkov architektonickych ¢linkov
z vyplne komorového valu z 1. polovice 11. storocia.’* Alexander Ruttkay
uz v tomto obdobi predpokladal podla horizontdlnej stratigrafie muriv dol-
ného a horného kostola, ako aj stavebnej destrukcie pouzitej pri vystavbe
hradby, Ze stavbe predchidzali najmenej tri starsie sakralne objekty spred
13. storo¢ia.’* Hmatatelné doklady o existencii murovanej architektiry
z 9. storocia boli v§ak ziskané az pocas vyskumu realizovaného na vychod-
nom nddvori hradu v roku 2011, kde bola lokalizovana vrstva kompaktne;
malty nad zdsypom v¢asnostredovekej polozemnice pod telesom valu z 2. po-
lovice 9. storocia.'”® Na zaklade sucasnych poznatkov dosiahnutych archeo-
logickym vyskumom v priestore Nitrianskeho hradu mozno konstatovat,
ze sa tu v 9. storo¢i nachddzala starsia sakrdlna murovand stavba konsek-

150 SAMUEL, Marian — POMFYOVA, Bibiana — BURAN, Dusan. Kat. II1.16. Nit-
ra. Katedralny kostol sv. Emmerdma, Svorada a Benedikta. In POMFYOVA, 2015 (cit.
v pozn. 1),s. 493 — 511

131 Positus autem est ibidem Benedictus in basilica beati Emerammi martiris, in eadem
sepultura in qua pausabant ossa beati Andree sancti patris...” Scriptores rerum Hungari-
cum I. Ed. 1. Szentpétery. Budapest 1937 s. 359

152 BEDNAR, Peter — STANIK, Ivan. Archeologicky a stavebno-historicky vyskum Nit-
ry v rokoch 1988 — 1991. In Nitra. Prispevky k najstarsim dejinam mesta. Nitra 1993,
s. 131

153 BEDNAR, Peter. Nitriansky hrad v 9. storo¢i a jeho vyznam v sidliskovej §truktare
velkomoravskej Nitry. In Svéitopluk 894 — 1994. Ed. Richard Marsina — Alexander Rutt-
kay. Nitra 1997, s. 21

154 RUTTKAY, Alexander. Pociatky krest'anskej sakralnej architektary v archeologic-
kych nalezoch. In Pamiatky a miizea, 1995, ¢. 4, s. 11; RUTTKAY, Alexander. Pociatky
stredovekej Nitry. In Slovensko a eurdpsky juhovychod. Medzikultirne vztahy a kontex-
ty. In Zbornik k Zivotnému jubileu T. Stefanovicovej. Ed. Alexander Avenarius — Zuzana
Sevéikova. Bratislava 1999, s. 307

155 BEDNAR, Peter - POLAKOVA, Zuzana — SIMKOVIC, Michal. Kostol sv. Eme-
rama na Nitrianskom hrade v 9. — 13. storo¢i. In Ranostredovekd sakralna architektira
Nitrianskeho kraja. Zbornik zo seminara a katalog k vystave. Nitra: Krajsky pamiatkovy
urad, 2011, s. 73 - 74
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rovand logicky sv. Emmerdmovi. Neznamena to vak, Ze ide o doklad exis-
tencie Pribinovho kostola na Nitrianskom hade.

Vyskum patrocinii nitrianskych kostolov prezentovany v tejto kapito-
le nenaznacuje paralelnd existenciu Pribinovho a Vichingovho kostola na
Nitrianskom hrade.”®® Okrem patrocinia sv. Emmerdma tu do 11. storodia,
ked boli za patrénov kostola vyhlaseni po svojej kanonizicii tu pochova-
ni svitci sv. Svorad a Benedikt, sa v pisomnych pramenoch uz dalsie pat-
rocinium neuvéddza. Preto je len mélo pravdepodobné, Ze by tu v minulosti
existovala este jedna sakralna stavba, ktord by upadla do zabudnutia. Z vys-
Sie uvedenych dévodov sa preto domievam, ze Pribinov kostol nie je totoz-
ny s kostolom sv. Emmerdma, ktorého patrocinium sdvisi pravdepodobne
az so vznikom Nitrianskeho biskupstva v roku 880,7 ale skor s kostolmi
sv. Martina alebo sv. Michala archanjela.

Poslednou zndmou sakralnou architektirou postavenou v Nitre zrejme
uz pocas velkomoravskej riSe je benediktinsky klastor sv. Hipolyta posta-
veny na Gpiti hory Zobor.*® V pisomnych pramenoch sa uvddza po prvy
raz tiez vo vyssie uvedenej Maurovej legende o mucenikoch sv. Ondrejovi-
-Svoradovi a Benediktovi.”® Jeho vystavbu uz vo velkomoravskom obdobi

156 Niektori badatelia sa domnievaju, ze Wichingov kostol vznikol prestavbou starSicho
Pribinovho chramu. MISAR, Matthias. Wandmalereireste aus Mikul¢ice. In Studien zum
Burgwall von Mikulc¢ice. Band 3. Ed. Falko Daim — Torsten Kempke — Pavel Koufil —
Lumir Polacek. Brno 1998, s. 61. Tento nazor najnovsie prezentoval BOTEK, Andre;.
Pibinov kostol v Nitre, jeho historicky a cirkevny kontext a architektonické stivislosti. In
Studia Historica Nitriensia, 26,2022, ¢. 1, s. 12, ktory sa odvolava na autorov hesla nit-
rianskej kateraly v publikacii Stredoveky kostol: POMFYOVA, 2015, s. 498 (cit. v pozn.
1), ktori Pribinov kostol stotoznili s hypotetickym, dnes uz neexsitujucim kostolom Pan-
ny Marie, ktory mohol, ale nemusel byt totozny s Wichingovym biskupskym kostolom
(porovnaj POMFYOVA, 2015, s. 495, na s. 498 sa vobec Botekom citovana informacia
neuvadza).

157 Tito hypotézu som prezentoval uz v §tadii VANCO, Martin. Velkomoravska sakralna
architektura na izemi Nitry. In Galéria. Rocenka Slovenskej narodnej galérie v Bratislave,
2000, s. 17-31. V sucasnosti sa k nej priklanaji aj d’alsi badatelia, napr. SAMUEL, Marian
—POMFYOVA, Bibiana. Kat. I. 9. Sakralna topografia ranostredoveke;j sidlenej aglome-
racie. In POMFYOVA, 2015 (cit. v pozn. 1), s. 120

158 SAMUEL, Marian — POMFYOVA, Bibiana. Kat. I.13. Nitra, vrch Zobor. Zaniknuty
benediktinsky klastor sv. Hypolita. In POMFYOVA, 2015 (cit. v pozn. 1), s. 134 — 137
159 Inter quos quidam sancti spiritus instinctu tactus, ex rusticitate quasi rosa ex spinis
ortus, nomine Zoerardus hanc in patriam de terra Poloniensium advenit et a Philippo
abbate, cuius monasterium Zobor nominatum in Nitriensi territorio ad honorem Sancti
Ypoliti martyris situm erat, habitu accepto et Andreas nominatus eremiticam vitam agere
statuit.“ SRH (cit. v pozn. 151), s. 357
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naznacuje Kosmova kronika ¢eskd z prelomu 11. - 12. storocia, ' uvddzaja-
ca jeho vystavbu pocas vlady kniezata Svitopluka: , Téhoz roku Svatopluk
kral moravsky — jak se v§eobecné vypravuje — zmizel uprostied svého vojska
a nikde se jiz neobjevil. Pravda vsak je, Ze pfiSed sim k sobé uznal, Ze ne-
spravedlivé a jaksi zapomnév dobrodini pozdvihl zbrané proti svému pdnu,
cisafi Arnulfovi, jehoZ synu byl kmotrem a jenz mu podrobil nejen Cechy,
ale i jiné zemé odtud az k Odfe a odtamtud do Uher a k fece Hronu. Zel-
je toho, za temna pilno¢niho vsedl, nikym nepozorovin, na koné, projel
svym tdborem a uchylil se na jedno misto na strdni hory Zobor, kde kdysi
s jeho podporou a pomoci vystavéli tfi poustevnici ve velikém a nepfistup-
ném lese kostel“.!!

Archeologicky vyskum na mieste kamaldulského klastora zruseného
v roku 1782 Jozefom II., ktory bol splanirovany pri vystavbe liecebne res-
piraénych chordb v rokoch 1961 — 1962, bol realizovany do roku 2001
len sporadicky vo forme zdchrannych vyskumov mensieho rozsahu.'®® Su-
vislé useky muriv povodného benediktinskeho kldstora sa podarilo objavit
az Maridanovi Samuelovi pocas pitro¢ného systematického vyskumu juzne
od barokového kamaldulského kldstorného kostola. Ten zdroven identi-
fikoval zdnikovy horizont klastorného komplexu v 1. polovici 13. storo-

160 Eodem anno Zuatopluk rex Moravie, sicut vulgo dicitu, in medio exercitu suorum

deliuit et nusquam comparuit. Sed re vera tum in se ipsum reversus xum recognivisset,
quod contra dominum suum imperatorem et compartem Arnolfum iniuste et quasi in-
menor beneficii arma movisset, qui sibi non solum Boemiam, verum etiam alsis regiones
honc usque ad flumen Odra met inde Ungariam usque ad fluvium Gron subiugarat peni-
tentia ductus medie noctis per opaca nemine sentiente ascendit equum et transiens sua
castra fugit ad locum in latere montis Zober situm ubi olim tres heremite inter magnam
et inaccessibilem hominibus silvam eius ope et auxilio edificaverant ecclesiam. Cosmae
Pragensis chronica Bohemorum. Monumenta Germaniae Historia 2. series, Ed: B. Bre-
tholz. Berolini 1923, s. 32 — 34

161 Citované podla BLAHOVA, Marie — FIALA, Zdenék. Kosmova kronika ceskd. Pra-
ha 1972, s. 34

162 HABOVSTIAK, Alojz. Zachranny vyskum v Nitre pod Zoborom. In Stiidijné Zvesti
Archeologického ustavu Slovenskej akadémie vied 14, 1964, s. 227 — 234. Dokumentacia
zo starSicho archeologického vyskumu realizovaného L. Kraskovskou bola zni¢ena pocas
2. svetovej vojny. KRASKOVSKA, 'udmila. Archeologicky vyskum na Zobore pri Nit-
re. In Shornik Slovenského narodného miizea 36 — 37,1942 — 1943, s. 217 — 227

163 Prehl'ad dejin badania ako aj d’al$iu bibliografiu k tejto problematike pozri SAMUEL,
Marian — CURNY, Mari4n. Pottery from the Cellar a Monastic Dwelling ar the Kamaldul
Monastery in Nitra: Keramika z pivnice mniSského pribytku kamaldulského klastora
v Nitre na Zobore. In Studies in Post-Medieval Archaeology 4. Praha: Archaia, 2012,
s. 433 —435
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¢ia a najstarsiu stavebnu fazu datovatelntd do 11. storocia.'** Vysledky ar-
cheologického vyskumu by preto potvrdzovali nizory tych bddatelov,
ktori vznik kldstora spajali s aktivitami uhorského krala Stefana L., resp.
s rodom nitrianskych Poznanovcov, ktori tento kldstor zrejme zaciatkom
11. storocia len obnovili.'¢

2.3. Olomouc

Existencia velkomoravskej sakralnej architektiry na Olomouckom
kopci, na ktorom bol v stredoveku vybudovany hrad s predhradim, je stile
predmetom odbornej diskusie. Pri restitdcii moravského biskupstva v roku
1063 kniezatom Vratislavom II1.%7 sa tituldrnym kostolom biskupstva stal
kostol sv. Petra, ktory bol situovany v priestore neskorsiecho predhradia,
na dnesenej Kiizkovského ulici, presnejsie na nddvori Filozofickej fakul-
ty Palackého univerzity. Kostol sv. Petra bol zracany v roku 1792 a na-
priek viacerym archeologickym vyskumom vritane posledného zichranné-
ho prieskumu realizovaného v roku 2016 sa nepodarilo odhalit najstarsiu
stavebnu fazu kostola, ale len murivi z jeho prestavby v 14. — 15. storo¢i.’¢®
Kostol sv. Petra sa v pisomnych pramenoch uvidza po prvy raz v listine

biskupa Henricha Zdika z roku 1141, tykajicej sa prenesenia sidla bis-

164 IBIDEM, s. 435

165 ZRUBCOVA, Sona. Zoborsky klastor a jeho historicky a stavebny vyvin. In Pamiat-
ky a mized, 1996, ¢. 1, s. 38 — 41

16 STEINHUBEL, 2016 (cit. v pozn. 12), s. 336 — 338

167 SRAMEK, Josef. K vyro&i roku 1063: Moravsky arcibiskup Jan anebo O jednom
obrazu z Kosmovy kroniky. In Viastivédny vestnik moravsky, 65, 2013, ¢. 3, s. 228 — 244,
Podl'a M. Wihodu a J. Steinhiibela vsak neslo o novozriadené biskupstvo, ale o obnovenie
zaniknutého episkopdtu zalozeného biskupstva v rokoch 899/900. STEINHUBEL, Jan.
Kapitoly z nejstarsich ceskych dejin 531 — 1004. Krakow: Spolok Slovakov Pol'sku. To-
warzystwo Slowakow v Polsce, 2012, s. 129 — 133; WIHODA, Martin. Morava v dobé
knizeci 906 — 1197. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010, s. 99 — 101

168 DEHNEROVA, Hana — SLEZAR, Pavel — STANEK, Vlastimil. Zdchranny archeo-
logicky vyskum v Krizkovského ulici. Tiskovd zprdava Narodniho pamatkového ustavu.
http://previous.npu.cz/wiki/archeologie/aktuality-akce/news/17577-zachranny-archeolo-
gicky-vyzkum-v-krizkovskeho-ulici-v-olomouci/

169 Svitopeterské patrocinium biskupského kostola v Olomouci je uvedené aZ v listine
biskupa Henricha z roku 1131 (datovanej najnovsie do roku 1141): ,Henricus dei gra-
tia Olomucensis ecclesie episcopus, omnibus ortodoxis catholice ecclese filiis... Caritate
quippe dei, que in cordibus fidelium per spiritum sanctum, qui datus est nobis, diffunditur,
nobis in Christo dilecctissimus et vere ecclesie catholice fillius dux Uacezlaus decenter
inflammantus, ecclesiam beati Petri in Civitate Olomuc sitam, que eiusdem provintie
ecclesiarum mater erat...” Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae I. Ed. Gus-
tav Friedrich. Praha 1904 — 1907, ¢. 115, s. 117
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kupstva ku kostolu sv. Viclava, vybudovaného za tymto ucelom cca 400 m
severne. Pri archeologickom vyskume realizovanom pri vystavbe Arcidie-
cézneho muzea v jeho bezprostrednej blizkosti boli vo vrstvich z 2. polovice
9. storocia lokalizované fragmenty vdpennej malty, ktoré podla Romana
Zaorala indikuji existenciu murovanej sakralnej architektiry na tomto
mieste.!” Dalsie stavebné fragmenty malty a dokonca aj krytiny rimskeho
charakteru boli zasa objavené pri kostole Panny Marie Sneznej'”!, naché-
dzajicom sa 200 m zdpadne od pévodného kostola sv. Petra. Sucasny kos-
tol bol vybudovany v 18. storo¢i na mieste star§icho minoritského kldsto-
ra rovnakého zasvitenia."”? Autor archeologického vyskumu Pavel Slézar
pri dokazovani velkomoravského povodu maridnskeho kostola argumen-
tuje najmi tym, Ze patronitne pravo kostola Panny Mairie daroval v roku
1253 Premysl Otakar II. Spitalu sv. Ducha na Predhradi, ¢o méd dokazo-
vat jeho starsi povod.'” Podla tohto badatela aj samotné patrocinium Pan-
ny Mirie moze suvisiet s dctou sv. Metoda k Matke Bozej a nepriamo tak
moze dokazovat existenciu sidla jedného z troch sufraginnych velkomo-
ravskych biskupstiev restituovanych na Velkej Morave v roku 899.17* V su-
vislosti s velkomoravskym pévodom sa v odbornej literatire ¢asto uvidza aj
kaplnka sv. Michala archanjela'” situovand na najvySom mieste Olomouc-
kého kopca, pri ktorej bol v roku 1255 alokovany reholny rdad Domini-
kdnov'”® a kde v sicasnosti stoji eponymny barokovy kostol. Poslednym

170 HLUBEK, Luka$§ — ZAORAL, Roman. Nalez benatské mince z 13. stoleti na DOm-
ském navrsi v Olomouci. In Numismatické listy, 70, 2015, s. 53 — 54

7 SLEZAR, Pavel. Nalez stfeni krytiny z vyzkumu u kostela Panny Marie Snézné
v Olomouci. In Zbornik Slovenského ndrodného muzea CVII, 2013, Archeoldgia 23,
s. 105-108

172 Prva pisomna sprava o tomto kostole minoritov je v zavete biskupa Bruna z roku
1267: ,,Bruno dei gracia episcopus Olomucensis... [tem unum talentum distribuendum est
inter pauperes et singulis per singulos denarios, de quo ad hospitale quod est apud eccle-
siam fratrum minorum dabuntur denarii sexaginta.” Codex diplomaticus et epistolaris
Moraviae III. Ed. Antonii Boczek. Olomoucii 1841, s. 402

173 IBIDEM, ¢. 197,s. 171 — 172

174 SLEZAR, Pavel. Archeologicky vyzkum u kostela Panny Marie Snézné. Piispévek
k problematice pocatkl opvenéni a cirkevnich staveb na olomouckém ptedhradi. In Pre-
hled vyzkumu, 58, 2017, ¢. 2,s. 122

175 ZAJICEK, Petr. Geneza mésta Olomouc. Magisterska diplomova prace Katedry his-
torie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Olomouc 2012, s. 52

176 ... Wenceslaus illustris Rex Bohemorum volens operibus hoc efficere pietatis, qua-
tenus de regno temporali, ad regnum perpetuum transferretur, pauperibus spiritu fratribus
videlicet predicatoribus in Olmucz capellam S. Michaelis cum areis ad se pertinentibus
contulit iure perpetuo possidendam.* CDM III. (cit. v pozn. 172), €. 216, s. 191 — 192
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olomouckym kostolom, ktory by mohol mat povod v obdobi Velkomorav-
skej rise, je kostol sv. Klimenta uvedeny v listine vystavenej kniezatom Bfe-
tislavom z roku 1028.177 Tiéto sprava potvrdzujica prislusnost kaplnky sv.
Klimenta k biskupskému kostolu sv. Petra je sice povazovand za neskorsie
talzum, nesporne je v§ak zaujimava z toho dévodu, Ze obsahuje informéciu
o tom, Ze bola svitopeterskému kostolu darovand uz za ¢ias starych zem-
skych kniezat. Uvedena stavba vsak doteraz nebola identifikovana archeo-
logickym vyskumom.

Problematickou nadalej zostiva aj rekonstrukcia povodnej velkomo-
ravskej fortifikicie na Olomouckom kopci, v priestore ktorej by logicky
mohla byt situovani aj sakralna architekdra. Jediny doteraz identifikova-
ny val opevnenia tvoreny obojstrannou kamennou plentou bol lokalizovany
na Viclavskom ndvrsi a je typicky viac pre pfemyslovské hradiska 10. sto-
rocia ako pre velkomoravské hradiskd.'” Preto je skor pravdepodobné, ze
jeho vystavba sivisela s anexiou Moravy kniezatom Boleslavom I. po roku
955, ktory si Olomouc vybral ako strategicka polohu pre svoje vyboje sme-
rom na vychod. Velkomoravské osidlenie sa s najvi¢sou pravdepodob-
nostou koncentrovalo najmi v oblasti Svitopeterského navrsia pri vyssie
zmienenych kostoloch sv. Petra a Panny Marie, aj ked ich velkomoravsky
povod nebol doteraz jednozna¢ne dokdzany. Fragmenty malt a palenej stres-
nej krytiny vo vrstvich z 9. — 10. storo¢ia sice nepriamo dokazuju existen-
ciu murovanej sakralnej architektdry v tejto Casti ndvrs$ia, nemozno ich vsak
povazovat za potvrdenie sidla velkomoravského biskupstva v Olomou-
ciuz v 9. storodi, ako sa domnievaji niektori badatelia.'”

2.4. Rajhrad

Problém kontinuity cirkevnych institdcii, resp. reziduovanie starsich
velkomoravskych kostolov na velkomoravskych hradiskich aj po defini-
tivnom zacleneni Moravy do Pfemyslovskej rise v 11. storoci je mozné ro-
zobrat na priklade okolnosti vzniku Rajhradského benediktinskeho klas-

177 Bracizlaus dux Moraviae filius illustris Boemorum ducis, profligatis de Moravia

Ungaris, restituit ecclesiae S. Petri et capellae S. Clementis Olomucii dotem an antiquis
huius terrae principibus collatam.” Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et
Moraviae 1. Ed. C. J. Erben. Prague 1855, ¢. 93, s. 39

178 ]de o konstrukciu valu s obojstrannou kamennou plentou, typickou pre ptemyslov-
ské opevnenia 10. storo¢ia v Cechach. ZAJICEK, Pavel. Komparace n&kterych aspektti
pocatkit mest Krakova a Olomouce. In Historica Olomucensia, 47, 2014, s. 19, 21

17 STEINHUBEL, 2012 (cit. v pozn 167), s. 129 — 133; WIHODA, 2010 (cit. v pozn.
167),s.99 - 101
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tora nachddzajiceho 12 km juzne od Brna.™® V listine kniezata Bfetislava
z roku 1045, ktora je falzom z 13. storocia, tykajicej sa potvrdenia fundécie
Brevnovského klastora kniezatom Bietislavom, sa nachddza v stpise jeho
majetkov zmienka o celle sv. apostolov Petra a Pavla na pustom hradisku
v Rajhrade.'! Patrocinium sv. Petra je pritom spojené s pociatkami novo-
obnoveného moravského biskupstva v Olomouci v roku 1063 a je viac ako
pravdepodobné, Ze toto zasvitenie malo viacero velkomoravskych kostolov
vratane sidleného kostola moravského arcibiskupstva, comu bude venova-
na pozornost v inej Casti tejto stadie. Preto je iste lakavd hypotéza, Ze bfev-
novski benediktini v 11. storoci zalozili kldstor uz pri existujicom kostole
sv. Petra a Pavla. Aj v tomto pripade viak disponujeme len star§ou Tudo-
vou tradiciou o existencii velkomoravského kldstora, v ktorom tdajne kon-
tinudlne prezivala slovanska liturgia.’® V okoli sic¢asného klastora sice bolo
preskimanych viacero velkomoravskych pohrebisk (Rajhrad, Rajhradice,
Rebesovice) s inventdrom typickym pre centrélne sidliskové polohy — hra-
diskd, samotné archeologické vyskumy realizované v aredli kldstora vsak
existenciu velkomoravského opevneného hradiska nepotvrdili.®} Na zdkla-
de sacasnych poznatkov sa preto dd konstatovat len to, Ze benediktinsky
kldstor v Rajhrade nevznikol skér ako v 11. storo¢i. Mohol hypoteticky si-
visiet s aktivitami kniezata Bretislava v 30. rokoch 11. storo¢ia a s definitiv-
nym ovladnutim Moravy Pfemyslovcami, pri¢om kldstor mal koloniza¢na
funkciu spojend s misijnou fundéciou tohto pfemyslovského kniezata.'®

180 I8lo pdvodne o expozituru Bievnovského klastora, ktoru v roku 1248 ¢esky kral
Vaclav I. daroval olomouckému biskupstvu, pricom Bievnovskému klastoru sa po dl-
hotrvajucom spore podarilo v roku 1285 obh4jit’ patronatne pravo nad tymto klastorom.
SRAMEK, Josef. Klastery olomoucké diecéze za episkopatu Bruna ze Schauenburka
(1245 — 1281). Rajhradska kauza z roku 1255. In Jedinec a evropska spolecnost od
stredovéku do 19. stoleti. Ed. Antonin Kalous — Jan Stejskal — Josef Sramek. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2014, s. 146 — 147 (145 — 167)

181 ... Brecizlaus, dei gracia dux Boemorum, maiorem ecclesiam in Brevnov in honore sancti
Adalberti, Bohemice gentis apostoli, ob eternum remedium anime méé parentumque meorum
deo cooperante construxi et eidem nomine dotis has villas cum hoinibus et earum pertinentiis
dedi: ... In Moravia eciam quandam in honore sanctorum Petri et Pavli apostolorum in quo-
dam castro deserto, cui nomen Raygrad... CDRB L. (cit. v pozn. 169), ¢. 379, s. 353 — 354.
SRAMEK, Josef. Rajhradsky klaster jako enigma moravskych stiedovékych déjin. Cesta Raj-
hradu k proboststvi v horizontu 11. — 14. stoleti. In Viastivedny véstnik moravsky, 66, 2014, s. 43
182 SRAMEK, 2014 (cit. v pozn. 181), s. 43 — 44

183 K problému vel’komoravského hradiska pfedpokladaného na mieste benediktinskeho
klastora pozri: HENDRYCHOVA, Sona. Velkomoravské pohiebiité v Rajhradé a Rajhra-
dicich. In Archaeologia historica, 41, 2016, s. 87 —99.s. 95 — 96

184 SRAMEK, 2014 (cit. v pozn. 181), s. 45
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2.5. Staromestsko-uherskohradistska

aglomerdcia a jej okolie

V oblasti sic¢asného Starého Mésta, Uherského Hradista a ich blizkeho
okolia sa nachddza viacero reliktov velkomoravskej sakralnej architektary
preskimanych archeologickymi vyskumami po roku 1949. Samotné Sta-
ré Meésto sa v stredoveku nazyvalo Velehradom,'® ktoré bolo trhovou de-
dinou patriacou od zaciatku 13. storoc¢ia do majetku Velehradského klas-
tora a nazyvanou ako ,Welegrad villa forensis“’*¢. V' zakladajicej listine
novozalozeného mesta Nového Velehradu (premenovaného neskor na Hra-
disté) vydanej Pfemyslom Otakarom II. v roku 1257 sa uvidza kostol sv.
Juraja postaveny na ostrove rieky Moravy ako filidlny kostol farského kos-
tola trhovej dediny Velehradu, t.j. Starého Mésta.’ Tito sprava sa povazu-
je za nepriamy dokaz existencie kostola sv. Mlichala, ktory mal tito funkciu
az do roku 1550, ked' po predaji trhovej dediny Velehradu novozaloze-
nému mestu Hradisté bola funkcia oboch kostolov vymenend.'®® Prva pi-
somnd sprava o kostole sv. Mlichala archanjela ,Na dédin¢® sa vSak po prvy
raz uvddza az v roku 1464," pricom pod sicasnym kostolom postavenym
v 13. storo¢i bola archeologickym vyskumom Viléma Hrubého v roku
1962'° objavend rotunda, o ktorej velkomoravskom pévode sa dnes ne-

185 Prva pisomna zmienka o Velehrade je v listine olomouckého biskupa Henricha Zdika
z roku 1131, resp. 1141, tykajlicej sa prenesenia sidla biskupstva od kostola sv. Petra
ku kostolu sv. Vaclava. ,,Has villas dominus episcopus Henricus emit et dedit sancto
W (encezlao): Siuanici, Loyisi, Crekouicih <alodium sufficiens duobus aratris> He ville
ad Spitigeuensem ecclesiam pertinent: larogneuici tota, Kostelec tota, Sadouici tota, Ru-
sou tota, Veligrad tota...“ CDRB I. (cit. v pozn. 169), ¢. 115, s. 121 — 122

18 Tato skutocnost’ je znama z listiny olomouckého biskupa Roberta z roku 1220. ,,Deci-
mas integrales omium villarum in agris, vineis, aninimalibus ... quas tempore sue funda-
tionis vestrum monasterium possidebat vel in sui dedicatione ... Welegrad villa forensis
cum omnibus suis appendicis.“ CDM I. odex diplomaticus et epistolaris Moraviae I. Ed.
Antonii Boczek. Olomoucii 1836, ¢. CVIIL, s. 115

187 ... videlicet quod ad insulam in qua sita est capella Sancti Georgii que pre ceteris in
lilo districtu ad ad construendam munitionem omnium predictorum fidelium nostrum...
quam homines Monasterii Weligradensis de ipsa forensi villa Weligrad, cum pro omnibus
sit latus et capax locus ille simul debeant se transferre... CDM III. (cit. v pozn. 172),
¢. CCLVIIL, s. 246

188 HRUBY, Vilém. Staré Mésto. Velkomoravsky Velehrad. Praha: Nakladatelstvi Cesko-
slovenské Akademie véd, 1965, s. 184 — 191

189 QOkresni archiv Uherské Hradisté, AM Uherské Hradi$té, ¢. i. 45; JokeS 2017 (cit.
pozn. 3), s. 81

19 HRUBY, Vilém. Staré Mésto. Velkomoravsky Velehrad. Praha: Nakladatelstvi Cesko-
slovenské Akademie véd, 1965, s. 184 — 188
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pochybuje.’’ Otazkou preto je, ¢i tito rotunda plnila funkciu farského
kostola kontinudlne do 13. storodia, alebo i8lo uz o schatral stavbu, kto-
rd velehradski cistercidni prestavali do dnesnej podoby az v prvej tretine
13. storocia.

Kanonické viziticie zo 14. storocia uvadzaji v Starém Meésté existen-
ciu dalsich dvoch kostolov, a to sv. Jana Krstitela a sv. Vita."”? Predovsetkym
prvé patrocinium sa moze vztahovat k niektorému z velkomoravskych kos-
tolov objavenych na prelome 40.— 50. rokov 20. storo¢ia ,Na Valich'* alebo
v polohe v Spitalky“.! S velkomoravskym obdobim je nakoniec spajany aj
kostol sv. Vita, dolozeny na lokalite ,Za Kostelikem®, resp. ,U Vita®, kde
do konca 18. storo¢ia stil kostol s tymto zasvitenim.' Fragmenty zdkla-
dov murovanej stavby tu sice objavil uz v roku 1929 Antonin Zelnitius, re-
viznym vyskumom V. Hrubého v 50. rokoch 20. storocia tu vSak nebola
lokalizovand uz ziadna stavebnd destrukcia z dévodu znicenia lokality inten-
zivnou tazbou hliny."”® Neskorsimi archeologickymi vyskumami sa na tejto
lokalite podarilo preskimat rozsiahly remeselnicky aredl,”” ktory vsak ne-
moze byt povazovany za dokaz velkomoravského povodu kostola sv. Vita.'”®

191 GALUSKA, Ludgk. Kirchliche Architektur des groBmihrischen Veligrad und die
Besiedlung des Machtzetrums. In POLACEK, L. - MARIKOVA-KUBKOVA, J. (Eds.).
Friihmittelalterliche Kirchen als archéologische und historische Quelle. (Internationale
Tagungen in Mikul¢ice, VIII). Brno 2010, s. 170 — 172

192 HLEDIKOVA, Zdeiika. Visitace jihomoravskych farnosti v poloviné 14. stoleti. In
Jizni Morava, 6, 1970, s. 23

195 HRUBY, Vilém. Objev kostela z 9. stoleti na pohiebiti ve Starém Mé&st&. In Archeo-
logické rozhledy, I, 1949,s. 109 —122; HRUBY, Vilém. Zaklady kostela na staroméstském
pohiebisti ,,Na valach®. In Pamatky archeologické, XLVI, 1955, s. 265 —307; Kriticky ro-
zbor pohrebiska ,,Na valach® pozri CHORVATOVA, Hana. Prunkvoller Frauenschmuck
wdhrend des langen 9. Jahrhunderts im Mdhrerreich. Typologie, Chronologie und histo-
rische Bedeutung. Berlin — Boston, De Gruyter, 2023

194 POULIK, Josef: Objev druhého kostela ve Starém Mésté. In Archeologické rozhledy,
I, 1950, s. 12 — 22; POULIK, Josef. Nalez kostela z doby Rise velkomoravské v trati
,Spitalky* ve Starém Mésté. In Pamatky archeologické, XLVI, 1955, s. 307 — 351

15 SOLLE, Milog. Od tsvitu kiestanstvi k sv. Vojtéchu. Praha: Vy$ehrad, 1996, s. 78,
138

19 HLAVICA, Michal — NOSEK, Vojtéch — VALASKOVA, Lucie — PETRIK, Jan. Tech-
nické znacky jako opomijeny archeologicky pramen? Fotogrammetricka analyza den
nadob z velkomoravskych hrncitskych dilen ze Starého Mésta (okr. Uherské Hradiste),
polohy ,,U Vita“. In Archeologické rozhledy, LXVIII, 2016, s. 385 — 388, (381 —412)

197 GALUSKA, Ludék. Vyrobni aredl velkomoravskych klenotnikii ze Starého Mésta —
Uherského Hradisté. In Pamatky archeologické, 80, 1989, s. 405 — 454

1% JOKES, 2017 (cit. v pozn 3), s. 82
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Na zaklade legendy Vita Sancti Wenceslai auctore Carolo IV. zo 14. storodia,
ktora ho uvidza ako metropolitny kostol sv. Metoda v kontexte krstu knie-
zata Bofivoja a jeho Zeny Ludmily,"” je skor pravdepodobné, Ze ide o ne-
skorsiu stavbu, ktora Karol IV. spojil so sidlom arcibiskupa Metoda len na
zéklade vlastnych predstiv o velkomoravskej histérii Velehradu.

V toponymnej polohe ,Na Zerzavici“ sa podla V. Hrubého nachézal
kostol sv. Klimenta, stotozneny s kamennou sutou rozkopanou v tych-
to miestach uz v roku 1935.2% Tuato hypotézu presvedcivo vyvritil v roku
2000 Robert Sndsil, ktory sustredil mnozstvo presved¢ivych argumentov
k lokalizicii pévodného kostola sv. Klimenta do polohy ,Rybarny“ v ka-
tastri mesta Uherské Hradisté, kde sa nachddza lokalita ,,Spitélky“, uvadza-
na v kanonickej vizitdcii hradistského farara Michala Prokopa z roku 1652.
T4 sa odvolava na star§iu f'udovu tradiciu hovoriacu o existencii $pitalskej
kaplnky sv. Klimenta pri meste Hradisté,* pricom archeologickym vysku-
mom R. Snisila realizovanym po roku 1979 tu bol lokalizovany 6 m dlhy
tsek muriva zdkladov severnej steny lode kostola so &irkou 120 cm.? Dalsi
z kostolov majucich zrejme svoj pdvod uz vo Velkomoravskej risi a nacha-
dzajuici sa na Gzemi dnesného Uherského Hradista je uz zmieneny kostol
sv. Juraja, ktory povodne stil na rie¢nom ostrove situovanom v priesto-
re dne$ného Masarykovho ndmestia®® a v roku 1785 bol kvoli schétra-
lému stavu zricany. Geofyzikdlny vyzkum realizovany Petrom Dreslerom
a Michalom Vignerom v roku 2012 lokalizoval pod zdkladmi gotického
presbytéria kostola kruhovy utvar, ktory by bolo mozné interpretovat ako
rotundu sv. Juraja.***

V intraviline Uherského Hradista v miestnej asti Sady sa nakoniec na-
chddza architektonicky komplex zdvojeného dvojchérového kostola s po-

199 ... Baptizatus est illustris Borzivoy, dux Bohemie, una cum beata Ludmila martire,

sua coniuge, ab ipso beato Metudio presule in civitate metropolitana Moravie Welegra-
densi in ecclesia beati Viti.“ MMFH I1. (cit. v pozn. 77), s. 270

20 HRUBY, 1965 (cit. v pozn. 190), s. 180 — 182

201 Referunt homines antiquitus fuisse adhuc unam templum in pratis proximis civitati
Hradisch una cum hospitali sub titulo S. Clementis, sed huius nulla vestigia extant, locus
tamen ipse qui in hodiernum diem Spitalky nuncupatur viderut id adstrenere®. Citované
podrla SNASIL, Robert. Capella Morauorum a templum sub titulo sancti Clementis. In
Slovacko, XLII, 2000, s. 181

22 IBIDEM, s. 183

203 IBIDEM

204 DRESLER, Petr — VAGNER, Michal. Geofyzikélni priizkum Masarykova nimésti a
lokalizace kostela sv. Jifi. In Slovdcko, LIV, 2013, s. 155 — 162
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strannou kaplnkou,?® ktorého zdklady muriv boli objavené uz v roku 1949
Vilémom Hrubym, ktory zacal archeologicky vyskum tejo lokality realizo-
vat az v roku 1959.%% Prive tento badatel prisiel v roku 1965 s hypotézou,
ze ide o kaplnku Panny Mirie,*” ktort v roku 1247 daroval velehradskym
cistercidnom knieza Oldfich Korutansky.® Rovnaké patrocinium vsak
maju aj dalsie dve stavby dodnes stojace v jeho blizkom okoli, ¢i uz kostol
na cintorine v predmestskej casti Sady,*” alebo kostol v ned'alekej dedinke
Popovice,*? ku ktorym sa vyssie uvedeny pisomny pramen tiez mohol vzta-
hovat. Napriek uvedenym nejasnostiam pri identifikicii uvedenej kapln-
ky Panny Mirie sa v sticasnosti o identite maridnskeho patrocinia velko-
moravského kostola na sadskej vysine nepochybuje.2! Dalsim podpornym
faktorom k hypotéze maridnskeho zasvitenia velkomoravského kostola
v Sadoch moéze byt aj vznik nového, tzv. Velehradského kldstora zalozené-
ho moravskym markgréfom Vladislavom Henrichom, ktorého kostol Pan-
ny Mirie bol vysviteny olomouckym biskupom Rébertom v roku 1228.%'2

205 K d&inam archeologického vyskumu tejto lokality pozri najnovsie: GALUSKA,
Ludék — LANGR, Jakub — VALASKOVA, Lucie. Uherské Hradisté — Sady: Kiln for
Firing Tiles and Pottery of Ancient Shapes. In POLACEK, Lumir et al. Great Moravian
Elites From Mikulcice. Brno 2020: Czech Academy of Sciences Institute of Archaeology,
s. 380 —382

206 HRUBY, 1965 (cit. v pozn. 190), s. 102

207 HRUBY, 1965 (cit. v pozn. 190), s. 206

208 Ego Ulricus filius ducis Karinthie, ac filius sororis inclili regis boemie ... claustro
sacratissime dei genitricis et uirginis marie in Welegrat et venerabili conuentui deo ibi-
dem famulanti iugiter capellam Popowiz sitam in monte iuxta Chvonewicz constructam
in honore beate et prefate semper uirginis marie cum iure patronatus et omnibus attinen-
tiis...“ CDM III. (cit. v pozn. 172), ¢. XCVI, s. 70 — 71

209 Tato pochybnost formuloval napriklad uz HAVLIK, E. L. Velegrad. In Staroméstska
vyroci. Brno 1990, s. 87

210 Dedina Popovice je uvedena v darovacej listine olomouckého biskupa Roberta, ktory
ju v roku 1220 daroval spolu s d’al§imi majetkami Velehradskému klastoru: ,,Welegrad
villa forensis cum omnibus susi appendiciis, Maratiz et utrumque Popowiz, Zneispole,
Squalcowicz, Leischowe, Tupiz, Borsiz, Costelan, Naconice, Polissowiz...” Codex diplo-
maticus et epistolaris regni Bohemiae II. Ed. Gustav Friedrich. Praha 1912, ¢. 195, s. 180
21 GALUSKA, Ludgk. Staré Mésto — Uherské Hradi$té. In KOURIL, Pavel (ed.). Velkd
Morava a pocdtky kiestanstvi. Bro: Archeologicky ustav Akademie véd CR, 2014, s.
181 a Najsv. Salvatora, ktorému mohla byt zasvitena bazilika na Bratislavskom hrade.
STEFANOVICOVA, Tatiana. Bratislava a Devin. In KOURIL, Pavel (ed.). Velkd Mora-
va a pocdtky kiestanstvi. Bro: Archeologicky tistav Akademie véd CR, 2014, s. 182

212 Insuper rogavimus venerabilem patrem nostrum Robertum, Olomucensem epis-
copum... qui etiam tunc temporis ecclesiam eandem consecravit.“ CDRB II. (cit. v pozn.
210), ¢. 321, s. 321
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Zakladatel kldstora Vladislav Henrich, brat ceského krala Pfemysla Ota-
kara I., evidentne nemal v pldne obnovit star$i velkomoravsky kldstor na
tom istom mieste,*" ale zimerne ho dal postavit na druhej strane trho-
vej dediny Velehrad, ktord sa rozprestierala na mieste starSiecho velkomo-
ravského hradiska, z ktorého bolo odvodené jej meno.?* Preto mozeme
v tomto pripade hovorit o transldcii velkomoravského, pdvodne zrejme be-
nediktinskeho kldstora z jeho povodného miesta cistercitskou reholou na
nové miesto s pouzitim pévodného patrocinia.

Podobnai situicia mohla nastat aj v pripade patrocinia sv. Petra, pre-
toze kostol tohto zasvitenia sa nachddza nedaleko Uherského Hradista
v Kunoviciach, ktorého fardr Bartolomej je uvedeny v roku 1235 ako sve-
dok v listine kralovnej Konstancie, tykajicej sa majetkov frantiskianskeho
klastora v Prahe.?"s Dali stredoveky kostol zasviteny sv. Petrovi sa nachd-
dza aj v nedalekych Polesoviciach. Prvd pisomnd spriva o tomto kostole
je sice zndma az z roku 1320,?'¢ samotnd dedina je v§ak uvedend uz v roku
1220 v listine olomouckého biskupa Réberta,?’ takze nie je vylacené, Ze
uz v tomto obdobi tu stédl kostol so svitopeterskym patrociniom. Obe stav-
by boli zrejme pre autora ,,Granum cathalogi praesulum Moraviae“ doka-
zom pre svitopeterské zasvitenie sidelného kostola moravského biskup-
stva v obdobi Velkej Moravy,*'® pretoze aj pri zalozeni, resp. preneseni sidla
moravského biskupstva do Olomouca v roku 1063 bolo sidlo biskupstva

213 Tato hypotézu fomuloval uz HAVLIK, 1990 (cit. v pozn. 209), s. 89.

214 Pomfyova sidlo archibiskupa v Mikuléiciach, kde bola najvacsia koncentracia kos-
tolov a spiiala podmienky na rimsku liturgiu sv. Petra. POMFYOVA, 2010 (cit. v pozn.
85),s. 181 —182

215 Bartholomeus plebanus in Cunowiz®. Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohe-
miae III. Ed. Gustav Friedrich. Praha 1942, ¢. 103, s. 121 — 122. Prva pisomna sprava
o Kunoviciach je pritom uz z roku 1196, pretoze prave tu knieza Bietislav vystavil listinu,
ktorou klastoru v Hradisti u Olomouca daroval dedinu Zirakovice. CDRB (cit. v pozn.
169) ¢. 354,5. 318

216 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae VI. Ed. Chlumecky, Ritter P. von — Chyt-
il, Joseph. Briinn, 1854, ¢. 67

27 Welegrad villa forensis cum omnibus susi appendiciis, Maratiz et utrumque Popowiz,
Zneispole, Squalcowicz, Leischowe, Tupiz, Borsiz, Costelan, Naconice, Polissowiz...*
CDRB II. (cit. v pozn. 210), €. 195, s. 180

218 ... constituens in Moravia Olomucensem civitatem apud sanctum Petrum episco-
palem de cetero sedem, que olym in Welegrad temporibus Svatopluk regum Moravie
archiepiscopalis fuerat, demum temporibus ducum apud sanctum Petrum prope Welegrad
in Pollessowicz extiterat (secundum alios vero in Cunowycz).” MMFH 1. (cit. v pozn.
102), s. 352
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pri kostole sv. Petra.?’” Na otdzku, ¢ bol v 9. storo¢i sidelnym chrimom
Metodovej arcidiecézy prave kostol v Sadoch pri Uherskom Hradisti, nie
je mozné v sucasnosti jednozna¢ne odpovedat, pretoze rovnaké zasvitenie
mohla mat napriklad aj trojlodové bazilika na zaniknutom hradisku ,,Valy*
u Mikul¢ic, ktord rovnako mohla byt tiez sidelnym chrdimom moravského
arcibiskupstva.

Rekonstrukeia zakladov kostola (sv. Jana Krstitela?) v Modrej pri Velehrade.

Foto: autor

Vdaka aktivitim velehradskych cistercidnov si zndme aj pisomné spravy
o dalsom velkomoravskom kostole situovanom v katastri obce Modrd
vzdialenom asi 700 m od aredlu velehradského kldstora. V roku 1911 tu
boli Janom Nevéfilom objavené zéklady jednolodového kostola s rektan-

219 Moravské biskupstvo bolo zalozené kniezatom Vratislavom so sthlasom prazské-
ho biskupa Sebita v izemnom rozsahu Moravského markgrofstva. ELBEL, Petr. D&jiny
neuspéchu aneb usili Pfemyslovct o zfizeni arcibiskupstvi v ¢eskych zemich. In WIHO-
DA, Martin — REITINGER, Luka$. Proména stredovychodni Evropy raného a vrcholné-
ho stredovéeku. Brno: Matice moravska, 2010, s. 238 — 306
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gulirnym presbytériom, ktoré boli désledne preskimané az archeologic-
kym vyskumom V. Hrubého v rokoch 1953 — 1955.2%° Kostol bol postave-
ny pravdepodobne uz v prvej tretine 9. storo¢ia,*! pricom jeho patrocinium
sv. Jana Krstitel'a je dolozené v privilégiu ceského krala Pfemysla Otakara I.
z roku 1228, ktorym prevzal velehradsky klastor pod svoju ochranu.?? Po-
dobne v o nie¢o neskorSom falze zakladajicej listiny Velehradského kldsto-
ra datovanej k roku 1202 sa uvidza kostol s tymto zasvitenim, nachddzaja-
ci sa na priliehajacich pozemkoch klastora, ktory uz bol pusty a prazdny.***
Podl'a viacerych bddatelov novoprichodzi cistercidni prave tento kostol za-
Ciatkom 13. storocia prestavali a pouzivali ho ako provizérium, pokym ne-
mali postaveny novy klastor.?*

Poslednou stavbou spdjanou casto s velkomoravskym obdobim, kto-
rd mozno zaradit do $irSicho rimca velkomoravského Veligradu, je kostol
sv. Klimenta na Hore sv. Klimenta pri Osvétimanoch, vzdialeny ca 17 km
na zdpad od Starého Mésta.?*® Prvd pisomnd sprava o staroddvnej kaplnke
sv. Klimenta stojacej v lesnej samote nedaleko hradu Cymburk sa nachddza
v listine olomouckého biskupa Jana Ocka z Vlasimi z roku 1358, ktora potvr-
dzuje doniciu majetku markgréfom Janom Henrichom pre augustinidnsky
klastor Panny Marie a sv. Tomasa v Brne?? za tcelom zriadenia prepostsva.

20 HRUBY, Vilém — HOCHMANOVA, Véra — PAVELCIK, Jan. Kostel a pohfebisté
z doby velkomoravské na Modré u Velehradu. In Casopis Moravského musea. Védy
spolocenské XL, 1955, s. 42 — 126

21 HRUBY, 1965 (cit. v pozn. 190), s. 198 —202; GALUSKA, Ludgk. Kirchliche Archi-
tektur des groBmihrischen Veligrad und die Besiedlung des Machzetrums. In POLACEK,
L. — MARIKOVA-KUBKOVA, J. (Eds.). Friihmittelalterliche Kirchen als archéologis-
che und historische Quelle. (Internationale Tagungen in Mikul¢ice, VIII). Brno 2010, s.
178 — 180

222 Ecclesia sancti Johannis iuxta Welegrad.“ CDRB 1. (cit. v pozn. 169), s. 322

223 Ecclesia santi Johannis sed tund temporis vacua et deserta. CDRB (cit. v pozn. 210),
s. 355,370 — 372 K tejto problematike pozri napr. POJSL, Miroslav. Proména Veligradu
ve Staré Mésto. In GALUSKA, Ludék — KOURIL, Pavel - MERINSKY, Zdenék (ed.).
Velka Morava mezi vychodem a zapadem. Sbornik z mezinarodni konference konané v
Uherském Hradisti roku 1999 u prilezitosti 50. jubilea nalezu nejstarsi velkomoravské
cirkevni architektury. Brno 2000, s. 307

224 Prehlad nazorov k tejto problematike pozri SCHENK, Zdengk. Velehrad — archeo-
logické prameny k byvalému cistercidckému klasteru. Disertatni prace Ustavu archeolo-
gie a muzeologie Filozofické fakulty Masarykovy Univerzity. Brno: 2016, s. 24 — 27

225 Prehl'ad stavu badania o tejto problematike pozri napr. GALUSKA, 2010 (cit. v pozn.
221),s. 181 - 182

26 Priori et Conuentui Monasterij, gloriose virginis Marie et beati Thome apostoli orid-
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V roku 1958 Vilém Hruby zacal vyskumnd kampan hradiska zamera-
nu na preukdzanie jeho velkomoravského povodu,?’ pricom relikty staveb-
ného komplexu, nachddzajiceho sa na akropole hradiska, preskimal v ro-
koch 1961 — 1962 jeho spolupracovnik Vladimir Ondrus. Tento prieskum
zamerany na objasnenie stavebného vyvinu trojpriestorovej sakrilnej ar-
chitektiry dokazal, Ze najstarSou stavebnou fézou objektu bola najvychod-
nejsia Cast stavby, pripominajica podlhovasté, polygondlne ukonéené pres-
bytérium, ku ktorému bola neskor dostavand zdpadnym smerom pozdizna
lod a nakoniec mensia predsienl.””® Vzhladom na absenciu velkomorav-
skych hrobov z 9. storo¢ia na tomto hradisku sa v si¢asnosti o velkomo-
ravskom povode tejto stavby pochybuje,?’ najmi z dévodu diskrediticie
lokality amatérskymi archeolégmi, ktori tu od 19. storo¢ia uskuto¢nili rad
vykopov motivovanych star§imi f'udovymi povestami o cyrilo-metodskom
povode tohto hradiska.?®® Na druhej strane je zasa skupina badatel'ov nad-
vizujica najmi na badanie V. Hrubého, ktord o vystavbe kaplnky na tom-
to hradisku uz v 9. storo¢i nepochybuje.?! Badatelia, ktori velkomoravsky
povod stavby povazuju za sporny ako napr. Dana Menouskovi, argu-
mentujd pritom najmi absenciou hrobov s velkomoravskym inventirom.
Vzhladom na skuto¢nost, Ze z Gzemia Slovenska poznidme viacero stavieb,
u ktorych sa preukézal predromansky pévod a velkomoravské hroby u nich
absentovali (Nitrianska Blatnica a Kostolany pod Tribe¢om), nie je mozné

nis fratrum Heremitarum sancti Augustini in Bruna, nostre diocesis, et eidem Monasterio,
cui ipse dominus Marchio fundator existit, Capellam beati Clementis pape, in siluestri
solitudine, prope Castrum suum, nouum Cynneburg sitam...* Codex diplomaticus et epis-
tolaris Moraviae IX. Ed. Vincenc Brandl. Briinn 1875, ¢. 93, s. 73

27 HRUBY, Vilém. Velkomoravské hradisko sv. Klimenta u Osvétiman. In Casopis
moravského musea, XLIV, 1959, s. 19— 59; HRUBY, 1965 (cit. v pozn. 190), s. 207 — 208
28 ONDRUS, Vladimir. Velkomoravsky kostel na hradisku sv. Klimenta. In Almanach
Velkd Morava. Brno 1965, s. 112 — 115; HRUBY, 1965 (cit. v pozn. 190), s. 207 — 208
29 MENOUSKOVA, Dana. Hradisko sv. Klimenta. In Archaeologia Mediaevalis
Moravica et Silesiana, 1, 2001, ¢. 1, s. 181

20 Saborny prehlad 'udovych legiend a romantickych predstav amatérskych archeo-
16gov k tjeto problamtike pozri GALISKA, Jifi. Velkomoravskd tradice, povésti a povid-
ky z oblasti Chiibii. Magisterska diplomova prace Historického tstavu Filosofické fakulty
Masarykovy Univerzity. Brno 2011, s. 55— 75

31 GALUSKA, 2010 (cit. v pozn. 221), s. 182; V. Vaviinek napriklad predpoklada na
Hore sv. Klimenta posobenie mni$skej komunity. VAVRINEK, Vladimir. Sv. Cyril a Me-
todéj mezi Konstantinopoli a Rimem. Praha: Vysehrad, 2013, s. 233
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faktor pochovévania povazovat za jediny smerodajny argument pri stano-
veni doby vystavby kostola.??

Nie je cielom $tadie analyzovat relikty objavenej architektiry, dole-
Zitou indiciou pri stotozneni kaplnky s velkomoravskou architektdrou je
samotny polygondlny tvar vychodnej ¢asti stavby, ktory je atypicky pre vacsi-
nu zndmych velkomoravskych stavieb, vykazujicich pribuzné znaky najmi
s karolinskou architektdrou 8. — 9. storo¢ia.*** Vzhl'adom na to, Ze polygo-
nalne uzavreté presbytérid kostolov st typické predovsetkym pre byzantska
sakrdlnu architektiru,* domnievam sa, Ze vystavbu kaplnky sv. Klimen-
ta je mozné spojit priamo s posobenim byzantskej misie, ktora tento §tyl
mobhla spotredkovat priamo z centra cisirskeho Konstantinopola. Zdanli-
vo jednoduchy tvar kaplnky ma totiz geometricky prepracovani $trukti-
ru, vychddzajicu z konstrukcie oktogénu so stranou o velkosti priblizne
24 rimskych stop, ¢o je hagiograficky symbol 24 starcov apokalypsy.**
Vzhladom na to, Ze proporcie oktogénu neboli pouzité pri konstrukeii ani
jedného velkomoravského kostola, kaplnka sv. Klimenta predstavuje na-
ozaj unikatny priklad aplikicie znalosti jednej zo siedmich vied slobod-
nych umeni, t. j. geometrie, ktor samotny sv. Cyril-Konstantin mohol vy-
uzit aj pri kreovani niektorych hlaholskych grafém.?*¢ Preto sa domnievam,
Ze naozaj moze ist o memoridlnu kaplnku, uréend na docasné ulozenie
ostatkov sv. Klimenta, ako uvddzaji neskorsie pisomné pramene pripisuji-
ce jej vystavbu samotnému sv. Konstantinovi.**’

22 K tejto problematike pozri VANCO, Martin. Funkcie velkomoravskych kostolov
vo vztahu k prikostolnym cintorinom. In Konstantin a Metod. Bratia, ktori menili svet.
Zbornik z konferencie venovanej 1150. vyrociu prichodu sv. Cyrila a Metoda na Velkt
Moravu (Bratislava 21. februara 2013). Ed. Branislav Panis — Matej Ruttkay — Vladimir
Turcan. Bratislava 2012, s. 99 — 114

23 K recepcii karolinskej architektiry vo velkomoravskej sakralnej architektire poz-
ri napr. POMFYOVA, Bibiana. Karolinska architektara — k otazke vplyvu a recepcie.
In Karolinska doba a Slovensko (Zbornik Slovenského narodného mtizea, Archeoldgia
Supplementum, 4). Ed. Vladimir Turc¢an. Bratislava 2011, s. 58 (53 — 69)

234 Na tento aspekt poukézal uz autor vyskumu HRUBY, 1965 (cit v pozn. 190), s. 209
a v stanosti ho prebera napr. GALUSKA, 2010 (cit. v pozn. 221), s. 182 alebo BOTEK,
Andrej. Byzantské vplyvy v ranostredovekej sakralnej architektre Slovenska. In Konstat-
ninove listy, 10,2017, ¢. 1,s. 157 (150 — 179)

25 K tejto problematike pripravujem samostatnt $tadiu.

26 Ide najmi o grafémy ,,i%, ,,s%, ,,.z%, ,,dz", &, ,Z%, .ju, 1%, ,m“. KRALCAK, Cubo-
mir. Pévod hlaholiky a Konstantinov kéd. Martin: Matica slovenska, 2014, s. 145 — 168
27 Hic Cyrillus dubiam belli metuens aleam, & de facto Clenodio sancti nimirum Cle-
mentis corpore nimium follicitus, bona Regis gratia, loco quodam inaccesso, montibus &
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2.6. Znojmo

Napriek opriavnenym pochybnostiam o kontinuite velkomoravskych
cirkevnych institacii v Olomouci, Rajhradé alebo Osvétimanoch, nepo-
chybne s cirkevnou architektirou velkomoravského obdobia stvisi patro-
cinium sv. Hipolyta na rovnomennom hradisku v Znojme. Existenciu kl4s-
tora tu na zaciatku 13. storo¢ia doklada listina Pfemysla Otakara I. z roku
1221, tykajica sa opravy hradu Podivin, v ktorej je ako svedok uvedeny pre-
post znojemského kldstora Marquarth.>* V roku 1988 objavil Bohuslav Kli-
ma pod presbytériom sicasného kostola fragmenty kruhovych muriv, ktoré
stotoznil so zakladmi rotundy datovanej najprv do 11. storo¢ia.** Po objave
skupiny 11 hrobov s velkomoravskym inventirom, situovanych cca 5 met-
rov juzne od zakladov v rokoch 1997 — 1998, sa autor priklonil k datovaniu
rotundy do velkomoravského obdobia.**® Nepatrné fragmenty zdkladov,
ako aj jej stratigraficky nejednoznacny vztah k uvedenej skupine hrobov
bol viak pri¢inou odmietnutia tejto hypotézy odbornou verejnostou.?*

Dal$ou ndmietkou k identifikcii fragmentov ,rotundy“ s kostolom sv.
Hipolyta je skuto¢nost, ze architektonicky typ rotundy nie je typicky pre
kostoly klastornej komunity, ktoré byvaji zvycajne va¢simi halovymi stav-
bami alebo bazilikami s primarne zhromazdovacou funkciou pre ¢lenov
konventu.? To, samozrejme, plati za predpokladu, Ze patrocinium sv. Hi-
polyta suviselo od pociatku s kldstornym kostolom. Ak by bol tento pred-

sylvis operto, haud procul Welehradio, in vicina illa, quae nunc sepit vetus Castrum Cynburg,
costruere coepit Ecclesiam Divi Clementis nomini dicantam... STREDOWSKY, Joanne
Georgio. Sacra Moraviae Historia Sive Vita ss. Cyrilli & Methodii. Solisbaci 1710, s. 239
28 Marquardus prepostius Sancti Ipoliti.“ CDRB 1II. (cit. v pozn. 210), ¢. 217, s. 205
29 KLIMA, Bohuslav. Archeologicky vyskum MU na velkomoravském hradisti sv. Hy-
polita ve Znojmé¢. In Velka Morava mezi vychodem a zdpadem. Sbornik z mezinarodni
konference konané v Uherském Hradisti roku 1999 u piilezitosti 50. jubilea nalezu nej-
star$i velkomoravské cirkevni architektury. Brno 2000, s. 235

240 IBIDEM, s. 237

241 Pozri kritické stanovisko redakcie za prispevkom B. Klimu. In Velkd Morava mezi
vychodem a zapadem. Sbornik z mezinarodni konference konané v Uherském Hradisti
roku 1999 u pfilezitosti 50. jubilea nalezu nejstar$i velkomoravské cirkevni architek-
tury. Brno 2000, s. 239. Konrétne argumenty k odmietnutiu hypotézy B. Klimu pozri
MERINSKY, Zdenék. Znojmo — Hradisko sv. Hypolita. In KOURIL, Pavel (ed.). Velkd
Morava a pocdtky kiestanstvi. Bmo: Archeologicky ustav Akademie véd CR, 2014,
s. 197 —198

22 POMFYOVA, Bibiana. Funkcie klastorov: medzi ,,8kolou Panovej sluzby* a spo-
lo¢enskou intiticiou. In POMFYOVA, 2015 (cit. v pozn. 1), s. 249 — 255, k architekttre
benediktinskej rehole s. 256 — 272
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poklad sprivny, potom by bolo mozné s tymto typom kostola stotoznit
skor druhu sakralnu stavbu objavend B. Klimom v roku 1996 v severoza-
padnej casti hradiska, tzv. kostol ¢. II, pévodne zrejme jednolodovy kos-
tol s rektanguldrnym presbytériom a predstavanou predsieniou, ktorému
B.Klima pripisuje prave patrocinium sv. Hipolyta.*** Skuto¢nost, Ze na hra-
disku bol pévodne situovany klastor, dokazuje sivis tohto patrocinia s mi-
sijnymi aktivitami bavorskych mnichov pochiddzajuicich z klastora v Sankt
Polten,?** ako aj spojitost tohto patrocinia s velkomoravskym kldstorom na
hore Zobor v Nitre. Zarover ide o jediny kldstor, ktorého architektira pre-
trvala od ¢as Velkej Moravy az do stcasnosti, na rozdiel od Zoborského
klastora, ktory zanikol v 18. storo¢i.?#

Mgr. Martin Vanco, PhD.
Katedra porovnavacej regionalistiky FiF UK Bratislava
Email: vanco.martin@slposta.sk
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KLIMA, Bohuslav. Archeologicky vyskum MU na velkomoravském hraditi sv. Hy-
polita ve Znojmé. In Velka Morava mezi vychodem a zapadem. Sbornik z mezinarod-
ni konference konané v Uherském Hradisti roku 1999 u prilezitosti 50. jubilea nalezu
nejstarsi velkomoravské cirkevni architektury. Brno 2000, s. 235 — 237

24 Ku genéze klastora sv. Hipolyta v Sankt Polten pozri KOSZTA, Laszlo: A Zobori
bencés apatsag kezdetei (Morva kontinuitas vagy passaui térités). In Historia Ecclesias-
tica, IV, 2013, ¢. 1, 5. 23 =27 (3 — 34)

25 SAMUEL, Marian — POMFYOVA, Bibiana. Kat. I.13. Nitra, vrch Zobor. Zaniknuty
benediktinsky klastor sv. Hypolita. In POMFYOVA, 2015 (cit. v pozn. 1), s. 137
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KONFESIONALIZMUS KONSTANTINA CULENA
V OBDOBI PRVE] CSR (1918 - 1938)

MATUS CHRTIANSKY

CHRTIANSKY Matas. Confessionalism of Konstantin Culen during
the first Czechoslovak Republic (1918 — 1938). Slovensky ¢asopis his-
toricky, I11, 2023, 2,331 — 354 pp.

The aim of this paper is evaluation of the character features, nature and
political expression of confessionalism Konstantin Culen during the pe-
riod of the first Czechoslovak Republic (1918 — 1938). Culen — Slovak
journalist, writer and historian — reflected confessional dimension of
Slovak cultural and political life. Complex nature of his confessionalism
was based on the fact that as a journalist he commented on course of
events not only of public life and as a historian he approached also
examination of Slovak past. One of the main reasons of confessional
conflicts between catholic and protestant Christians was a different
reflection of pre-war (up to the year 1918) national merits of one or
another denomination. Culen as a catholic Christian reacted to under-
evaluation of historical participation of Slovak catholic Christians in the
national development and also to practice of political confessionalism
of the first Czechoslovak Republic (1918 — 1938).

Key words: Konstantin Culen, confessionalism, catholic Christians,
protestants, the first Czecho-Slovak Republic (1918 — 1938)

Téme slovenského konfesionalizmu, jeho podobdm a ovplyviiovaniu
slovenskej politiky az do polovice 20. storocia sa na Slovensku venuje mald
pozornost. A to napriek faktu, Ze slovenské ndrodné obrodenie bolo neod-
delitelne prepojené na krestansky svetondzor a kiazi oboch slovenskych
konfesii — katolikov a evanjelikov — po celé 19. storocie predstavovali ve-
dicu a najiniciativnejsiu vrstvu slovenského Zivota. Este aj v medzivojno-
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vom obdobi sa kiazi a dokonca aj biskupi oboch konfesii aktivne zapdjali
do vrcholovej politiky a aj prvym slovenskym prezidentom bol katolicky
kiiaz Jozef Tiso. Napriek vietkym tymto skutocnostiam sa konfesionalny
aspekt slovenskej politiky v historiografii takmer nereflektuje alebo reflek-
tuje nedostatocne. Silnd je tendencia vyhybat sa tejto otdzke a neobnovovat
staré konflikty. Rovnako je na Slovensku ,zabudnutd® aj postava novindra,
publicistu a historika Konstantina Culena (1904 - 1964), hoci islo o jednu
z najpopuldrnejsich osobnosti verejného Zivota najmi pocas obdobia prvej
Slovenskej republiky.

Anton A. Banik vo svojej praci O dialektickej podstate slovenského kon-
Sesionalizmu' (1947) definoval slovensky konfesionalizmus ako vzdjomnu
katolicko-evanjelicka cirkevni nezhodu, nedéveru a historickd ziarlivost
na nirodné zdsluhy. Podl'a neho konfesionalizmus spolu s ¢echoslovakiz-
mom a politicizmom predstavuju priciny slovenskych narodnych dedi¢nych
bied ako demoralizicia, pauperizicia a denacionalizicia. Banik tak defino-
val konfesionalizmus aj s jeho désledkami. No v skuto¢nosti uz samotna
Banikova definicia konfesionalizmu (obojstrannd nezhoda, nedévera, Ziar-
livost) je tiez iba definiciou dosledkov konfesionalizmu, ale nedefinuje jeho
samotnu podstatu. V prvom rade je potrebné definovat pojem konfesia: je
to vierovyznanie, ndbozenska identita, cirkevna prislusnost. Vychadzajac
z tejto definicie, konfesionalizmus znamend doéraz kladeny na tato identi-
tu najmi vo verejnom a politickom Zivote. Medzi konfesiou a konfesiona-
lizmom panuje rovnaky pomer ako medzi nirodom a nirodovectvom, res-
pektive nacionalizmom. Konfesionalizmu a nacionalizmu sa rovnako ¢asto
pripisuje negativny vyznam, hoci vo svojej podstate si to neutrdlne pojmy.
Popri tychto zdkladnych pojmoch definujeme aj dalsie. Slovensky konfesio-
nalizmus je v skratke vztah medzi katolikmi a evanjelikmi (v nasich po-
meroch sa nevztahuje na iné konfesie). AZ pre pojem slovensky konfesio-
nalny antagonizmus mézeme prijat Banikovu definiciu konfesionalizmu:
katolicko-evanjelickd nezhoda popripade konfronticia. Slovensky konfesio-
nalny antagonizmus teda nerovna sa konfesionalizmus, ale je len jednym
z jeho moznych — v slovenskych dejindch ¢astych — désledkow.

Pocas 17. storocia bolo slovenské tzemie zasiahnuté niekolkymi na-
bozensky podfarbenymi povstaniami. Najmi vsak v obdobi po nirodnom
obrodeni a po vzniku Cesko-Slovenska, sa v pozadi zapasov o tri zdklad-
né fundamenty ndrodného kolektivu — jazyk, ndrod, stit — zretelne Crtali

' BANIK, Anton Augustin. O dialektickej podstate slovenského konfesionalizmu. Mar-
tin: Matica slovenska, 2000
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konfesiondlne preferencie jednotlivych taborov. Niekedy az do takej miery,
Ze je na mieste polozit si otizku: stdl slovensky konfesiondlny antagoniz-
mus v pozadi zdpasov o jazyk, ndrod a $tit, alebo naopak: zdpasy o jazyk,
narod a §tit stali v pozadi slovenského konfesionalneho antagonizmu? Ba-
nik spravne rozdelil slovensky konfesionalizmus na viacero typov: cirkevny,
narodny, socidlny a politicky. Toto ¢lenenie je dobrym ndvodom na analy-
zu charakteru, povahy a praktického vyjadrenia konfesionalizmu vybranej
osobnosti, v nasom pripade Konstantina Culena. Samotny naért sloven-
ského konfesionalizmu a jeho vychodisk by bol bezpochyby objektivnejsim
prispevkom k tejto kapitole slovenskych dejin, Culenov vklad zvysuje sub-
jektivitu prace, tiez vSak jej originalitu.

Zaciatkom 20. storocia sa slovensky politicky zivot zacal postupne di-
ferencovat na tri zdkladné ideové smery — ludécke, liberalne, avicové. Pa-
ralelne popritom vsak pretrvivalo este aj staré delenie podla nabozenske;j
prislusnosti, ktoré sa navyse po vzniku Cesko-Slovenska pretransformova-
lo do novej, politickej roviny. V roku 1918 zanikla monarchia s katolickou
doktrinou a na nasom Uzemi ju nahradila republika postavend na seku-
lirnej doktrine. Nastupujica vlidna moc stotoznovala krach monarchie
s krachom katolicizmu. Koopericia katolickej cirkvi s katolickym rodom
Habsburgovcov pdsobila v novych pomeroch mimoriadne kompromituja-
co a Cesi jej pripisovali vinu na ich 300-roénom nirodnom ttlaku. Tento
narativ sa im s pomocou slovenskych liberdlov a evanjelikov podarilo pre-
sadit aj na Slovensko a katolikov tak zatlacit do uzadia. Z katolickej vacsi-
ny sa stal nespolahlivy (madarénsky) prvok, z evanjelickej mensiny $tito-
tvornd Ciastka naroda.

Slovenské zemie bolo tzemim prevazne katolickym, av§ak s mnohymi
typickymi evanjelickymi regiénmi. Na jedného evanjelika pripadalo zhruba
pit katolikov. Konstantin Culen pochéddzal z katolickej, mnohogenerac¢ne
narodne uvedomelej rodiny. Narodil sa v roku 1904 v Brodskom na Zghori.
Bola to ¢isto slovenska a katolicka obec, s niekolkymi nemecko-zidovsky-
mi rodinami, ale bez jediného evanjelika. V relativnej blizkosti Brodského
sa véak nachddzali tradi¢né luterdnske basty: Stard Turd, Senica a Myjava.
Interakcie medzi tymito dvomi konfesiondlne odli$nymi prostrediami pre-
biehali napriklad na skalickom gymnéziu, ktoré v roku 1916 zacal navste-
vovat aj Culen. S odstupom rokov spominal na narodnostné a nabozenské
s¢itavanie na gymnaziu: ,,... nuz ked nds profesor vyzval, aby povstali kato-
lici, bola to vicsina, potom prisli evanjelici. Zacudoval som sa vel'mi, ze ved
oni st taki ako my. Z kédzni, v ktorych nds§ pan farir hovorieval o Luthero-
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vi, som mal taky dojem, Ze kazdy luterin na prvy pohl'ad na ulici musi byt
zistiteIny.“> Na gymndziu sa ¢oskoro spriatelil so slovenskymi $tudentmi
evanjelickej konfesie, napriklad s Danielom Rapantom, Vladimirom Cle-
mentisom alebo s neskorsim hlavnym evanjelickym duchovnym v Hlinko-
vej garde, Ladislavom Jurkovicom, ktory pochddzal z ndrodne uvedomele;
tararskej rodiny Vladimira Jurkovica. Culen sa stal pravidelnym névstevni-
kom Jurkovicovcov, pretoze ,,ich slovenska kniznica bola bohatou studni-
cou, z ktorej som nacieral slovenské vedomosti“’. Hned po vstupe do verej-
ného Zivota v roku 1925 sa Culen profiloval jednoznacne: autonomisticky
a katolicky, slovom l'udécky, pretoze Iudovy smer slovenskej politiky v sebe
zahrnal tieto dve linie vyjadrené v hesle Za Boha, za narod. V rokoch 1925
~ 1927 stal sa Culen redaktorom Slowika, v roku 1927 pracoval v Ustred-
nej katolickej kanceldrii v Bratislave, v 1933 — 1937 bol redaktorom, neskor
séfredaktorom casopisu Rozwvoj, tlacového orgianu Ustredia slovenského
katolickeho §tudentstva. Pod hlavickou Ustredia tiez viedol ediciu Pramer,
ktora vyddvala knizné publikdcie katolickych autorov. Spolupracoval aj so
Spolkom sv. Vojtecha a pisal do katolickeho ¢asopisu Kultira. Uz pocas
prvej CSR sa vypracoval na jedného z najrespektovanejsich novindrov.
Konstantin Culen patril medzi mladych katolickych intelektudlov, kto-
ri stredné vzdelanie nadobudli uz v Cesko-Slovensku. Konfesionalne prv-
ky boli v jeho publicistike pritomné hned od pociatkov. Jednym z prvych
Culenovych konfesionilnych prejavov boli recenzie publikacii G. K. Ches-
tertona, ktoré v ceskom preklade vydavalo katolicke nakladatel'stvo Ladi-
slava Kuncifa. Chesterton (1874 — 1936) bol anglicky spisovatel, novinir
a filozof anglikdnskeho vierovyznania, ktory si véak ¢asom zacal osvojovat
vychodiska katolicizmu a napokon oficidlne prestipil do katolickej cirkvi.
Z pozicie najvyznamnejsieho katolickeho intelektudla svojej doby nekom-
promisne obranoval katolicizmus proti prominentom pokrokarskeho tdbo-
ra. Preslavili ho najmé ostré polemiky s B. Shawom a H. G. Wellsom. Cu-
len v roku 1927 recenzoval jeho knihy Stromy pychy, Kamardit Ctortek a Co
Je spatnyho na svéte. Na Chestertonovi obdivoval, ako ,,ovlddal majstrov-
skou virtuozitou re¢ i vSetky metédy moderného myslenia“ a proti pokro-
karstvu viedol generdlny dtok ,,jeho vlastnymi zbrafiami, bodrou, zdravou
a veselou reakciou, ktord je ¢asto revoluénejsia ako revoluciondrstvo. Zd4
sa, ze Culen sa stotoznil s touto stratégiou, pretoze charakterizovala aj jeho
vlastny publicisticky §tyl, a to nielen pri obrane slovenského katolicizmu.

2 CULEN, Konstantin. Posledné posedenia. Martin: Matica slovenska, 2004, s. 27
3 TAMZE, s. 29
4 (k¢.). Kultarna kronika. In Slovdk, 9, 12. 10. 1927, ¢. 228, 5. 5
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Stal sa tym, ¢im nazval Chestersona: praktickym katolikom. Po vzory viak
nebolo potrebné chodit do zahrani¢ia. Culen bol privrzencom Hlinko-
vej, Vajanského, ale najmi Jurigovej vybojnej publicistiky, pri¢om k posled-
nému menovanému ho mnohi prirovnavali. Do tohto obdobia sa datuja
aj Culenove zadiatky v rozhlase, kde v nepravidelnych intervaloch pred-
nasal 15-mindtové referity o slovenskej histérii. Pravdepodobne prvykrit
predndsal v oktdébri 1927 na tému Ako vzniklo nizsie katolicke gymndzium
v Znieve.

Pre mnohych historikov medzivojnového obdobia bol typicky akcent
na dejatelov svojej konfesie. Hl'adali sa zasluhy a prvenstvd v narodnej pré-
ci. Katolici mali svoje prvenstvé v bernolakovcoch, evanjelikom ich zabez-
pecili najmi Stirovci. Vo svojom kniznom debute Roky slovenskych ndideji
a sklamani (1932) Culen predstavil vznik, fungovanie a zénik oboch slo-
venskych katolickych gymnazii: v Banskej Bystrici a Klastore pod Znie-
vom. Poslovencenie banskobystrického katolickeho gymnazia v roku 1849
prezentoval v sitazi o prvenstva ako d'al$i bod pre katolikov, pretoze tri ne-
skorsie slovenské gymndzia ,,vyrastli z jedného kmena, vyrastli z bystrické-
ho gymnizia.To bol kmen a hoci i korunu odtali, kmeri vyhnal nové, zdravé
haluzi®>. Vo svojej druhej knihe Novindr a pedagsg (1933) priblizil Culen
v zivotopisnych nacrtoch dvoch vyznamnych katolickych knazov zo Za-
horia — novindra Jdna Mallého Dusarova a pedagéga, prvého slovenského
stredogkolského riaditela Martina Culena. Svojmu menovcovi a roddkovi
z Brodského prlplsoval Culen prvenstvo v intituciondlnom organizovani
slovenského, najmi katolickeho $kolstva. Mallého — pre teoreticki hibku
jeho Clinkov a prehlad v cudzojazycnej tla¢i — predstavil ako najlepsie-
ho slovenského novindra 19. storocia a priekopnika drobnej Iudovycho-

— predchodcu hlasistov. Zaklad Mallého Zivotopisnej ¢rty Culen postavil
na jeho obhajobe pred obvineniami z madarénstva, pretoze ,,poprevratové
objavy postavili ndm ho do tak nepriaznivého svetla, Ze Mallého z predpre-
vratovych ¢ias a Mallého po prevrate vobec nespoznivame

Konstantin Culen verzus Albert Prazak

Niektori Ceski historici a ucitelia, posobiaci v medzivojnovom obdo-
bi na slovenskych skoldch, interpretovali slovenskd — $pecidlne katolicku
— histériu dehonestujicim spésobom, pokusajic sa implantovat cesky pro-

5 CULEN, Konstantin. Roky slovenskych nadeji a sklamani 1848 — 1875. Bratislava:
Ustredie Slovenského katolickeho §tudentstva, 1932, s. 101 — 102

6 CULEN, Konstantin. Novindr a pedagog: Zivotopisné ¢rty zo Zivota Dr. Jana Mallého
a Martina Culena [1. vyd.]. Trnava: Spolok svitého Vojtecha, 1933, tivodom
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tikatolicky narativ do slovenského prostredia. Tu vsak nardzali na aktivny
odpor rastdcej slovenskej katohckeJ inteligencie. Konfesionalizmus v do-
bovej publicistike Culena nasiel svoju podobu nielen v dokazovani katolic-
keho podielu na slovenskom narodnom rozvoji, ale aj v obrane katolicizmu
a jeho poprednych osobnosti — najmi Jana Mallého Dusarova a Jana Pa-
lirika — pred obvineniami z madarénstva. V tomto duchu sa nesd niektoré
jeho polemiky s pracami Alberta Prazika, ceskym profesorom na Univer-
zite Komenského. K prehodnocovaniu slovenskej histérie Culen napisal:
,,Po prievrate padol na niektorych slovenskych vlastencov tiefi hroznej ob-
zaloby; k ich menu, ¢ priamo, ¢ nepriamo prilepili epitheton ornans hun-
garista, madarén (...) Musime priznat, Ze tito obzaloba po vi¢sinou padla
na hlavy slovenskych katolickych buditelov.” Culen definoval tri hlavné
kritérid tejto tendené¢nej obzaloby katolikov: odklon od ¢eskoslovenského
jazyka, odmietavy postoj k memorandovej poziadavke Slovenského okolia
a politicka ¢innost Novej skoly slovenske;.

V recenzii Prazikovho diela Literdarni Slovensko let padesitych az sedmde-
satych z roku 1932 Culen evidoval, ze Prazak uzndva pozitivny prinos slo-
venského katolicizmu iba v rokoch 1848 — 1851, ,,lebo od tohto roku sa
datuje Paldrikov obrat od cestiny a jeho priklonenie k slovencine. Pre-
to Prazak tvrdi, Ze od tohto roku slovenské kilazstvo stivalo sa trpnejsim
a trpnej$im ndstrojom svojich odndrodnenych a odndrodnujicich biskupov
a samotné otviralo madarizacii i duchovnej zaostalosti cestu na Sloven-
sko“®. Islo o prvy slovensky katolicky ¢asopis Cyrill a Method, ktory v roku
1849 zacali vyddvat Radlinsky s Paldrikom v ,¢eskoslovencine®. Nésled-
ny obrat k slovencine interpretoval Prazik ako Paldrikovo podriadenie sa
svojmu nadriadenému, madarénskemu biskupovi Scitovskému. Takému-
to tvrdeniu chybala podla Culena opora v dokazoch a Palarikov prechod
k slovenéine interpretoval ako vyslednicu dvoch faktorov: v silnom odpore
domidceho duchovenstva a Citatel'stva proti ,¢eskoslovencine® uz hned po
prvom disle a v ignorantskom postoji Eeskych katolikov k ¢asopisu. Takisto
odmietal aj Prazakove tézy o katolickych produktivnych troch rokoch 1848
— 1851 a neproduktivnom celom nasledujiicom obdobi, pretoze slovenski
katolici sice ,,boli véade na prvom mieste, kde i8lo o zaujmy slovenského

niroda. Ale do 1851 r. predsa sotva vykonali najvicsi diel price. To vypitie

7 CULEN, Konstantin. Jan Palarik. K otazke jeho hungarizmu. In Kultiira, 3, 1931,
¢.9,s.537-651

8 CULEN, Konstantin. Albert Prazék: Literdrni Slovensko let padesatych az sedm-
desatych. Recenzia. In Kultura, 5, 1933, ¢. 4,s. 309 — 314
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katolickych sil nastiva az potom.“’ Po roku 1851 sa podielali na vSetkych
narodnych pohyboch a najmai ,,znievske gymndzium a Spolok sv. Vojtecha
tvorili v minulom storo¢i dva najvicsie vydobytky zdravého expanzivneho
ducha slovenskych katolikov*®°.

Najzavaznejsi dokaz Palarikovho a Mallého ,mad’arénstva® mala pred-
stavovat ich spoluprica s Janom Bobulom na cele Novej skoly slovenskej,
tzv. prvej slovenskej opozicie. Nové $kola odmietala poziadavku Sloven-
ského okolia a presadzovala slovensko-madarské vyrovnanie namiesto kla-
sickej orientdcie na Vieden. Zhodou okolnosti na Cele tohto hnutia stdlo
katolicke trio Paldrik — Mally — Bobula, kym na ¢éele Starej skoly evanjeli-
ci Hurban, Daxner, Francisci, Pauliny-T6th. Culen venoval pomerne vela
priestoru sporom medzi tymito dvomi hnutiami. Na rozdiel od prof. Pra-
zéaka, ktory interpretoval spor ako konflikt medzi slovenskym a madarén-
skym hnutim, Culen videl jadro sporu v genera¢nom konflikte: ,,Bol to
vecne sa opakujuci spor mladych a starych.“!! Podl'a Prazika boli Slovenské
noviny — od roku 1868 tlacovy orgin Novej skoly — financované uhorskou
vlddou za Gcelom rozbitia slovenského hnutia. Za spolupricu mal Mallému
prislabit poziciu kanonika samotny uhorsky ministersky predseda Gyu-
la Andrissy. Vzhladom na skuto¢nost, ze Mally sa stal kanonikom az
v roku 1885 (17 rokov od svojho vstupu do Slovenskych novin a 14 rokov od
Andréssyho odchodu z pozicie ministerského predsedu), by to bola podla
Culena ,,akdsi neobycajne dlhodoba odmena, na aku tazko by bolo hladat
priklad“*?. Porovnéaval Slovenské noviny s madarénskou tlacou, akou boli
Krajan a Svornost, ich rozpocty, vlidne doticie, problémy s dradmi a na-
pokon obsah. Vzdy prisiel k rovnakému zéveru: Slovenské noviny neboli
v sluzbach Madarov. Bobulov prechod na madarskd stranu — uz po zéni-
ku Novej skoly v roku 1875 — nepokladal za dostatocny dévod oznacit celé
hnutie za madarské. ,,Pri tejto klasifikdcii narodnej spolahlivosti dnes ne-
rozhoduje, ¢o tam doty¢ni robili, ale ¢im sa stal jeden z ich druhov o 10 -
— 15 rokov neskor.“® V skratke, na Praziakovu tézu, Ze medzi madar6nmi
a redaktormi Slovenskych novin nebolo ,valnych rozdila”, Culen odpove-
dal: ,,Medzi Mallym a madarénom bol nielen rozdiel, ale nepreklenutel-
na priepast.“*

*  TAMZE

10 CULEN, ref. 5, s. 126
11 CULEN, ref. 6, s. 183
12 TAMZE, s. 274

13 CULEN, ref. 7, s. 179
14 CULEN, ref. 6, tvodom
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Andrej Radlinsky

Konstantin Culen sa viak snazil neskizat do nekritickej adorécie kato-
lickych ndrodovcov. V roku 1934 vysiel Zivotopis Andreja Radlinského od
Ferdinanda Stellera. U evanjelikov vyvolal vinu nestdhlasu, pretoZe autor
opisal Radlinského viac na sposob hagiografie nez biografie, pripisujic mu
véetky hlavné zasluhy, a to aj na tkor $tarovcov. Culen sa v tejto polemike
pridal na stranu kritikov. Kritizoval Stellerov romanticky obdiv k Radlin-
skému, ktorého urobil stredobodom kazdej udalosti, kde sa len objavilo
jeho meno. ,,Stellerov Radlinsky je preexponovany a do krajnosti zidea-
lizovany nad¢lovek.“ Jan V. Ormis vo svojej kritike sihlasil s Culenovou
kritikou, ale nie tak celkom, pretoze Stellerov Radlinsky ,je nie ani nad-
Clovek, ale zrovna titan, hotovy Atlas, na pleciach ktorého lezal cely vtedaj-
5i slovensky svet“®, Steller v Kultiire odpovedal na obe recenzie. Ormisovu
kritiku hodnotil ako ,zdravi a vernd®, pretoze vie aj pochvilit, na rozdiel
od Culenovho ,,Prenahleneho utoku“ a ,pamfletického posudku®. Stellero-
va odpoved na Culenovu kritickd recenziu na viacerych miestach skizava-
la do Stellerovej kritickej recenzie Culenovych knih, v ktorych mnohé ka-
pitoly ,daju sa len nanovo dobre napisat, ale skorigovat nikdy*’. Culen
v néslednej reakcii zopakoval svoje kritické pripomienky a ¢udoval sa, ze
Steller kritizuje jeho diela z rokov 1932 — 1933 a% v roku 1935, zhodou
okolnosti po kritickej recenzii. O Radlinskom napisal: , Tesil by som sa,
keby jeden z vynikajucich slovenskych buditelov, jeden z najpopredne;j-
sich Slovikov-katolikov bol takym ¢initelom v slovenskom zZivote, akym je
Radlinsky v Stellerovej knihe. Z tejto strinky by mi to iste nebolo byvalo
neprijemné, keby sa bolo Stellerovi podarilo dokaznym materidlom i pod-
lozit to, ¢o v knihe o Radlinskom tvrdil.“!8

Slovenské Studentské tragédie

Isty prelom v Culenovom konfesionalizme predstavovala jeho publika-
cia Slovenské §tudentské tragédie (1935), v ktorej spracoval storocie perzeki-
cii slovenskych $tudentov na katolickych a evanjelickych strednych skoldch

15 CULEN, Konstantin. DR. FERDINAND STELLER: ANDREJ RADLINSKY. In
Slovenské pohlady, 50, 1934, ¢. 12,s. 761 — 764

16 ORMIS, Jan V. Dr. Ferdinand Steller: Andrej Radlinsky. In Priidy, 19, 1935, &. 4,
s.218—224

7 STELLER, Ferdinand. Prenahleny utok v »Slovenskych pohladoch« na knihu
»Andrej Radlinsky«. In Kultura, 7, 1935, €. 5, s. 226 — 231

18 CULEN, Konstantin. Kto sa prenahlil? In Slovenské pohlady, 51,1935, ¢. 6, s. 420 —
—422
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pred rokom 1918. Jan Cablk" —jeden z vylacenych studentov bratislavské-
ho evanjelického lycea z roku 1885 — zorganizoval v roku 1910 schodzu
»vyhodencov®, od ktorej si sluboval vydanie zbornika s mennym zozna-
mom vylicenych slovenskych studentov a zaloZenie §tipendia pre budicich
»=vyhodencov“. Doba nepriala tomuto ndvrhu, ale s rovnakym navrhom ne-
mal prili§ velky ohlas ani v novych ¢esko-slovenskych pomeroch. Napriek
odlisnému politickému svetondzoru kontaktoval v roku 1932 Konstantina
Culena, ktorému prave vysiel knizny debut o dvoch katolickych gymna-
zidch. Culenovi sa pozdaval Cablkov ndmet a zacali spolu zbierat materiél
pre nové dielo. V predhovore oznacil Cablka za spoluautora knihy, preto-
Ze okrem mordlnej a finan¢nej podpory pomdhal zbierat materidl ,a naj-
mid pomdhal mi nadviazat styky so Zivymi G¢astnikmi?’. Z evanjelikov to
boli z cirkevnych osobnosti biskup Cobrda a senior Skrovina. Zo svetskych
osobnosti Orszdg, Jesensky, bratia Stodolovci, Sochan, Ivanka, Markovig,
Daxnerovci a dalsi. Z katolikov Srobar, Urbének, Kacka, Skycik, Pésté-
nyi a dalsi. Je zrejmé, Ze osobnd konfronticia s fenoménom mnohogene-
raénych nirodne uvedomelych evanjelickych rodin zaposobila na Culena
silnym dojmom. V knihe sa o tomto fenoméne viackrit zmienil a vzdy
pozitivne. ,Knazsky drad bol v mnohych slovenskych evanjelickych rodi-
nich skoro dedi¢ny. Prechddzal z otca na syna v dvoch i troch generdciich.
V mnohych pripadoch syn Studoval tam, kde otec, a tak sa tvorila zaujima-
vé tradicia.“! Culen si v§imal pripady, kedy $tudenti doplacali na tato za-
ujimavu tradiciu, t. j. boli perzekvovani iba pre svoje ,panslivske® mend.
Napriklad v roku 1882, kedy z bratislavského evanjelického lycea vylaci-
li Makovického, Kutlika, Daxnera, Pauliny-Té6tha a Bodického, ¢i pripad
z Rimavskej Soboty z roku 1903. V skupine $iestich vyhodenych boli vte-
dy bratia Viestovci a Ivan Markovi¢: ,,V tomto pripade chlapci netrpeli ani
tak za vlastné previnenia, ako za previnenia otcov. I$lo tu o Markovica, kto-
rého otec okolo Nového Mesta n. V. drtil staré politické pozicie madarské,
a o Viestovcov, synov revickeho profesora Viesta. Tieto mena rozhodovali

19 Jan Cablk (1867 — 1943) bol v predprevratovom obdobi vyznamnou osobnost'ou v slo-

venskom bankovnictve. Stal na ¢ele niekol’kych filidlok Cudovej banky. V evanjelickej
cirkvi zastaval poziciu zborového dozorcu v Krajnom. Po prevrate ako agrarnik a blizky
spolupracovnik Milana HodZu pdsobil vo funkcii riaditel'a Zvédzu rolnickych vzajom-
nych pokladnic.

20 CULEN, Konstantin. Slovenské Studentské tragédie. Bratislava: Nakladatel'stvo Slo-
venskej ligy, 1935, zv. 1 s. 16

2 TAMZE,s. 139
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v tomto vysetrovani.“? Tieto Culenove vyroky, sympatizujice s predpre-
vratovou aktivitou evanjelickych rodin, budi mimoriadne ostro kontras-
tovat s hodnotenim ich neskorseJ tlohy. Zaujimava je samotnd spolupréca
Culen — Cablk, ani nie tak pre jej katolicko-evanjelicky, ale fudécko-agrar-
nicky rozmer, v politickej sfére iplne nevidany.

Kritko po vydani knihy zalozil Culen v Kultire rubriku Zabudnuti
slovenski katolicki buditelia, v ktorej Citatelom predstavil $tyri vyznamné
osobnosti: Jozefa Kozacka, Jana Got&dra a z americkych Slovikov Stefana
Furdeka a Ignédca Gessaya.

Ndirodny princip

Culenov vztah k slovenskym dejinim mal univerzalny charakter. Jeho
ustrednym hodnotiacim kritériom nebola konfesiondlna prislusnost slo-
venskych ndrodovcov, ale ich ¢innost v prospech ndroda. Az v druhom
rade reklamoval aj mnohymi podcenovany katolicky podiel. Narodnd mi-
nulost pokladal za spolo¢ny slovensky majetok, ktorého celkovd hodnota
sa logicky zniZovala zimernou degradiciou jednej ciastky. Konfesionalna
prislusnost bola u Culena podriadend ndrodnej identite, ale vzdy bola jej
nedelitelnou sucastou. Slovom, Culen nebol katolik slovenskej ndrodnos-
ti, ale Slovak katolickeho vierovyznania. Z tohto postoja zakonite vyply-
vala aj nejedna Culenova obrana vyznamnych evanjelikov, ktord sa zisla
najmi Vajanskému, ¢echoslovikom nepohodlnému hned z viacerych uh-
lov. Pre jeden ¢ldnok o Vajanskom sa takmer dostal pred sid. Za povsim-
nutie stoja Culenove rubriky Literdrne-historicky kalendar v Slovenskom
denniku (1934 — 1936) a Historicky kalenddr v Slovenskom hlase (1938),
kde kazdy defi v kratkych stipcekoch pripominal vyro&ia vyznamnych uda-
losti a osobnosti, po konfesiondlnej strinke s rovnocennym zastipenim
katolikov a evanjelikov.

V Culenovom akcentovani narodného principu bol s1gn1ﬁkantny pr1—
pad Andreja Slidkovic¢a, evanjelického farira a jedného z najvyznamnej-
sich slovenskych basnikov. V roku 1932 sa rozhorel spor ohl'adne jeho idaj-
ného prestupu na katolicku vieru kritko pred smrtou. Do sporu sa zapojili
katolicke a evanjelické casopisy a Slddkovicov syn dokonca hrozil zalo-
bou. Culen napisal: ,Slidkovicova hodnota nespolivala v jeho evanje-
lictve ani v jeho katolicizovani sa. A. Slddkovi¢ bol velkym slovenskym
basnikom a tym aj ostane bez ohl'adu na to, ¢i umrel ako evanjelik, alebo

2 CULEN, Konstantin. Slovenské studentské tragédie. Bratislava: Nakladatel'stvo Slo-
venskej ligy, 1935, zv. 2, s. 142
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katolik. My katolici sme si ho ctili posial a budeme si ho ctit prave v takej
miere aj nadalej, ¢i sa dokdze, alebo nedokéze to, ¢o sa o jeho katolicizovani
pise. A. Sladkovic bol statoénym, velkym ¢lovekom; to je pre nds smerodaj-
né a prave tak musi byt smerodajnym i pre evanjelikov, a to aj vtedy, keby sa
hodnoverne dokdzalo, Ze sa Slddkovi¢ vskutku katolicizoval.“?

Hoci velkd ¢ast Culenovych portrétov tvorili katolicki kiazi, v jeho
publicistike absentoval religiézny charakter. Nijako nehodnotil zboznost
tychto osobnosti, ale zameriaval sa na ich konkrétnu socidlnu a nirodnd
¢innost. Namiesto teoretizovania o filozofickych vychodiskach katolicizmu
dokazoval jeho praktické vysledky. Nevyzdvihoval poboznych, ale prak-
tickych katolikov. Mozno povedat, ze katolicky obsah predaval v svetskej
forme.

Dalsou vyraznou ¢rtou Culenovho dobového konfesionalizmu bolo
zdoraziiovanie predprevratovych momentov katolicko-evanjelickej spolu-
préce. Tieto momenty nachddzal okolo spolku Tatrin, o ktorom okrem iné-
ho napisal: , Keby spolok nebol vykonal ni¢ insie, len to, Ze dokdzal, Ze kon-
tesijné rozdiely nie st prekdzkou v ndrodnej praci, i tak si vydobyl popredné
miesto v slovenskej hist6rii.“2* Poukazoval na spolupricu generdla Stefd-
nika so slovenskym katolickym kiazstvom v Amerike a, samozrejme, na
éru Moyses — Kuzmany, podla Culena najkrajsie obdobie slovenskej his-
térie, pretoze ,zbyto¢ne by sme hladali v tych ¢asoch semd ndbozenského
nesvaru“®. Aj srde¢né vztahy medzi slovenskymi katolickymi a evanjelic-
kymi gymnaziami daval Culen za vzor idedlnej konfesiondlnej spolupré-
ce: ,,Ak pre spolupricu slovenskych evanjelikov so slovenskymi katolik-
mi mame heslo ,Moyses a Kuzmdany, mézeme ho doplnit heslom ,Zniey,
Revica a Martin®.“%

Charakterom svojej publicistiky sa Culen pomerne rychlo etabloval do
povedomia $irsej verejnosti ako jeden z uznavanych znalcov slovenskej ka-
tolickej minulosti. Na bratislavskej konferencii ceskych a slovenskych evan-
jelikov v maji 1935 podrobil Milo§ Hodza — evanjelicky farir zo Sucian
a zodpovedny redaktor Strdzi na Sione — slovensky katolicizmus ostrej kri-
tike, ale priklad jedného katolika predsa len odporucal nasledovat: ,Ndjde
sa napriklad u nas taky Konstantin Culen, svetsky spisovatel, ktory by sa
venoval oceneniu nasich evanjelickych muzov? A mal pre svoju cirkev takd

2 Kolko na Slovensku ¢esky, tol'ko v Cechach slovensky! In Slovak, 14, 7. 9. 1932,
¢.203,s.3

2 Literarne-historicky kalendar. In Slovensky dennik, 17, 9. 8. 1934, ¢. 179, s. 4

% Kultarna kronika. In Slovdk, 9, 4. 8. 1927, ¢. 172, 5. 6

2% CULEN, ref. 5, s. 102
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peknt tendenciu?? Ked v roku 1933 Emil Stodola vo svojej publikacii
Prelom spochybnil Gcast katolikov na slovenskom predprevratovom Zivo-
te, Ludo Zubek v recenzii Stodolovej knihy odmietol takéto vyroky kon-
Statovanim, Ze ,,bude vecou odbornika venovat tejto veci dokladnejsiu po-
zornost (Azda by sa toho tikolu mohol podujat Konst. Culen)“®, Culena,
pravda, nebolo treba dvakrit povzbudzovat do takejto roboty. Stodolove
postoje oznacdil za ,vzity ndzor, ale nie celkom spravny. Totiz ¢innost slo-
venskych katolikov sa na tychto poliach umele o tolko zmensovala, o kolko
sa ¢innost evanjelikov zvicsovala.“”

V tom istom roku Culen dvomi recenziami odpovedal na bibliografické
dielo Dobroslava Chrobdka Rukovir. Podla Chrobika katolicka literatd-
ra v obdobi protireformdcie bola na nizsej Grovni ako podobnd evanjelickd
literatdra, s vynimkou Hugolina Gavlovica, ktory sa odchylil od ndbozen-
ského hasterenia. Culen to pochopil ako oznaenie celej katolickej lite-
ratiry za menejcennd a hasterivi: ,,Chybou je, Ze tito najstarsia literatd-
ra — vi¢§inou latinskd — je nie vedecky spracovani. V tomto vizi najvacsi
nedostatok. Pochybujeme, Ze by D. Chrobédk porovnal dve-tri hasterivé’
katolicke knihy s podobnymi nehasterivymi na vyssej drovni stojacimi kni-
hami evanjelickymi.“®

Podcenovanie katolikov

Konstantin Culen sa neraz zamyslel nad podcefiovanim predprevrato-
vych narodnych zasluh katolikov: ,,VZil sa nazor, ktory je nasimi skolami
roz$irovany, Zze nirodnd buditel'skd prica katolickych Slovikov nebola pri-
merand ich poctu, pripadne, Ze ich prica nebola takd vyznamna ako prica
slovenskych evanjelikov (...) Nema zmyslu dnes vyvolavat skriepky o tom,
kto znamenal viacej a kto vykonal viacej v minulosti. Ale ked sa popreht-
name v slovenskej histérii bez zaujatosti, musime uznat, Ze slovenski kato-
lici pre slovenskd vec vykonali pomerne aspori tolko, ¢o slovenski evanjeli-
ci. Slovom, narodnd prica bola rozdelena rovnomerne. Nerovnomerne bola

27 MACHOTKA, Karel - HODZA, Milo§. Protestantizmus a katolicizmus v Ceskoslo-
venskej republike: prednasky seniora Karla Machotku a misijného farara Milosa Hodzu,
povedané na IX. spolocnej konferencii ceskobratskych evanj. a slovenskych evanj. a v.
fararov v Bratislave dna 1. maja 1935. V Bratislave: Slov. sekcia vol'. zdruzenia, 1935,
s. 46

3 MALINA, VL. JUDr. Emil Stodola: Prelom. Spomienky, §tadie, ivahy. In Kultiira, 6,
1933,¢.9,s.713

2 (K¢&.). Prelom. In Ndstup, 1, 15. 6. 1933, ¢. 5, 5. 8

3 Namargo Chrobakovej ,,Rukoviti slov. literatary*. In Slovdk, 15,2.2.1933,¢.27,5.9
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rozdelend len chvala.*! Culen definoval aj priciny: ,,Smrtou katolickeho
kiaza — ak este pred smrtou nezveril pozostalost muzeu — obycajne sa pi-
somny materidl potratil, rodina, vi¢§inou sedliacka, nemala vel'a zmyslu pre
zéchranu starych listov, korespondencii a pod. Kol'ko vzacnych listov a roz-
liénych dokladov sa zni¢ilo v malych dedinskych obchodoch! V' evanjelic-
kych kiazskych rodindch situdcia byvala ind. Dedi¢, oby¢ajne syn, vo vicSine
pripadov tieZ ndrodne uvedomely, nielenze zachranil listiny, koreSponden-
cie, kniznicu, ale z piety k otcovi a jeho dielu staral sa, aby sa na otcovu
pamiatku nezabudalo. Po slovenskom katolickom knazovi zilo len dielo,
i to oby¢ajne len do tych ¢ias, kym sa na uprazdnenu faru nedostal kiiaz
madarén, ktorého prvou robotou bolo uplne vyhladit stopu slovenskej ¢in-
nosti slovenského kraza. Preto sa ¢asto zabudlo i na najvyznamnejsich slo-
venskych nirodnych ¢initelov z katolickeho tdbora. Preto hrob nejedného
ozdobuje madarsky kriz.“*

Culen v tychto tvahich pomenoval jeden z dosledkov tej skutocnos-
ti, Ze dominantnym pilierom slovenského nirodného hnutia bolo knazstvo,
¢o v kone¢nom désledku hralo vyrazne v neprospech katolikov. Niekol'ko-
genera¢nd nirodnd prica vytvorila z mien evanjelickych fardrskych rodov
prestizne firemné znacky, ktoré mali v slovenskom Zivote velkud vihu. Vy-
budovali instituciondlnu siet ndrodnych podnikov rézneho druhu, do ich
vedenia postupne zapdjali svojich potomkov, ktori tak neboli niteni odna-
rodnit sa v zdujme Zivobytia. Katolicki knazi nemali oporu v osved¢enom
rodinnom embléme a zakazdym museli za¢inat od nuly. Inou vecou, na
ktort Culen poukazoval, bolo slabé sebavedomie katolikov a nedostatoc-
ny déraz na vlastni propagaciu. ,,Katolici pracovali, ale nevedeli tejto préci
robit potrebnu reklamu.“*

Cinnost oboch konfesii mala svoje §pecifiki. Obe dominovali v réz-
nych oblastiach a v réznych obdobiach. Do roku 1918 boli v pomere k svo-
jej pocetnosti evanjelici urcite aktivnejsi, co mozno pripisat paritnému de-
mokratickému systému vnutri cirkvi, ktory podnecoval aj laicky element
k verejnej angazovanosti. Evanjelici dominovali v hospodérstve, v novinar-
stve a najmi v poézii bola ich dominancia markantna: takmer vetci vy-
znamni slovenski bdsnici 19. storo¢ia boli evanjelici. Latinska literatira

mohla byt dokazom katolickej aktivity, ale jej vplyv na domdce obyvatel-

3t CULEN, Konstantin. Dr. Jozef Kozacek. In Kultira, 7, 1935, &. 4, 5. 159 — 166

22 CULEN. Konétantin. Sbornik Literarno-vedeckého odboru Spolku sv. Vojtecha. Re-
cenzia. In Slovenské pohlady, 51, 1935,¢.8-9,s.512-514

33 -n-. Ucast slovenskych katolikov v slov. narodnom Zivote. In Piitnik svitovojtessky,

LXIV, 1936, s. 100 — 104.
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stvo mohol nastat aZ po preklade do slovenciny. Na druhej strane Culen
vyzdvihoval socidlnu ¢innost katolickych knazov, ktorych pomer k narodu
hodnotil ako redlnejsi, ¢o bola vlastne druhd strana mince tvrdeni o pan-
skych sklonoch evanjelickych fardrov. Odmietal precefiovanie vyznamu
jednorazovych literdrnych prejavov priemernych bdsnikov zaznamenanych
v Riznerovej bibliografii na tkor systematickej, ale menej viditelnej social-
nej ¢innosti katolickych knazov a spolkov, ¢o uz v Riznerovej bibliogra-
fii nebolo zaznamenané. Pri takejto konfrontacii dvoch rozdielnych typov
¢innosti sa zakonite prepracoval k otdzke, ktord prica je vyznamnejsia a dd
sa to vobec porovnivat?_

Z katolickej strany Culen zdéraziioval vyznam kanonikov (z nich naj-
viac Jozefa Koziacka), najmajetnejsiu slovenskd vrstvu a najStedrejsich
sponzorov ndrodného hnutia, bez podpory ktorych by nevznikla vi¢sina
narodnych podnikov. Velké zdsluhy pripisoval Slovenskej Iudovej strane,
ktord na prelome storo¢i, po dvoch desatrociach letargie, prebudila sloven-
ské masy k politickej aktivite. Vysledkom toho pohnutia bolo sice skrom-
né, ale pravidelné zastipenie slovenskych poslancov v uhorskom sneme.
Od roku 1901 boli slovenski poslanci zvoleni 16-krit, z toho 12-krit spo-
lu siedmi katolici a 4-krat spolu traja evanjelici, pri¢om ,,slovenski poslanci
v minulosti napriek teroru, ktory iste nebol vo Sv. Janoch a v Stupave men-
$i nez v Turci, boli vyvoleni zase v nasich katolickych a autonomistickych
vidiekoch*3%. Dalsim Culenovym argumentom boli politické procesy a po-
liticki vdzni. Za uhorskej éry si najviac odsedel Hlinka (33 mesiacov), hned
za nim nasledoval Juriga (2 roky) a ako jedinému, Jozefovi Kackovi, sa do-
stalo tej cti — trest smrti z politickych pri¢in. Vsetci traja boli katolicki kra-

7l ,,7aldrovanie, prenasledovanie, obetovanie za ndrodné ciele, to bola zase
miera, ktord sme my zaplnah do viska“®. Ako historik americkych Slova-
kov mal Culen poruke aj d'alsie argumenty: ,,Pre vietkych tych pochybova-
¢ov iste bude zaujimavym zjavom, Ze i v Amerike v ¢ele vSetkych velkych
podnikov, velkych celondrodnych hnuti a vobec ndrodného slovenského
Zivota stili a stoja katolici.“*

Je dolezité zdéraznit, Ze porovnédvanie katolickych a evanjelickych za-
sluh z ¢ias uhorskej éry sa nedialo pocas existencie Uhorska (alebo sa dia-
lo iba minimaélne), ale az v novych, ¢esko-slovenskych pomeroch. Toto
konstatovanie nds premostuje naspit do medzivojnového obdobia. Do-

3 Senator. Ursinyho moralna ,,opora“. In Slovdk, 20, 5. 4. 1938, ¢. 79, uvod

3 TAMZE
% CULEN, Konstantin. Ignac Gessay. In Kultiira, 7, 1935, ¢.7 -8, s. 159 — 320
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kazovanie, kto v minulosti znamenal viac, malo legitimizovat podiel na
moci v pritomnosti. Takto vzniklo a¢elové pomenovanie ,predprevratovy
Slovak®, ktoré malo vo svojej dobe taky vyznam ako neskor odbojar alebo
disident. Opaénou skupinou boli tzv. mad'aréni, vodi ktorym sa predprevra-
tovi Slovici hlu¢ne vymedzovali. Vyuzili pritom skuto¢nost, Ze pojem ma-
darén bol v slovenskom prostredi dlhodobo etablovany, ale v inom zmysle,
nez ho zacali pouzivat oni po roku 1918. Pred prevratom bol madarénom
ten, kto v zdujme osobnej kariéry zaprel svoj slovensky pévod, deklaroval sa
ako Madar a iniciativne potldcal slovenské niarodné hnutie. Po roku 1918
sa vyznam tohto pojmu presunul viac do abstraktnej roviny. Zacalo sa ho-
vorit o kultdrnom a duchovnom madarénstve.

Liberali, socialisti a evanjelici ,kultirne a duchovne® spriazneni s Ces-
kym prostredim zacali kultirnost a duchovnost zaniknutej monarchie sto-
toziiovat s kultdrnostou katolickej cirkvi a katolikov ako takych. Naopak,
demokratickd sdstava evanjelickej cirkvi bola kompatibilna s parlament-
nym systémom Cesko-Slovenska. Madarénstvo bolo primarne chdpané
ako opak demokratizmu a az v druhom rade ako nirodna zrada. V propa-
gandistickom tazeni proti madarénom tieto dve linie splyvali a este k tomu
sa zdmerne stotoziiovali pojmy madarén/hungarista. Slovom, vsetky de-
finicie sa s¢itali s cielom obvinit ¢o najvicsi pocet Slovikov z ndrodnej
nespolahlivosti. Konfesiondlny aspekt v deleni predprevratovi/madaréni
bol zretelny, ale v oboch pripadoch rozdielnym spésobom. Pokial' mada-
rénstvom bol kolektivne bilagovany cely slovensky katolicizmus, predpre-
vratové zasluhy sa uzndvali bez ohl'adu na konfesiondlnu prislusnost. No
predsa sa spdjali viac s evanjelikmi, ktori ich hlu¢nejsie zdorazinovali, aby
zdovodnili svoj neprimerane velky podiel moci nad Slovenskom.

Cechoslovakizmus

V roku 1918 Cesi odovzdali moc nad Slovenskom evanjelickej mensine
naroda, reprezentovanej vyznamnymi predprevratovymi rodinami. CCsky
novindr Ferdinand Peroutka napisal: ,,Po pfevratu slovensti evanjelici ne-
potiebovali Zddného povzbuzovini z Prahy, aby se snazili katoliky zatlacit:
odpovidalo to jejich najvlastnejsimu a snad i najtouzobnej$imu pfani. Zpa-
sobem téméf dokonalym vyloudili katolicke reprezentanty z vefejné sluzby
i z pozitku slivy. Nékolik evanjelickych rodin obsadilo svym piibuzen-

stvem vétSinu vlivnych mist.“” Tymto vyrokom katolici ¢asto dokazova-

37 VNUK, Frantisek. Mat svoj Stdat znamend zivot: politicka biografia Alexandra Macha.
Bratislava: Odkaz, 1991, s. 60
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li svoju diskrimindciu. Peroutka vSak vystihuje politicku realitu iba ob-
dobia od vzniku Cesko-Slovenska po prvé demokratické volby, teda od
oktébra 1918 po februdr 1920. Pocas tychto 16 mesiacov provizéria bol
mozny taky sposob vlddnutia, ako ho opisal Peroutka. V demokratickom
systéme so slobodnymi volbami sa katolicky a evanjelicky podiel na moci
musel prirodzene priblizovat k ich percentudlnemu zastipeniu v ndrode
(71% katolikov, 12% evanjelikov). To sa viak nedialo.

Ceské politické strany hned od pociatku expandovali aj na Slovensko.
Zakladali tu slovenské politické filidlky svojich politickych stran, ktoré zve-
rili vyhradne do rik predprevratovych evanjelikov. Na éele agrarnikov stal
Milan Hodza, socidlnych demokratov viedli Ivan Dérer s Ivanom Marko-
vicom. Z mensich strin BeneSovych ndrodnych socialistov na Slovensku
viedol Igor Hrusovsky, neskér Emil Boleslav Luké¢, Kramarovu ndrodnd
demokraciu viedol Milan Ivanka, Zivnostnikov Jan Liska. Na druhej stra-
ne medzi ¢eskymi a slovenskymi katolikmi takato spoluprica nefungovala.
Sramkovi Tudéci sa s Hlinkovymi ludakmi (s podporou okolo 75% sloven-
skych katolikov) rozisli uz v roku 1921 a az do rozpadu republiky obe strany
vystupovali samostatne. Pocetné snahy o opitovné nadviazanie spoluprice
v ramci tzv. Katolickeho bloku vzdy stroskotali na poziadavke sloven-
skej autonémie, ktord pre Cechov vietkych politickych smerov predsta-
vovala Cervenu Ciaru, pre HSLS ale fundamentdlnu poziadavku. Nespolu-
préca Ceskych a slovenskych katolikov mala zdsadny vyznam pre politickd
mapu CSR. Volebné vysledky totiz ukazovali, ze s¢itanim Hlinkovych
a Sramkovych hlasov by — s vynimkou prvych volieb — zakazdym vznik-
la najsilnejsia koalicia v republike a to by katolicizmu zaruéilo primerané
postavenie aj na Slovensku. Ceski a slovenski katolici tak prisli o najsilnej-
$iu stranu. Zatial ¢o Srimkoveci sa stali stabilnym ¢lenom réznych vladnych
koalicii (samotny Srdmek desatkrat ministrom piatich réznych minister-
stiev), hlinkovci aj napriek cca 50% podpore medzi slovenskym voli¢stvom
boli odstdeni na ve¢nu izoldciu, z ktorej sa v ¢esko-slovenskom rdmci ne-
bolo mozné dostat.

Vychodiskom evanjelickej nadvlddy a katolickej podriadenosti v prve;
CSR teda nebol len dobry rozbeh evanjelikov v prvych mesiacoch existen-
cie republiky, ale najmd — zjednodusene povedané — schopnost evanjelikov
spolupracovat s ich ¢eskymi ideologickymi ndprotivkami a, naopak, ne-
schopnost spoluprice ¢eskych a slovenskych katolikov. Slovom, politickd
realita Cesko-slovenského ramca hrala v neprospech slovenskych katolikowv.
Z toho vyplyval zdujem katolickej vi¢siny o autonémiu — samostatny slo-
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vensky rdmec, v ktorom by disponovali dominantnym postavenim oproti
de facto nulovému vplyvu v ¢esko-slovenskom ramci pri rovnakych voleb-
nych vysledkoch. Na druhej strane zdujem vicsiny evanjelikov bol pres-
ne opacny: zabranit slovenskej autonémii. Katolicko-evanjelicky konfesio-
nalny antagonizmus sa tak v politickej rovine pretransformoval do siboja
autonomizmus verzus Cechoslovakizmus. Autonomizmus bol dominant-
nym politickym vyjadrenim slovenskych katolikov, ¢echoslovakizmus do-
minantnym politickym vyjadrenim slovenskych evanjelikov. V oboch pri-
padoch Zdoraznujeme dominantnym, nie bezvyhradnym. Tuto schému
potvrdzuja aj volebné vysledky. Slovenské obyvatelstvo pocas prvej CSR
volilo konfesiondlne. V evanjelickych regiénoch dominovali ¢echoslovakis-
tické strany, v katolickych HSLS. Napriklad na Myjave s vyse 80% evan-
jelikov ziskavali agrarnici 50 — 60% hlasov, pri celoslovenskych 17 — 18%.
V ndmestovskom okrese, ktory bol zdroven najkatolickejsim okresom s vyse
90% katolikov, dosahovala HSLS svoje najlepsie vysledky, az 70 — 80%
hlasov, pri celoslovenskych 30 — 34%. Farebnym zvyraznenim volebnych
vysledkov ¢echoslovakistickych strin a HSLS dostaneme presny obraz na-
bozenského rozvrstvenia zdpadného a stredného Slovenska.

Culen si uvedomoval, Ze evanjelickd podpora &echoslovakizmu stoji
okrem ideologickej blizkosti na dvoch faktoroch: hmotné vyhody a ve-
domie pocetnej slabosti. Oba faktory spolu tizko saviseli. Culen pokladal
hmotarstvo za zdkladny kamen ¢echoslovakizmu, pretoze ono bolo pod-
mienkou politickej nadvlady pocetne slabsich evanjelikov. ,,Clenovia tejto
skupiny slovenskych politikov, zviazanych jeden s druhym rodinnymi zviz-
kami, mali obavu, Ze 0 moc a najmi hmotné vyhody moci by sa na Sloven-
sku mohol s nimi este niekto delit, preto boli nakloneni ¢eskému vykoristo-
vaniu, ¢eskému pokrokirstvu a velkoceskej myslienke, zridzajuc kultirne,
hospodrsky a politicky Slovensko.“®® Culen tiez hovoril o evanjelickej
,,chronickej chorobe pocitov menejcennosti a pamckorn strachu zo sily
slovenskych katolikov™”. V tomto sa zhodoval so svojimi blizkymi spo-
lupracovnikmi Karolom Sidorom a Ferdinandom Jurigom. Culen spomi-
nal, ako hned’ pocas ich prvého stretnutia tlmocil Martin Razus Sidorovi
obavy svojich kolegov, evanjelickych duchovnych, z prudkého rozvoja mla-
dej katolickej inteligencie. Znepokojovali ich vyroky ako Hlinkov, Ze ,,Slo-

33 CULEN, Konstantin. Boj Slovikov o slobodu. 2. vyd. Bratislava: Generalny sekre-
tariat HSLS, 1944, s. 145

% CULEN, Konstantin. Slovenské casopisy v Amerike. Cleveland: Prva katolicka slo-
venska Jednota, 1970, s. 91
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vensko bude katolicke alebo nebude®, a ¢asto argumentovali, Ze ludaci sice
hovoria o slovenskej autonémii, ale v skuto¢nosti myslia na katolicku au-
tonémiu. Implikdcia bola, Ze autonémia privedie Slovensko do temného
stredoveku. Boli to scendre, ktoré podnietili vacsinu evanjelikov podvolit sa
¢eskému imperializmu, vzdat sa slovenskej identity a prijat identitu ¢esko-
slovensku so vietkymi jej dosledkami. Vedomie, Zze kazdy ustup od centra-
listického cechoslovakizmu ohrozuje ich spolocenské postavenie, podneco-
valo nositelov tejto politiky k radikalnejsiemu postupu voci autonomistom
nez hociktory ¢esky politik. Bola to politika persondlnej diskrimindcie, per-
zekucii, cenzury a politickych procesov.

Hlavnou zamienkou pre uvedené akcie bol boj proti protistitnym
Zivlom, separatistom, madarénom — de facto proti katolikom. Akcie dvoch
najmilitantnej$ich ¢echoslovikov — Ivana Dérera a Milana Ivanku - pocitil
Culen aj na vlastnej kozi. Milan Ivanka — tzv. predprevratovy Slovék, ktory
si za Uhorska pre svoje slovenské presvedéenie odsedel rok vo vizeni — bol
jednym z tych politikov, ktori si zo svojej predprevratovosti urobili Zivnost.
Raz dokonca vyhlasil, Ze po prevrate z 80% tvorili slovensky ndrod evanje-
lici. Culen vtedy reagoval: ,,Ak poklad4 Dr. Ivanka za slovensky narod tych
par tzv. predprevratovych Slovdkov, ktorych hlavnou starostou po prevra-
te bolo utekat prvym rychlikom do Prahy speriazit si predprevratové zaslu-
hy, tak 80% tohto ,slovenského naroda‘ tvorili skuto¢ne evanjelici.“*’ Ivan-
ka svoj boj proti madarénom myslel skuto¢ne vizne. Viedol pogromové
akcie proti autonomistom s heslami ako ,Pogniavime madarénov® a pod.
V roku 1922 bol Culen — vtedy este apoliticky student — svedkom, ako roz-
vasneny dav stovky Ceskych legiondrov vedeny Ivankom zdemoloval pocas
bieleho dna bratislavskd redakciu S/owika za ne¢inného prizerania sa Ces-
kych ¢etnikov. Culen neskor priznal, Ze to bol jeden z momentov, ktoré ho
nasmerovali do tdbora autonomistov, v Ivankovom ponimani tibora ma-
darénov. Aj takyto efekt mali jeho pogromy. Ivanku preslavil aj vykrik ,Vy
madarské svine!“ adresovany autonomistickym studentom vedenych Sido-
rom, ktori v divadle protestovali proti hre Zizkova smrt. Patril tiez k tym,
ktori presvied¢ali prezidenta Masaryka nepovolovat v ¢eskej centralistickej
politike, naopak, radil este tvrdsi postup voci vsetkym, ktori presadzovali
posilnenie slovenskych pravomoci. Ivanka — inak tiez vysoky cirkevny hod-
nostar — sa vyjadril, ¢o by vraj nastalo po vyhldseni autonémie: ,,Slovensko
dostalo by sa do rik najnetolerantnejsich reakcionarov — klerikov. Ved' slo-
vensky T'ud je v 80 perc. katolicky a este dlho ostane slepo ndstrojom v ru-

4 Z politického bojista. In Slovdk, 19, 4. 4. 1937, ¢. 76, 5. 3
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kich tychto rytierov tmy. Nuz nech sa potom Slovensko rozliéi s kazdym
pokrokom v kultire a evanjelikov — kacirov — husitov atd. nech potom
Kristova ruka chrani pred krestanskou, ba i bratskou ldskou hlinkovcov,
budayovcov atd., iny ich nik nezachrdni.“** Vychadzal pritom z redlnych
¢isel. Vo volbach v roku 1925 ziskala na Slovensku HSLS 34%, kym Ivan-
kova Cesko-Slovenskd nirodni demokracia iba 1,7%. V celorepubliko-
vom sucte viak ndrodni demokrati dosiahli 4,1% s koali¢nym potenciilom,
kym HSLS 7,1%, ale bez koali¢ného potencidlu. A tak — vdaka cesko-
-slovenskému politickému rdmcu — sa politicky bezvyznamny Ivanka stal
po volbéch stucastou strany vlddnej koalicie (bez poslaneckého manditu)
a poslanci HSLS zasadli do opozi¢nych lavic.

Ivan Dérer vychddzal z tych istych iselnych predpokladov, hoci jeho
strana bola na Slovensku omnoho silnejsia (10%) a na celorepublikove;
drovni socidlna demokracia patrila medzi silné strany. Byt sacastou tej-
to strany zabezpecilo Dérerovi takmer nepretrzité dvadsatro¢né ministro-
vanie, pocas ktorého stdl na Cele az Styroch réznych ministerstiev. Dérer
sa s Ivankom zhodoval v represivnej stratégii vo¢i autonomistom, ale na
rozdiel od neho sa opodstatnenost ¢echoslovakizmu pokusal aj historicky
a ideologicky odévodriovat, a to dokonca v ,,Ceskoslovenskom jazyku®, kto-
ry si sém vymyslel. Tak sa dostdval do réznych polemik s autonomistami,
medzi nimi aj s Culenom. Dérerove tvahy boli vidy preplnené pojmami
ako ludidci, madaréni, separatisti, vlastizradcovia, ktoré pouzival ako syno-
nymd. Pre Culena boli zas synonyma mena Ivan Dérer a Béla Griinwald.
Casto porovndval popieranie slovenskej ndrodnej identity ¢echoslovikom
¢.1 s madarénom ¢. 1 skrze ich prejavy, publikicie, ale aj represivne akcie.
Dérerov parlamentny vyrok z roku 1922, Ze ,,dnesna slovenskd genericia je
inferiérna vo¢i dnesnej Ceskej generacii (...) Medzi Slovakmi nachidzame
najneschopnejsich tradnikov republiky“2, pokladal Culen za u&ebnicovy
priklad pocitov ludskej a nirodnej menejcennosti cechoslovikov. Novinové
polemiky naberali na intenzite, ked sa predmetom sporov stala Pittsburskd
dohoda. Culenovu knihu Pittshurskd doboda (1937) nariadil Dérer z pozi-
cie ministra spravodlivosti skonfiskovat a zasadil sa, aby bol Culen zbaveny
postu vediceho dradnika tlacového odboru riaditelstva Zeleznic.

V tej dobe vak duo Dérer — Ivanka bolo uz dédvno za svojim politic-
kym zenitom. Vrchol svojej slavy dosiahli este koncom 20. rokov, kedy po-

4 DvaJa rytieri cechoslovakizmu v plnej vyzbroji. In Slovak, 15,4. 1. 1933, ¢.3,s.3
“2  CULEN, Konstantin. Po Svétoplukovi druhd nasa hlava: Zivot Dr. Jozefa Tisu. 2. vyd.
Partizanske: Garmond S. 1.: Priatelia prezidenta Tisu v cudzine a na Slovensku, 1992, s. 54
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Cas krétkej ucasti HSLS vo vlade vyvolali politicky proces s Vojtechom Tu-
kom a dosiahli jeho odstdenie na 15 rokov. Predpokladali, Ze tymto exem-
plirnym rozsudkom definitivne zlomili krk slovenskému autonomizmu.
Skutoénym vysledkom vSak bolo dramatické zhorsenie katolicko-evanje-
lického pomeru v kazdom ohlade. Hlinka vyhlisil, Ze cely politicky proces
je len ,furor husiticus et protestanticus®. Culen sthlasil, ze podstatou ce-
lej kampane bol strach z HSLS vo vldde a tym aj jej vplyvu na verejny Zi-
vot: ,,Znervéznovalo to potomkov tych vysadnych slovenskych rodov, ktori
s nelibostou pozorovali, Ze na vedice miesta v $tite dostivaji sa uz aj ini,
nez oni a ich deti.“®

Evanjelické rody

Lidri slovenskych politickych filidlok — Ivanka, Dérer a Markovi¢ —
mali toho mnoho spolo¢ného. Vsetci traja boli bohati advokiti (,hmotari®)
a predprevratovi Slovéci pochddzajici z vyznamnych evanjelickych rodin.
Ivankovci boli dokonca uhorskym $lachtickym rodom, jeho manzelka Ele-
na pochddzala z rodiny bratislavskych Kutlikovcov a bola vnu¢kou M. M.
Hod7zu. Aj z Dérerovského rodu pochadzalo viacero vyznamnych osobnos-
ti, pravnikov, lekdrov a fardrov. Dérerova manzelka bola z rodiny Stefano-
vi¢ovcov a bola vauckou Viliama Pauliny-Tétha. Pauliny-Téthovci boli zas
v blizkom pribuzenstve s Dulovcami a d'al§imi. Pauliny-Téth bol okrem
toho starym otcom predsedu SNS J. Pauliny-Té6tha a tiez predsedu sloven-
skej filidlky cesko-slovenskych narodnych socialistov Igora Hrusovského.
Markovicov otec Jalius bol vyznamnym lekdrom a jednou z najvyznamnej-
sich osobnosti slovenského predprevratového bankovnictva. Jeho brat Ru-
dolf obhajoval ako advokat mnohych slovenskych ndrodovcov v politickych
procesoch pred prevratom. Za Zenu mal Vajanského dcéru. Markovicovci
tak boli rodinne prepojeni s Hurbanovcami a dalsimi evanjelickymi rodmi.

V Tudickej tlaci sa vela pisalo o evanjelickom rodinkdrstve na minis-
terstve zahranicia. V poslednom roku republiky bolo z 1246 zamestnancov
iba 33 Slovikov (2,64%), z toho 30 evanjelikov. Vyslanec Cesko-Sloven-
ska v Spojenych Stitoch Vladimir Hurban bol synom Vajanského a vnu-
kom Jozefa Miloslava Hurbana. Juraj Slavik, predtym nez sa stal vyslancom
v Pol'sku, bol pohronskym a koSickym Zupanom a ministrom polnohos-
podirstva a vnudtra. Pochddzal z rodiny evanjelického fardra Jana Slavi-
ka a Izabely Bozeny z rodiny Maréthyovcov (sestra spisovatelky Eleny

Maréthy Soltésovej). Slavik — rovnako ako Dérer — mal manzelku z rodu

# TAMZE,s. 128
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Stefanovicovcov. Dali ¢lenovia z tohto ministerstva pochadzajici z vy-
znamnych rodin boli napriklad Osusky, Papanek, Krno. Ak by sme sli do
detailov, zistili by sme, Ze predprevratové evanjelické rodiny tvorili jednu
velkd rodinu, ktord bola vzijomne poprepdjand réoznymi pribuzenskymi
zvizkami.

Aktualizicia predprevratovej slovenskej tradicie na poprevratovy Ce-
choslovakizmus zabezpecila tymto rodindam v Cesko-Slovensku postavenie
novej §lachty. Pri previdzani pozemkovej reformy sa napriklad v zjedno-
dusujicom zargéne spochybrioval vyznam prevodu majetkov zo $lachtic-
kych rodov na luterinske rody. Agrarnici vtedy dostali prezyvku ,$vagrar-
nici“. Ideologicky, konfesionilne a rodinne jednostranni politika sa vSak
z roka na rok stivala nepopuldrnejou, najma ked' sa nastupujica generdcia
— ktord uz nebolo mozné zatlacit do uzadia ndlepkou madarénstva — ne-
dokdzala primerane uplatnit. Na opacnej strane sa viak dobre uplatiiovalo
uz aj potomstvo slavnych rodin. Podla Culena koncom 30. rokov uz otézka
nestdla autonomisti verzus ¢echoslovici, ale slovensky narod verzus jedna
obrovska evanjelicka rodina, ,,ktord je zdsobena Gradmi, ¢asopismi, sprav-
nymi radami, velkostatkami a finan¢nou mocou. Tito velkd evanjelicko-
slovenska rodina robila medzi nirodom slovenskym a ¢eskym prostred-
nika®, avSak ,,skuto¢nost ukazuje, Ze tento rodinny kruh, ktory sa postavil
medzi ndrod Cesky a slovensky, vytvoril hradbu, ktord nespojuje, ale od-
deluje. Slovensky nirod chce hovorit bez prostrednika. Kym si Cesi budu
mysliet, 7Ze tito ludia priblizia Slovensko k Cesku, budu sa velmi mylit.
Tento rodinny kruh postavil svoje osobné zdujmy nad zdujmy ndroda, dnes
ma strach, Ze sebavedomy slovensky nédrod by rozbil retaz tychto rodinnych
zdujmov, a preto sa stavia medzi dva bratské ndrody, medzi nirod cesky
a ndrod slovensky navonok ako prostrednik, v skuto¢nosti ako bariéra.“**

Aj v polemike s Jozefom Lettrichom o Pittsburskej dohode sa Culen
dotkol tejto otizky. Lettrich — jeden z méla cechoslovikov z mladej gene-
ricie — totiz este v lete 1938 argumentoval proti autonomistickej kampa-
ni za vélenenie Pittsburskej dohody do ustavy a najmi do praxe, pretoze
Slovéci uz podla neho dostali viac ako im tito dohoda zarucovala. Culen
mu vtedy oponoval 20-ro¢nou praxou ¢eskoslovenskej persondlnej politiky,
voti Slovikom znacne diskriminujicou: ,Na Slovensku uplatiiovali Cesi
a zo Slovikov mald rodinna evanjelickd skupinka. Na celo slovenského
zivota dostali sa po politickej, nirodnej, nibozenskej, ale aj kvalitnej stran-

ke len Tudia druhu dr. Lettricha. S tymto je Slovensko nespokojné (...)

4 Senator. Chceme hovorit’ bez prostrednikov. In Slovdk, 20, 2. 4. 1938, ¢. 77,s. 3
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Slovensko md daleko kvalitnejsich, schopnejsich a pracovitejsich Tudi, ale
nabozenska a politickd nezné§anlivost’ a predpojatost tymto Iudom zne-
moziuje verejné uplatnenie.“#

O niekolko tyzdiiov neskor Culen v Slowdku informoval o habilitécii
Milana Pisata za docenta pre dejiny literatary ,,ceskoslovenskeho naroda“
na Univerzite Komenského. Aj v tomto pripade bola podla Culena vedec-
kd préca previzend Piditovymi ndrodnymi, konfesiondlnymi a politickymi
preferenciami. Porovnaval ho s Ferdinandom Dur¢anskym. Na jednej strane
Pigit, jeden z nemnohych privrzencov ¢echoslovakizmu mladej generd-
cie, Prazakov stipenec a evanjelik. Na druhej strane Dur¢ansky, talentova-
ny pravnik, ktory studoval na vyznamnych eurépskych univerzitich a vlast-
nym nikladom vydéval publikécie, no zarovei autonomista a katolik a pre
svoje politické presvedéenie bol z univerzity vyhodeny. Culen konstatoval:
»Na pripade Dr. Pisuta jasne vidiet, akou prednostou v dosiahnuti vedeckej
kariéry je rodny evanjelicky list, pdlenie kadidla pred cechoslovickou ideo-
légiou a akou prekdzkou je rodny list katolicky, verejné priznanie sa k ideo-
16gii samobytného slovenského ndroda a akd mald vihu md vedeckd pra-
ca. Vieme, Ze Ceski univerzitni profesori si toho ndhladu, Ze ked tu uz raz
nebudeme my, tak aspoi nase pozicie nech drzia ¢echoslovicki evanjelici.
V Cechéch moze byt docentom a profesorom komunista, fasista, henleino-
vec, na Slovensku v§ak nesmie byt autonomista.“

O desatrocia neskér Culen o posobeni vysadnych rodin napisal, Ze
»v kone¢nom bode rozleptali tymito krivdami celd $truktdru spolunazi-
vania Cechov a Slovikov. Z Cechov oni urobili nepriatelov slovenského
niroda.“’” Bolo zaujimavé, Ze aj Edvard Benes$ uz v exile kritizoval tento
mocensky mechanizmus, hoci bol jednym z jeho architektov. Otvorene pri-
znal: ,My délali chybu; Slovensko sa stalo majetkem 20 rodin, kazdy se hr-
nul jen za zlatdky a karierou a v tom prostfedi mél Hlinka dobrou padu.“#®
Z tohto vyroku vyplyva jednozna¢ne pohfdavy postoj Benesa k tzv. no-
vej slovenskej §lachte, ktord spoluvytvéral. Culen po prestudovani Masary-
kovho prezidentského archivu dospel k obdobnému zaveru: ,Cechoslovici
v spisoch tohto archivu vyzeraja ako $piclovia, ktori pracuji proti vlast-

4 Dr. Lettrich a Pittsburghska dohoda. In Slovak, 20, 10. 7. 1938, ¢. 154, s. 6.

46 Aku vedu pestuji na filozofickej fakulte bratislavskej univerzity? In Slovdk, 20, 11.
8.1938,¢. 181,s. 4

47 CULEN, Konstantin. Storoénica Ivana Daxnera 1860 — 1935. In Literdrny Almanach
Slovaka v Amerike, 1960, s. 133 — 144,

4% DURICA, Milan S. Tomds G. Masaryk a jeho vztah k Slovdkom. Bratislava: LGg,
2007, s. 39
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nému ndrodu. Masaryk napriklad aj takto sa na nich dival. Riadil sa hes-
lom: $piclov potrebujeme, ale ruky im nepodavame. Zd4 sa, Ze ked Ma-
saryk musel niektorému z nich podat ruku, po odchode sa pondhlal si ju
umyt.“? V tomto videl Culen dalsiu vinu Cechoslovakov. Cesi, ktori sa
velmi slabo orientovali v slovenskych pomeroch, hodnotili Slovakov skrze
zopir slovenskych ¢echoslovikov, ktorych poznali. Takto ziskali o Slova-
koch skreslent predstavu ako o korupénych rodinkaroch, ktorych si kedy-
kolvek mozno najat na akdkolvek pracu. Pre objektivitu v§ak hodno dodat,
Ze nie vsetci ¢echoslovici boli evanjelici. Do skupiny prominentnych ce-
choslovikov patrili aj dvaja liberdli pochddzajuci z katolickych rodin: An-
ton Stefinek a Vavro Srobar. Najmi druhy menovany v ni¢om nezaostaval
za metédami Dérera a Ivanku.

Na zaver mozno konitatovat, ze Culenova kritika konfesionalnych po-
merov pochddzala takmer vylu¢ne z rokov 1937 — 1938, kedy uz mnohym
dochédzala trpezlivost s dvadsatroénym sposobom vladnutia v Cesko-Slo-
vensku a na Slovensku zvldst. Ostrie kritiky mierilo na prax socidlneho
a politického konfesionalizmu. Tento druh konfesionalizmu bol do roku
1918 na Slovensku prakticky nezndmy. Politicky konfesionalizmus so sil-
nym socidlnym rozmerom — ndbozenskd prislusnost ako legitimacia k vy-
sokym funkcidm — bol poprevratovym fenoménom a A. Banik ho pokladal
za ,,najnizsi, prizemny druh konfesiondlneho pobludenia“®’ bez ohl'adu na
to, ktord skupina ho praktizuje.

Napriek kritike cechoslovickych evanjelikov Culen prechovaval tictu
k autonomistickym evanjelikom, ktori ani po prevrate nevybocili zo slo-
venskej linie. Boli to osobnosti ako E. Stodola, S. Kréméry, J. Skultety,
J. Pankdch ¢i J. Kvacala, alebo predseda SNS M. Rézus, o ktorom Culen
neskor napisal, Ze bol jediny evanjelik, ktory hajil prava slovenského niroda
v prazskom parlamente. Vetky tieto osobnosti spdjal nekompromisny po-
stoj k otdzke slovenskej samobytnosti, konstantny bez ohladu na meniacu
sa politicku konsteldciu. V tejto filozofii tkvel Culenov obdiv k ich osobam.
Autonomistickych evanjelikov staval na rovnakd troveri s autonomisticky-
mi katolikmi a Ceskych katolikov na troveri evanjelickych ¢echoslovikov.
Bolo to prirodzenym pokracovanim akcentovania nirodného narativu ako
dominantného hodnotiaceho kritéria.

V porovnanim s Hlinkovym konfesionalizmom, ktorého mohutnd

#  CULEN, Konstantin. Ked” Hlinka chcel ist do Ameriky. In MESTANCIK, Jan. An-
drej Hlinka v slove a obraze. Toronto: ZMS, 1991, s. 267
0 BANIK, ref. 1, s. 32
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zlozku tvorili religiézne momenty, Culenov medzivojnovy konfesionaliz-
mus obsahoval primdrne prvky socidlne (hegemoénia niekolkych evanjelic-
kych rodin verzus personalna diskrimindcia katolikov), naciondlne (sloven-
sky ndrod verzus tzv. ¢eskoslovensky ndrod) a z toho vyplyvajuce politické
(autonomizmus verzus cechoslovakizmus). Culenova kritika evanjelikov
nevychddzala z ndbozenskych dogiem, ale z ich dominantného nacionalne-
ho a politického vyjadrenia. Neobvifioval ich z teologického kacirstva, ale
z Cechoslovakizmu — narodného kacirstva.

Mgr. Matds Chrtiansky
Email: chrtiansky2@uniba.sk
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RECENZIE

RYDLO, Jozef M.

KRESTANSKA FILOZOFIA DEJIN:
KATOLIK A HISTORIA

[Bratislava]: Post Scriptum, Libri Historia, 2021, 133 s.
ISBN 978-80-8218-027-8

Knizka Krestanskd filozofia dejin: katolik a historia vysla v roku 2021
ako 56. zvizok edicie Libri Historie Slovaciz, ktord od roku 2000 vyda-
va Katedra slovenskych dejin Filozofickej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave a Slovensky tstav v Rime. Uvodné predhovory napisali kardi-
nél Jozef Tomko (O zmysie nasich dejin) a nitriansky biskup, prof. Vilian Ju-
dék (Dejiny ako pohlad do tajomstva). V zavere knihy je studia Zmysel de-
Jin: osobnost’ a dejiny z pera Huga Rahnera a Pozndmky k zmyslu slovenskych
dejin od Jozefa Tomka. Monografiu doplfiaji vybrana literatira k filozo-
fii dejin, cudzojazy¢né sihrny a farebnd obrazova priloha z dielne Ladisla-
va Vanca.

Kniha J. M. Rydla ¢itatela oslovuje v sicasnej klime iba profinneho
pristupu k dejindm, ale aj v evidentnom negativnom napiti medzi tym, ako
je ¢lovek konstituovany a ako je vnimany préve tym iba profinnym svetom.
Preto je publikicia J. M. Rydla velmi aktudlna. Autor sa tomuto javu venu-
je v castiach, kde pojedndva o krize eurépskeho vedomia a pricinich tejto
krizy. Dielo J. M. Rydla opitovne zdévodiiuje vztah prirodzeného a nad-
prirodzeného, ktory je sicastou krestanskej filozofie dejin. Skima vztah
medzi substancidlnym a procesudlnym ako mozny a potrebny. Nie je en-
cyklopedickou prehliadkou historickych udalosti a dejov. Mohli by sme
povedat, Ze by mohlo patrit k tomu, ¢o sa nazyva histéria idei. Autor ne-
popiera vyznam idei. V kapitole o krestanstve vsak pise, Ze krestanstvo je
realita, fakt osoby Krista, na ktord nemozno neodpovedat, nezaujat k nej
postoj. Dalej konstatuje, ze Kristus sa stretava s Elovekom, fudmi, fudstvom
stile nanovo, lebo inak by zostal iba ideou (s. 47). V osnove publikicie au-
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tor voli metédu postupného vysvetlovania logicko-$trukturdlneho zreta-
zenia definicii. Postupuje didakticky, od témy filozofie pokracuje témou
krestanstva, potom rozoberi krestanski filozofiu. Nisledne zddévodriuje,
preco studovat histériu, pokracuje kapitolou, v ktorej priblizuje termin ,de-
jiny*. Dalsia kapitola sa zaoberd filozofiou dejin a nakoniec pise o krestan-
skej filozofii dejin. Dokazuje legitimitu tychto dejin. Aj v podmienkach
sucasného obrazu krestanstva. Mozno azda hovorit aj o urcitej progné-
ze vyvoja tejto problematiky, napriklad v savislosti s Druhym vatikdnskym
koncilom.

V kapitole , Filozofia“ autor konstatuje, Ze s vyvojom spolo¢enstva moze
dojst k istej ideologickej manipulicii, comu filozofia zdkonite podlieha.
Okrem toho je tu aj svojvolné pouzivanie terminu filozofia. Pri podlah-
nuti parcidlnemu pozndvaniu sa méze vo filozofii prejavit pochybovanie
o véetkom. Strata horizontu metafyziky krestanskej povahy. Autor takto
poukazuje, Ze sa potom zabida na to, Ze filozofia je laska k muadrosti. Su-
marizuje, Ze ,filozofia ako humanistickd metafyzika ontologicko-existen-
cidlneho zalozenia pri hladani svojho zdévodnenia prechddza zo sveta
kone¢nej a mnohorakej skisenosti do transcendencie nekone¢ného bytia...
stle vychddzajic z ontologického a antropologicko-existencidlneho uva-
zovania o byti, ktoré si zase vyzaduje svoje odévodnenie v Transcendent-
ne“ (s. 44).

V kapitole , Krestanstvo® riesi otdzku vztahu viery a filozofie, v ktorej
¢lovek chce poznivat pravdu, mudrost. Krestanstvo je bytostne spojené
s faktom Zivej Kristovej osoby. Nie je to iba o idedch, etike, dogméch. Au-
tor rozlisuje tri aspekty. Prvy aspekt: Bozia milost ako dar ¢loveku, ludom.
Druhy aspekt: skutocnost osoby Krista ako forma daru ludom. Treti as-
pekt: disponovanost ¢loveka na stretnutie s touto historickou realitou, kto-
rou je Kristus. Autor piSe o Bozej iniciative. Na jednej strane, ako uvidza,
v kolobehu l'udskej slobody a hladania pravdy objavovat, na druhej stra-
ne stit vo¢i Bozej slobode. Tito iniciativa pobdda rozumové danosti clove-
ka, aby presli z udivu, kde md svoje stile miesto viera ako istota, ako sicast
zjavenych pravd aj vo vztahu k ich ¢asom podmieneného chdpania. Cituje
Nikolaja A. Berdajeva, ktory pise, Ze filozofia poznd bytie a poznd ho v ¢lo-
veku a skrze ¢loveka. J. M. Rydlo upozornuje, Ze ak sa premisy koncepcie
ludského bytia zakladaju na iba ¢iastkovej interpreticii, teda len ako ma-
teridlnost a naturdlnost, neberie sa do tvahy celd ontologickd opodstat-
nenost, a ak premisou existencidlnej povahy je iba absolutizicia problému
uzitocnosti a pragmatickost existencie, désledkom toho je riziko presunu
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zékladného problému, toho, ¢o ¢lovek je, na to, ¢o ¢lovek md. Potom je tu
posun od tizby po transcendentne, iba na tdzbu po samom sebe. Od ne-
kone¢nej nddeje k Bohu k iluzérnej nadeji, ¢o napovedd ndhodnost lTud-
skych dejin.

V kapitole ,Krestanskd filozofia“ jej problém deli do dvoch rovin: sub-
jektivno-existencidlnej a objektivno-ontologickej. Vo vysvetlovani prvej
roviny ju popisuje filozofiou a existencidlnou skdsenostou, ktora je vlast-
na ludskému bytiu, je aj odkazom na transcendentny princip, rozpoznéava-
ny v byti ako otdzka o jeho naviazani na transcendentno, ako obnovujica
sa otdzka trvalého rieSenia. Na inom mieste piSe, Ze ndvratom k trans-
cendentnu sa ¢lovek obnovuje a nanovo zdévodiuje. Dalej autor pise, 7e
krestanstvo ostdva napriek tejto nutnosti volbou, teda aj moznostou od-
mietnutia. Autor dalej rozvidza problém vztahu viery a rozumu. Neraz ho
¢lovek stavia proti viere. V tejto suvislosti rozpozndva lTudski existencidl-
nu nedostato¢nost a z nej prameniace mozné omyly. Napriklad ako naché-
dzanie ,posledného zmyslu existencie, ktoré mozu koncit vo formalizmoch
a psychologizmoch®. Vytvira sa falosnd autorita. Prava autorita pomédha in-
telektu vzlietnut do vysok, pise. Pobdda k poznaniu pravdy, ktord je neko-
ne¢nd, ktoru vsak nie je mozné plne vlastnit. Mézeme povedat, Ze trans-
cenduje ponad T'udské konania ako pokracujica vyzva. Potom viera nie je
o raciondlnom vlastneni pravdy, piSe, ale v moznosti vydat sa na cestu za
pravdou. Aj v podmienkach existencidlnych protireceni.

Druhou rovinou je objektivne-ontologicka rovina. Je spojend s tym, ze
»bytie ¢lovekom“ odraza tizbu po adekvicii svojho bytia v podmienkach
konecnosti, ale ma moznost horizontu metafyziky. V perspektive nekonec-
ného bytia. Clovek sa moze zverit vo viere Bohu, ktory ostava tajomstvom.
Autor upozorrtiuje, Ze nejde o rekonstrukciu Boha ,filozofov®, ale o realis-
ticky dokaz toho, Ze to, ¢o je empirické, nie je tplné. Vyzaduje metapravdu.
Aj pochopenie dejin, ak nie je vo vztahu k metapravde, kon¢i v modlarskej
snahe vyjadrit definitivne vysvetlenie dejin. Mézeme povedat systémom,
ktory absolutizuje to, ¢o nie je absolitne, ktory uzatvira a konéi ako totali-
ta. Mozeme dodat, Ze s tym mdme skisenost v marxistickom systéme de-
jin. Ako totalita, ktord poprela nekoneéno. V tomto zmysle sumarizuje, Ze
Boh nepredstavuje pre ¢loveka obmedzenia vzhladom na hladanie pravdy,
na ukoncenie protirec¢eni. Vo svojej transcendencii vyznacuje ciel hladania
ludskej cesty k poslednému ciel'u Zivota, ziviac otdzku pravdy, ktord je ovo-
cim tuzby po ,existencidlnej adekvicii bytia ¢lovekom® zo¢i-vo¢i vlastnym
dvojznacnostiam a neistotdm. Pravda je nevycerpatelnd, potom je tu neob-
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medzend moznost rozumového skimania takejto pravdy, ktoré vychidza
z tizby ¢loveka po adekvicii jeho bytia vo vztahu k absolitnemu bytiu.

Autor uvddza na viacerych miestach, Ze krestanstvo a krestanské de-
jiny, krestanskd filozofia dejin, nie sa iba inspirované krestanstvom, nie je
to prehliadka etickych principov ani dobovych prejavov krestanstva. Kres-
tan nie je urCeny tym, Ze vie filozofovat okolo krestanstva. Méze a nemu-
si byt filozofom. Krestanstvo je dané faktom vstupu osoby Jezisa Krista
do dejin. Je dané ¢lovekom, ktory uveril v tento fakt vtelenia. Této udalost
deli ¢as na pred Kristovym narodenim a po tejto udalosti vtelenia. V tom-
to zmysle deli dejiny na starovek, stredovek, novovek, kam zaraduje aj sa-
¢asnost. Autor upozoriuje, ze takému vychodisku brani také pochopenie
autonémnosti ¢loveka, ktoré sa opiera iba o jeho reflexie zdkonitosti social-
neho a prirodného charakteru, ktoré chce vidiet ako jedind perspektivu,
potom ju absolutizuje, ¢im sa uzatvira prave transcendentnu. Autor toto
vnima vo vztahu k lahostajnosti moderného ¢loveka s jeho pochybovanim
o véetkom, odmietnutim metafyziky krestanskej povahy a sebauspokojova-
nim. Ale sd tu aj iniciativy zo strany nadprirodzeného. Mézeme povedat
spolu s Jacquesom Maritainom, ktorého autor Casto cituje, Ze clovek milos-
tou sa moze nachddzat bez toho, aby sa hl'adal.

V kapitole ,Filozofia dejin® pripomina protagonistov takéhoto iba do
kone¢na uzavretého ¢loveka. Osobitne vysvetluje Heglovu filozofiu, cha-
rakterizuje marxizmus, tiez materialisticky progresivizmus. Krestansk4 fi-
lozofia dejin vo svojej autonémnosti vyzaduje vieru, konstatuje autor. To
nie je abstraktny problém. Vyznamny filozof Edmund Husserl na sklonku
Zivota povedal, Ze nepopiera osobu Krista, ale chcel Tudi ku Kristovi pri-
viest pomocou svojej filozofie. Mimo cirkev a teda mimo vieru. Edmund
Husserl v knihe Kriza eurdpskych vied pise, ze ¢lovek sa musi vrétit od od-
vodeného poznania k vlastnému bytiu. Ale aké to bytie je, ostiva u neho
otvorenou otdzkou. V jednotlivych kapitolich publikicie J. M. Rydlo rozo-
zndva toto bytie ako také, ktoré je disponované moznostou obnovovat sa,
poznévat sa, zdovodnovat sa v skuto¢nostiach absolitneho Bytia. Vierou,
ktora déva rozumu perspektivu v jeho badani o pravde. MoZu to byt exis-
tencidlne vyhrotené situdcie v kontexte protichodnosti. J. M. Rydlo varu-
je, Ze je tu preto riziko, ktoré moze mylit existencidlnou autoritativnostou,
kedze ¢lovek je vystaveny moznosti omylu a hriechu, ale aj dogmatizmom
ako falosnou autoritou posledného riesenia.

V druhej casti knihy nasleduja dve kapitoly: Preco studovat historiu
a Dejiny. V prvej autor uvddza viacero dévodov. Napriklad, Ze identita jed-
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notlivea, ndroda sa utvira ako vedomie istej kontinuity. Méze to byt vel-
mi subjektivne, skreslené. Méze to mat politické dosledky. Preto aj histéria
ako veda svojimi metédami a znalostou predmetu $tadia méze napoméhat
naprave. Histéria v retrospektive moze byt aj zdrojom ucenia. Dolezitd sa
mu javi aj osobnost historika, jeho osobnostné a odborné vybavenie. Pre-
toze je tu aj osobny kontext. Ten nie je dovodom na jeho eliminovanie, ale
kvalifikovanie. Autor povazuje vyznam histérie najmi pre politiku. S pod-
mienkou slobodného bddania.

V kapitole ,Dejiny“ autor tvrdi, Ze metéda $tadia dejin je induktivna,
nastoluje vSak otdzku kritéria $tadia dejin. Podl'a neho je problém transcen-
dentna zakladny a $pecificky pre kritické stddium dejin. V historiografii sa
pozndva to jednotlivé, Co su zistené udaje. Tie usiluji o jednotu vo vztahu
toho predtym a potom. Filozofia dejin vSak prispieva optikou univerzality,
poukazuje na neistotu toho vonkajsieho vo vztahu k vnatornému. Filozofia
dejin premostuje, ako autor piSe, vonkajsiu jednotu na pochopenie faktov
kich podstatnej a vnutornej jednote. Potom aj historicky svet v jeho prvych
a poslednych pricinich. V dalsej kapitole autor rozobera krestansku filozo-
fiu dejin, ktord vyvodzuje z toho, ako je ¢lovek konstituovany.

Ako ¢itatela ma uputali myslienky okolo transcendentna ako danosti
¢loveka vo vztahu na samotné transcendentno. Ako pise autor, ¢lovek nesie
v sebe tizbu po nekoneéne, ktord je spojend s tizbou po zhode bytia. A to
cez krestanskud pravdu, ktord v tejto tizbe po nekonecnosti nachddza svoju
objektivnu moznost. Ako zhodu medzi pravdou a vierou. Tomu zodpove-
dajici dynamizmus tdzby po zhode bytia s krestanskou vierou, medzi indi-
viduilnou slobodou a Bohom, medzi otdzkou ¢loveka a odpovedou Boha,
¢o sprevadza beh ¢asu a konanie ¢loveka.

Autor $pecifikuje krestansku filozofiu dejin aj momentom prelinania
sa Casnosti a veCnosti. V optike konca dejin. Druhym prichodom Krista.
Krestanska filozofia dejin md vzor aj v Augustinovom diele De Civitas Dei.
Kniha J. M. Rydla je neprehliadnutel'na publikdcia, ktord je tak o substan-
cidlnych, ako aj o procesudlnych javoch, ktoré mozu prispiet k harmoénii
v zivote T'udi, ktora dnes tak velmi chyba.

Stanislav Hvozdik
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LETZ, Rébert —- HROMJAK, Luboslav - STANO,
Pavol

CERNOVA 1907. Odkaz Andreja Hlinku

a Cernovskej tragédie

Bratislava: Post Scriptum, 2017, 264 s. ISBN 978-80-89567-78-2

Odhwwﬁﬂﬂmﬁvémmmj@mmm%&%é%ﬂh@mmmm%hw
ré sa zapisala do historiografie i pamiti naroda ako ,Cernovska tragédia“,!
uplynulo v roku 2017 uz 110 rokov. Vydavatelstvo Post Scriptum vyda-
lo pri tejto prilezitosti pozoruhodnu publikiciu (recenzovali ju Viliam Ju-
dik a Peter Zubko), pozostivajicu z dvoch vedeckych §tudii a rozsiahleho
vyberu pramennych materidlov. Na prvych strankach sa ¢itatefom priho-
véraji Igor Combor (primator mesta Ruzomberok) a Patrik Habo (posla-
nec mestského zastupitelstva Ruzomberok za mestski ast Cernové). Ako
sa konstatuje v uvode, tvorcovia publikicie sa ,,podujali hladat odkaz Cer-
novskej tragédie v Sirokom historickom obliku a v sivislostiach nirodného
pohybu, ktoré si spité s posobenim klacovej osobnosti nasich modernych
dejin — Andrejom Hlinkom* (s. 8).

Autorom prvej stidie Andrej Hlinka a jeho pésobenie do roku 1918 v uhor-
skom a medzindrodnom kontexte (s. 11 — 48) je Luboslav Hromjék. V avo-
de poukazuje na osobnosti, ktoré v mladom Hlinkovi pestovali slovenské
narodné povedomie pocas jeho gymnazidlneho stadia v Ruzomberku. Pri-
blizuje jeho reakciu na socidlnu nduku Cirkvi prezentovanu pdpezom Le-
vom XIII. v encyklike Rerum novarum (1891), angazovanie sa v prospech
chudobného obyvatel'stva a r6znorodé aktivity na socidlnom poli, prejavu-
juce sa okrem iného v zakladani spolkov, zdruzovani roI'nikov ¢i osvetovej
publicistike. Socidlnu nduku Cirkvi sa snazil uplatiiovat aj v $irSom kon-
texte na ndrodnej drovni, o ho priviedlo do politiky. Najskér zacal poso-

I Samotny vyraz ,,Cernovska tragédia“ na oznacenie krvavej udalosti v Cernovej z roku

1907 sa pouzival uz od pogiatku, podobne ako vyraz ,,Cernovska masakra.
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bit v Uhorskej l'udovej strane. Podla autora vnimal Hlinka svoju ¢innost
v tejto strane ako ,uplatiiovanie myslienok papeza Leva XIII., podporu-
jucich ¢innost krestanskych Iudovych strin s cielom eliminovat désledky
liberélnej politiky a presadzovat krestanski mordlku do politického a spo-
lo¢enského zivota v Uhorsku, ale taktiez ako podporu slovenského nd-
rodného pohybu® (s. 19). DaleJ sleduje okolnosti a pri¢iny vedice k Hlin-
kovmu odchodu z Uhorskej Iudovej strany a zalozeniu Slovenskej Iudove;j
strany v roku 1905.

Najviac pozornosti vsak venuje znimemu sporu Hlinka verzus Pirvy,
ktory sa tiahol tri roky a skondil sa vitazstvom Andreja Hlinku. V' stvis-
losti s tragédiou v Cernovej poukazuje na jej medzinarodny ohlas a reakcie
vyznamnych osobnosti v zahrani¢i (Robert William Seton-Watson,
Bjornstjerne Bjornson, Ernest Denis, Alexander Alexandrovi¢ Papkov,
Lev Nikolajevi¢ Tolstoj). Zvlast prinosnym je, ze Hlinkov spor so spisskym
biskupom Alexandrom Pirvym reflektuje vo svetle najnovsich vyskumov
v archivoch Svitej stolice. Citatel sa tak okrem iného dozvedd zaujima-
vi informdciu, Ze do sporu sa priamo zapojil aj ndslednik trénu Frantisek
Ferdinand d’Este, ktory sa vyjadril, Ze skutoénym dévodom prenasledo-
vania Hlinku zo strany provladneho, promadarsky zmyslajiceho biskupa
Pérvyho je umysel zastrasit slovensky citiacich kniazov. Autor prizvukuje,
Ze v pripade zapojenia sa ndslednika trénu do kauzy neslo o formalizmus,
ale o osobné nasadenie, o ilustruje jeho ostrymi slovami zo spravy, kto-
rd poslal cirkevnej vrchnosti v tejto veci. Dokumentuje tieZ angazovanost
americkych Slovikov na strane Hlinku — spomina napriklad $pecilny te-
legram slovenskych kiiazov adresovany papezovi Piovi X. ¢i vydanie brozi-
ry v anglickom jazyku, ktord krajanom a americkej verejnosti objasnovala
proces proti Hlinkovi. Podla L. Hromjika kone¢né rozhodnutie papeza
Pia X. v Hlinkov prospech roku 1909 bolo pre tohto neoblomného obhaj-
cu prav slovenského ndroda nielen osobnou satisfakciou, ale aj povzbude-
nim pre Slovikov v procese upeviiovania vlastnej identity a formovania sa
v moderny politicky nérod.

Prinosnd a podnetna je aj sonda do vztahov medzi Andrejom Hlinkom
a prezidentmi prvej CSR s ndzvom Andrej Hlinka v prvej Cesko-Sloven-
skej republike na priklade jeho vztabu s prezidentmi 1. G. Masarykom a E. Be-
nesom (s. 49 — 110) z pera Réberta Letza. Nadrtdva zlozitu situdciu v pre-
lomovom roku 1918, Hlinkove aktivity v zdujme konsolidicie pomerov
po rozklade rakisko-uhorskej monarchie a jeho postoje k myslienke spo-
lo¢ného titu s Cechmi. Podrobnejsie priblizuje Hlinkovu charizmatickd
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osobnost, pricom poznamendva, Ze Ziadnej inej slovenskej osobnosti nebo-
la preukazovana taka prehnand dcta a zdroveri prehnand neicta a zatraco-
vanie ako Hlinkovi. Kult jeho osobnosti,? ktory sa rozvinul v nemalej ¢asti
slovenského niroda, porovnédva s kultom prezidenta Masaryka na zdklade
ich spolo¢nych ¢ft (socidlny pévod, politickd angazovanost, charizma, pra-
covitost), no poukazuje aj na ich ostré nazorovo protikladné pozicie, najmi
v oblasti chdpania Cirkvi a ndboZenstva. Aj v tomto zmysle bol stret tych-
to dvoch kultov ,stretom sekularizmu s tradi¢nym katolicizmom® (s. 66).
Dalej priblizuje osobné kontakty Hlinku s Masarykom na Slovensku (Ru-
zomberok, Kogice, Brezovd pod Bradlom) a v Cechich (Praha), ich vz4-
jomnu kore$pondenciu, ale aj spory (najmi o vyklad Pittsburskej dohody,
ktord Masaryk podpisal, no povazoval ju za nezidviznu lokdlnu dohodu
slovenskych a eskych krajanov v zamori, ba neskor dokonca za falzum), za
ktorymi mozno vidiet logické vyustenie stretu dvoch hodnotovo a politic-
ky odlisnych svetov. Autor vSak dokazuje, Ze napriek véetkym nédzorovym
nezhoddm a napitiam zachovali si k sebe vzdjomny respekt.

Voci Masarykovmu ndstupcovi v prezidentskom kresle Edvardovi Be-
nesovi mal Hlinka ,rezervovany az kriticky odmietavy vztah“ (s. 99), ktory
vyplyval z ich protichodnej politickej a ideovej orienticie, ale tiez diamet-
rilne odlisnych postojov k otdzke samostatnosti slovenského naroda (Be-
nes tvrdo presadzoval svoju tedriu o jednotnom ,ceskoslovenskom nédrode®
v etnickom zmysle). Autor tu dédva do pozornosti Hlinkovu parlamentnd
re¢ z roku 1922, v ktorej kritizoval Benesovu zahrani¢nu politiku, ich osob-
né stretnutie v Cernovej v deft Hlinkovych 72. narodenin & vzdjomnu ko-
re$pondenciu. Cituje tiez sikromny ndzor Benesa na Hlinku z ¢ias dru-
hej svetovej vojny, v ktorom priznal Hlinkovu popularitu a jeho doslednost
v praci. Vyvodzuje tu zdver, Ze Benes si na rozdiel od Masaryka viac uvedo-
moval vyznam Hlinkovej osobnosti a dokdzal ocenit aj jej pozitiva. V zd-
vere Hlinku hodnoti ako jednu z najzaujimavejsich politickych osobnosti
prvej CSR, vyzdvihuje jeho odvahu a nezlomnost v zipase o autonémiu
Slovenska a politicka obratnost: ,Hlinkovi sa podarilo v obdobi prvej CSR
vytvorit funkénd politickd stranu s krestansko-konzervativnym a ndrodnym
programom, ktord bola re$pektovand a napriek dlhodobej opozicii sa sta-
la politickou stranou s podporou vicsiny slovenskych volicov* (s. 108 — 109).

2 Kult Andreja Hlinku vyvrcholil v rokoch prvej Slovenskej republiky. K tomu blizsie
pozri KARPATY, Vojtech. K niektorym vonkajsim prejavom kultu Andreja Hlinku v ro-
koch 1939 —1945. In LETZ, Robert — STANO, Pavol (eds.). Ndrode moj. Pamditnica 150.
vyrocia narodenia Andreja Hlinku. Bratislava: Post Scriptum, 2015, s. 176 — 206
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Poslednt ¢ast publikdcie tvorf vyber dokumentov, ktory zostavil Pa-
vol Stano pod nizvom Cernovskd tragédia v pramerioch (s. 111 — 261). Cita-
tel sa tak po prvykrit méze obozndmit s mnohymi neznimymi dobovymi
svedectvami, vypovedajicimi nielen o samotnej ,krvavej posviacke® kos-
tola, ale tiez o aktéroch vtedajsich udalosti, pricom ho akiste prekvapi, do
akych zaujimavych detailov zachddzaji vybrané pramene. Z dévodu lepse;
prehladnosti je vyber rozdeleny do Siestich celkov: Prolég, Kostol, Reakcie
v zahrani¢i, Cernovsky proces, Segedin a Na zdver. Ndjdeme tu chronolo-
gicky zoradené udalosti predchadzajice Cernovskej tragédii z rokov 1905 —
—1907 a ¢lanky z Ludovych novin, informujice o prvom procese a vysluchu
Andreja Hlinku (1906) a napitej situicii v RuzZomberku pred samotnou
vysviackou novopostaveného kostola v Cernovej. O tom, ako tragédiu vni-
mali miestni obyvatelia, vela napovedaju napriklad zapisky Stefana Kaljara,
ktory bol priamym svedkom vystavby kostola, i¢astnikom strelby zanddrov
do zhromazdeného davu a napokon i jednym z odstidenych v sidnom pro-
cese s Cernovéanmi (1 rok viizenia). Samotny Hlinka v prvej verejnej reak-
cii oznadil tito tragédiu za ,hrozné krvipreliatie a mordovanie slovenské-
ho Tudu® (s. 140). Uverejnena je tu tiez sprava zo Slovenského tyZdennika,
priblizujica interpeldciu uhorského ministra vnuatra gréfa Andrassyho zo
strany poslanca Milana Hodzu. Citatel sa stretne aj s doteraz neznimym
listom Svetozara Hurbana-Vajanského, v ktorom informoval $vaj¢iarskeho
slovakofila Williama Rittera o tragédii v Cernovej.

Stdny proces s obzalovanymi je zachyteny prostrednictvom délezitych
vytiatkov z knihy Vladimira Hurbana Cernovsky process (1908). V bilancii
procesu sa dozveddme, Ze pred sudcov sa postavilo 54 obzalovanych (zvicsa
i§lo o obyvatelov Cernovej). Z nich odsudili 40 0s6b spolu na 37 rokov vi-
zenia. Najvyssi trest — tri roky vizenia — dostala 55-ro¢nd Anna Fullova,
sestra Andreja Hlinku. NajmladSou odsidenou bola 17-ro¢nd Adela Je-
lenikové (rod. Hlinkovi), ktort sudca poslal do vizenia na Sest mesiacov.
Sdcastou vyberu pramenov st aj cldnky stvisiace s uvdznenim Hlinku
v Segedine a spomienky na masakru v Cernovej z 30. rokov. Obete strel-
by pochovival ruzombersky kaplin Andrej Oravec, ktory si v roku 1932
spominal na svoju smutnd povinnost: ,Cernovi bola preplnend vojskom
a 7andarmi. Cernovci ma s placom vitaji a odprevadzaji do ulice, ktord ve-
die k cmiteru. Tam stédla stodola. V' nej pitvali postrielanych. Museli tam
vSetkych doniest. Pekne poobliekané, ovencené mrtvoly vybrali v stodole
z rakiev, Saty dolu, kosele dolu a rezali ich. Pisali do zdpisnice, kde-kto do-

stal gulku a kolko. (...) Podondsali vSetkych k otvorenym hrobom. Zacali
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sa obrady. Nemyslel som, Ze to prezijem a vydrzim. Spev? Nebolo ho pocut,
len pla¢ a narek.“ (s. 254 — 256)

Hoci tragédii v Cernovej historici venovali viacero knih a §tadii, recen-
zovand publikdcia vdaka novym vyskumom a pristupom autorov vyznam-
ne obohacuje nase poznanie o nové pohl'ady nielen na samotnu udalost, ale
aj na $irsi kontext vtedajsieho slovenského politického a nirodného vyvoja,
pri¢om nepochybne zapina viaceré ,biele miesta v skimanej problematike,
dopliia & spresiuje niektoré zndme fakty a podnecuje k dalsim vyskumom.
Citatelia isto ocenia, Ze text je sprevadzany mnozstvom fotografii a ukaz-
kami z dobovej periodickej tlace. Do kniznice slovenskych narodnych de-
jin tak pribudlo hodnotné dielo, ktoré ilustruje sicasnej generacii nelahké
osudy nasich predkov, ich tfnistt cestu k slobodnejsiemu Zivotu, ale aj ich
Zivd vieru a pevnud nddej v lepsiu budicnost slovenského niroda.

Frantisek Skovajsa
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OSIKA, Stefan (zost.)

SLOVENSKI VETERANI DRUHE] SVETOVE]
VOJNY

Fackov: Stefan Osika vlastnym nédkladom, 2023, 214 s.

ISBN 978-80-570-2908-3

S tym, ako postupuje ¢as, sa nezadrzatelne zmensuje pocet aktivnych
ucastnikov druhej svetovej vojny. Ku cti profesiondlnym i amatérskym his-
torikom, akym je aj Stefan Osika, sliZi zaznamenanie spomienok po-
slednych pamitnikov bojov z rokov 1939 az 1945 v rimci orilnej hist6-
rie. Okrem prezentdcie zostavovatela sa recenzovand monografia skladd
z osemnistich kapitol, ktoré priblizuji osemnast I'udskych osudov z dru-
hej svetovej vojny.

Uvodni stat je venovana zostavovatelovi publikécie, Stefanovi Osiko-
vi, ktory sa venuje zbieraniu spomienok slovenskych veteranov uz od roku
2010. Predmetom jeho historického vyskumu st prioritne dejiny Rajec-
kej doliny vritane jeho rodiska Fackova v obdobi 1944 az 1945. Najvicsie
penzum informdcii mu poskytli byvali prislusnici slovenskej armédy. V pri-
pade ¢lenov partizanskych jednotiek sa najcastejsie stretol s odmietavym
postojom poskytnit informdacie z minulosti.

Ako prvé je v recenzovanej publikicii zaradena najrozsiahlejsia Cast,
a to spomienky pod nizvom Zenista na Kaukaze, venovani Ondrejovi Ma-
chynovi (1920 — 2021). Tento rodék zo Ziliny posobil od jesene 1941 ako
Zenista v rimci 2. pionierskej roty 2. pesieho pluku v Trencine, kde sa stal aj
holicom muzstva. Od septembra 1942 do jula 1943 bojoval v Sovietskom
zvize v radoch Rychlej divizie. Zacastnil sa nemeckej ofenzivy na vychod-
nom fronte v oblasti Kaukazu. V okoli bojisk videl vS§ade zndmky chudoby.
Tamojsie cesty boli len prasné a vojaci jeho jednotky trpeli na zavsivave-
nost. Vojenské aktivity vykondval v rdimci odminovania, a to aj na ¢ierno-
morskom pobrezi. Z inych armdd $titov Osi zaznamenal pritomnost voja-
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kov Talianska, Rumunska a Madarska. Zicastnil sa i tstupu na Krym, kde
ziskal hodnost slobodnika. V jili 1943 sa vritil na Slovensko do radov Ve-
litel'stva 1. diviznej oblasti v Trenc¢ine. Od septembra 1943 do aprila 1944
posobil v raimci Technickej brigddy v Taliansku. Pocas Slovenského narod-
ného povstania sa zotavoval v piestanskych kipeloch. V janudri 1945 opit
narukoval do Domobrany, a to znovu do Tren¢ina. Aj po oslobodeni musel
este v lete 1945 vstipit do ceskoslovenskej brannej moci v Sali. Ozbrojené
sily nadobro opustil az v decembri 1945.

Rodik z Kosic Frantisek Marek (1920 — 2023) v prispevku § zalian-
skymi partizdnmi uvidza, ze posobil ako ucitel. V oktébri 1942 naruko-
val do 1. automobilového praporu v Nitre. Na vychodny front bol odveleny
v méji 1943 ako proviantny ictovnik Zaistovacej divizie. UZ cestou na bo-
jisko nim otriasli zverstvd pachané vo vojne vritane obesenych Zien a deti.
V hodnosti ¢atdra posobil v Minsku. Mal na starosti aj vymenu penazi. Pri
konverzii platidiel pouzival kurz jeden rubel (ako aj jedna risska marka) za
desat kortn slovenskych. V ramci reorganizdcie 2. pesej divizie, premeno-
vanej v oktébri 1943 na Technickd brigddu, sa Frantisek Marek presunul so
svojou jednotkou do Talianska. Vo februdri 1944 dezertoval s dal§imi spo-
lubojovnikmi k talianskym partizinom, ale uz o mesiac neskor ho zaisti-
li Nemci. V juli 1944 bol sice polnym stidom Technickej brigady odstdeny
na vizenie v dizke dvoch rokov, ale prezident Jozef Tiso udelil Frantiskovi
Marekovi milost. V radoch 2. technickej divizie opit presiel v aprili 1945
k partizdnom, ¢im sa prenho vojna skoncila.

Pribeh Vojak a partizin je venovany Jurajovi Michalcovi, narodenému
v roku 1921 vo Fackove. Ako poInohospodarsky robotnik nastapil v roku
1941 na zakladnu sluzbu do 4. pesieho pluku v Liptovskom Svitom Mi-
kuldsi. Ako prislusnik horskej delostreleckej batérie bojoval od marca 1942
do oktébra 1943 v radoch Zistovacej divizie na vychodnom fronte a od ok-
tébra 1943 do marca 1944 v radoch Technickej brigddy v Taliansku. Po
ndvrate na Slovensko posobil v ndhradnom prapore v Liptovskom Svitom
Mikulési. Poc¢as Slovenského narodného povstania velil ¢ate v 2. sloven-
skej partizdnskej brigade M. R. Stefanika. Po oslobodeni sa za Komunis-
tickd stranu Slovenska stal predsedom miestneho ndrodného vyboru v rod-
nom Fackove.

Rodik z Malej Bytce (1922) Ondre;j Samaj je hrdinom pribehu Na
Kryme a v paradesantnej brigdade. Bol zamestnany na pile, ked narukoval
v oktdbri 1942 k 1. jazdeckému priezvednému oddielu v Bratislave. Ab-
solvoval Zenijny vycvik v 1. pionierskom prapore v Trencine. V juni 1943
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odisiel transportom na vychodny front na Krym, kde ho v oktébri 1943
zajala Cervend armada. Po pobyte v zajateckom tibore v Usmani sa stal
v janudri 1944 v Jefremove vojakom 2. samostatneJ paradesantnej brigady
v exilovej ceskoslovenskej armdde. V mdji 1944 posobila jednotka v ukra-
jinskom Proskurove, kde viacero vojakov vritane Ondreja Samaja ocho-
relo na uplavicu. Po dcasti v Karpatsko-duklianskej opericii sa v rdmci
vysadku brigady zapojil do SNP, pricom bol povyseny na desiatnika. Zu-
Castnil sa aj dstupu povstaleckej armady na Donovaly. V decembri 1944 sa
vratil do rodiska, kde vstipil do 2. slovenskej partizanskej brigady M. R.
Stefanika. Po oslobodeni si opit obliekol uniformu. V armade posobil do
janudra 1946 v Trencine a potom v 4. Zenijnej brigdde v Komarne.

Pribeh Jédna Kubika z Vazca, kde uzrel svetlo sveta v roku 1920, zachy-
tava stat V odboji a nemeckom zajati. Po pricach na stavbach ciest a Zelez-
ni¢nych trati bol v oktébri 1941 zaradeny ako uctovnik do 4. pesieho plu-
ku v Liptovskom Svitom Mikuldsi, kde ziskal hodnost desiatnika. V juni
1943 sa ocitol na bojisku na Kryme, kde ziskal hodnost ¢atdra. V okt6b-
ri 1943 padol do zajatia a bol presunuty do zajateckého tébora v Usmani.
V janudri 1944, po prihlaske do ceskoslovenskej zahrani¢nej armady, absol-
voval v Jefremove paradesantny vycvik. Po bojoch v Karpatoch sa zucastnil
vysadenia 2. samostatnej paradesantnej brigidy v Slovenskom nirodnom
povstani. Po potlaceni povstania odisiel na Staré Hory. Padol do nemec-
kého zajatia a zvy$ok vojny stravil v zajateckom tabore pri Berline. V aprili
1945 usiel zo zajatia k bliziacej sa Cervenej armade a cez oslobodené Pol-
sko sa dostal domov.

Na distupe z Ruska je nézov prispevku priblizujiceho Zivotné osudy Fer-
dinanda Danka, narodeného v roku 1921 v Podhori. Vojenskd uniformu
si obliekol ako spojar v oktébri 1942 v Novom Meste nad Vihom. Z ka-
sarni v Turéianskom Svitom Martine bol odveleny na vychodny front na
Krymsky polostrov, kam dorazil v juli 1943. Pri Gstupe sa na rumunskych
vlecnych ¢lnoch dostal po Ciernom mori zo Sevastopola do Odesy. Pohyb
frontu viedol jeho dalsie kroky do Moldavska a Rumunska. Po vypuknu-
ti SNP bol Nemcami odzbrojeny a dal$iu vojnovi anabazu v ramci sloven-
skej armady stravil v Madarsku a Rakusku, kde v Amstettene zazil v maji
1945 koniec vojny. Zeleznicou sa dostal do Budapesti a odtial do oslobo-
deného Ceskoslovenska.

Zisluhy zbynovského rodika Ondreja ImriSeka (1920) sa vystizne uve-
dené uz v ndzve kapitoly Zdchrana americkych pilotov. Od oktébra 1941 bol
prislusnikom Jazdeckého priezvedného oddielu vo Zvolene, s ktorym v ja-
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nudri 1942 odisiel v transporte na vychodny front k Zaistovacej divizii. Za-
zil protipartizdnske boje, ruskd zimu -40 °C, ako aj presun Technickej bri-
gidy do Talianska v oktébri 1943. V ¢ase vypuknutia SNP bol straznym
v zajateckom tdbore v Grinave pri Pezinku, odkial' prepustil zajatych ame-
rickych vojakov na povstalecké izemie. Pdsobil v Domobrane. Po skonceni
vojny posobil v Eeskoslovenskej armédde az do konca roka 1945. Po névrate
do civilu sa venoval hospodareniu na vlastnych pozemkoch.

Z Velkej Bytce pochadzajici Jozef Sakala (1922) podla pribehu Od-
zbrojenie v Madarsku narukoval v oktobri 1942 ako zbrojir do Ustred-
nej zbrojnice v Trencine. V juni 1943 odisiel do pola k zbrojnému parku,
kde opisal svoje zdzitky z Chersonu i Odesy. V auguste 1944 zazil od-
zbrojenie slovenskych vojakov nemeckou armddou v Rumunsku i viano¢né
sviatky z rovnakého roka pri madarskom Balatone. Ukonéenie vojnového
konfliktu zastihlo Jozefa Sakalu v rakdskom Melku. S ostatnymi sloven-
skymi vojakmi sa presunul do Siah, na izemie obnovenej Ceskoslovenskej
republiky.

Anabizu Stefana Stanéeka popisuje kapitola Od Azovského mora po Ba-
laton. Narodil sa v roku 1921 v Kamennej Porube. Po narukovani do Tre-
bisova bol odveleny na Krym ako spojka. Z frontu pri Azovskom mori sa
v rdmci Gstupu spolu s dal§imi vojakmi preplavil do rumunskej Konstance.
V case vypuknutia Slovenského narodného povstania sa so svojou jednot-
kou nachiddzal v Madarmi okupovanom Sedmohradsku, kde boli odzbro-
jeni nemeckou armddou. Nasledne sluzil v rimci 1. technickej divizie pri
Balatone. Dezertoval z armddy, nevritil sa z dovolenky a skryval sa. Pred
prichodom frontu bol z rodiska evakuovany do Rajeckych Teplic.

Specifické zadelenie pri sluzbe v zbrani zazil podla state Pri protilietad-
lovych delostrelcoch roddk z Plevnika-Drienového Ludovit Kapralik (1922).
V auguste 1943 sa stal vojakom 1. pesicho pluku v Trnave. Vycvik absol-
voval i v Senici, Hlohovci a Podunajskych Biskupiciach v radoch 11. svet-
lometnej batérie Delostreleckého protilietadlového pluku. S vypuknutim
Slovenského ndrodného povstania sa spdja odzbrojenie Ludovita Kaprali-
ka Nemcami v Miloslavove. Po potlaceni povstania posobil v Domobrane
v Povazskej Bystrici ako protilietadlovy delostrelec. Po oslobodeni este raz
narukoval, a to do eskoslovenskej brannej moci do Topol¢ian.

O #ivote Silvestra Kubineca (1923) z Ci¢mian pojednéva pribeh V ne-
meckom zajati. Silvester Kubinec narukoval v roku 1944 do Kezmarku. V su-
vislosti s vypuknutim Slovenského ndrodného povstania bol zajaty Wehr-
machtom a odtransportovany do Nemecka. Patril asi k polovici z 15 000
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internovanych prislusnikov Vychodoslovenskej armddy, ktorych Tretia risa
vritila spit do Slovenskej republiky. Z rodnych Ci¢mian sa pred pricho-
dom frontu presunul do Strézovskych vrchov. O oslobodenie jeho rodiska
sa pricinili vojaci Rumunskej krdlovskej armdady. Po oslobodeni opit naru-
koval do bojov s banderovcami. Napokon sa stal ¢lenom Zboru finan¢nej
straze v Osc¢adnici.

Jedinym medailénom vo vojne zahynutého slovenského vojaka je pri-
beh Posledny list z Nemecka o Martinovi Mikulovi (1920 — 1945). Tento
rodék z Tura patril od oktébra 1941 do zostavy 4. pesicho pluku v Liptov-
skom Svitom Mikulasi, kde absolvoval vycvik v gulometnej rote. Od sep-
tembra 1942 bojoval v radoch 21. motorizovaného pesiecho pluku Rych-
lej divizie na vychodnom fronte. Zucastnil sa i bojov na Kaukaze. Po
ndvrate na Slovensko bol od oktébra 1943 do mdja 1944 opitovne zara-
deny do 4. pesieho pluku v Liptovskom Svitom Mikuldsi, odkial znovu
odisiel do pola. V juni 1944 dezertoval a po zaisteni Nemcami bol odvle-
Ceny do Tretej rise, kde v zajateckom tibore v Eisenachu vo februari 1945
zomrel.

Utrgky z povstania st pribehom Pavla Pady$ika, ktory pochidzal
z Cierneho. Na Kysuciach sa narodil v roku 1923. Ako sudny dradnik na-
stapil vojensku sluzbu v oktébri 1943 v Trenéine ako delostrelec. Posobil
aj v Bratislave a v Dubnici pri protilietadlovej batérii. Pri rovnhakom druhu
zbrani slazil tiez pocas Slovenského narodného povstania v bojoch s Nem-
cami. Po potlaceni povstania sa rozhodol pre partizansky spdsob boja. Kon-
com roka 1944 sa vritil do svojho rodiska.

Student Priemyselnej stavebnej skoly Martin Koldrik, rodak z Ifa-
nova (1927), sa podla pribehu Partizanski pomocnici zapojil po vypuknuti
SNP v Liptovskom Svitom Mikuldsi do povstaleckych bojov. Po potlaceni
povstania sa stal partizinom. Posobil aj ako lyziarska spojka v Demiénov-
skej doline. Pred narukovanim do Hassikovej Domobrany sa skryval. S vo-
jakmi Cervenej armady sa stretol pri prechode frontu v Liptovskom Svi-
tom Jane. Do rodiska sa vritil az po jeho opitovnom oslobodeni z druhej
nemeckej okupicie v aprili 1945.

Kritky pribeh Ondreja Duriga ma vystizny ndzov Na prdcach v Nemec-
k. Ondrej Duri§ sa narodil v roku 1921 v Rosine. V marci 1943 narukoval
k tankistom do Tur¢ianskeho Svitého Martina. Absolvoval aj kurz nito-
vania v Krakove v Generalgouvernemente, ako aj skolenie v tejto ¢innosti
v leteckom zdvode Wenderholst vo Velkonemeckej risi. V Nemecku zazil
aj bombardovanie lietadlami Spojencov. V juli 1944 sa vritil na Sloven-
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sko. Z Kremnice odisiel do Trencianskych Biskupic, odkial sa po vypuknu-
ti Slovenského ndrodného povstania dostal do svojho rodiska.

Zivotna put Jana Pauleca (1916 — 1996) povodom z Dolného Moste-
neca je obsahom state Presvedieny partizdn. Ako prislusnik 4. pesieho
pluku v Liptovskom Svitom Mikuldsi v mdji 1944 posobil v 2. pesej divizie
VychodoslovenskeJ armddy. V auguste 1944, este pred vypuknutim SNP,
dezertoval so svojou rotou v snahe dostat sa k Cervenej armade na tize-
mie okupovaného Polska. Nakoniec sa viak pripojili k 3 500 partizdnom
Voronezského ukrajinského zvizku ,Stalin“ pod velenim pplk. Sukajeva
S 3. brigadou tohto partizanskeho zvizku nazvanou ,Za slobodné Cesko-
slovensko® vstiipil na slovenské teritérium. Prechod frontu zazil vo februa-
ri 1945 v Krialovej Lehote. Nédsledne narukoval do 4. brigady 1. ceskoslo-
venského armddneho zboru a bol nasadeny aj do bojov o Liptovsky Svity
Mikulis. Koniec vojny ho zastihol v mdji 1945 v Prahe. Po demobiliza-
cii zastdval post predsedu miestneho ndrodného vyboru a bol zvoleny aj za
predsedu jednotného rol'nickeho druzstva.

Predposledny prispevok V' Rajeckej doline 1944 — 1945 priblizuje osu-
dy Karola Paulinyho narodeného v roku 1924 v Stranavich. Povolanim z4-
mocnik sa v septembri 1944 zapojil do Slovenského narodného povstania
pri Rajeckych Tepliciach. Po nemeckom tankovom utoku odisiel z povsta-
leckého tizemia a vritil sa do rodiska. Nasledujice obdobie sa skryval pred
zaistenim v Rajci a v Kamennej Porube.

Zaverecny pribeh s ndzvom Vojensky osetrovatel’ sa venuje Zoltinovi
Rafovi, ktory sa narodil v roku 1922 v Budapesti. Zoltin Rafa pracoval
ako holi¢. V oktébri 1943 narukoval ako zdravotnik do vojenskej nemoc-
nice v Ruzomberku. Ziskal hodnost desiatnika. Po vypuknuti SNP sa pre-
sunul do Korytnice, kde bola zriadend povstaleckd polnd nemocnica. Po
zajati Nemcami vstapil do Domobrany. Pésobil v Ziline v rimci nemec-
kého ,Pionier-Sonderstaab 115“. Aj po oslobodeni, az do marca 1946, ob-
liekal uniformu ¢eskoslovenskej brannej moci. Potom pracoval ako holi¢
v Ziline.

Kniha Stefana Osiku obsahuje aj zoznamom pouzivanych skratiek
a odporucant literatiru. Vydanie spomienok nasich predkov v ¢ase nad-
chadzajaceho 80. vyrocia vypuknutia Slovenského narodného povstania je
vyznamnym pocinom pre vyskum slovenskych dejin obdobia druhej sveto-
vej vojny. Pre stile sa zmensujici pocet pamitnikov bojov druhej svetovej
vojny md neocenitelny vyznam zaznamenanie osobnych zdzitkov tychto
historickych udalosti. Stefan Osika zameral jednotlivé medailény na oso-
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by z regiénu jeho rodiska, pricom vsak Sirokospektrilne do nich zaradil
vojakov slovenskej armady, resp. Domobrany, ako i dcastnikov partizin-
skeho hnutia. Viaceri z nich absolvovali obidve vojnové nasadenia. Ocenit
mozno okrem vydania knihy vlastnym ndkladom i autentickost spomie-
nok jednotlivych veterdnov, ku ktorym autor pripojil vhodne poznidmkovy
aparit, ktory Citatelovi ulahcuje orientdciu v texte.

Rudolf Manik
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HAZUCHA, Miroslav
VIRTUOZ V RINGU JULIUS TORMA

1. vydanie. Trnava: Sport legal, s.r.0. 2022,172 s. + prilohy.
ISBN 978-80-89920-13-6

Dejiny nie st len o politike a o vojndch. Ich nedelitelnostou sacastou
st aj kultura & $port. Sportovci sd vo svete neraz znamejsi nez politici. Cez
ich Zivotné osudy mozno sledovat aj politické rezimy, v ktorych posobili.
ako to napisal klasik, ,do minulosti sa nevraciame po popol, ale po iskry,
lebo z tych je ohen®.

Aj s tymto vedomim sa pustil do napisania monografie o slovenskej le-
gende v boxe zndmy historik $portu Miroslav Hazucha z Banskej Bystrice
(nar. 1944), sam aktivny $portovec. Kniha vy§la k storo¢nici narodenia naj-
uspesnejsicho slovenského (ale i ¢eskoslovenského) boxera Juliusa Tormu.
Torma je jednym z dvoch Slovikov, drzitelov olympijského zlata v boxe,
ktoré ziskal roku 1948. Druhym bol jeho ziak Jin Zachara, ktory vybojo-
val olympijské zlato v roku 1952. Okrem olympijského zlata Torma ziskal
aj jednu zlatd a dve bronzové medaily na majstrovstvich Eurépy, svetové
Sampiondty sa v tom Case nekonali.

Vedecko-popularizacnd monografia je roz¢lenend do dvanastich kapitol
radenych chronologicky. Autor na zaklade $tidia mnozstva archivnych prame-
nov, publikécii, tlace i sikromnych zbierok, zmapoval Zivot a §portovi kariéru
Juliusa Tormu. Priblizil i jeho hodnotenia o¢ami inych. Sticastou monogra-
fie st i prilohy — zoznamy Ceskoslovenskych medailistov z vrcholovych sita-
7i. Publikiciu vhodne spestruje aj viac ako stovka réznych fotografii & ilustra-
cii. Miroslav Hazucha dokézal skibit mnozstvo poznatkov a dit, no zarover
ich ,poludstit®, takze publikicia je putavym ¢itanim aj pre laikov. Inymi slo-
vami povedané, autor dal svojmu dielu nielen putavy $at, ale i vattornd népln.
Hazuchova monografia je spracovana na vysokej Grovni aj po grafickej stranke.
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Zivotné siradnice Tormu prekracuji dnesné hranice Slovenska. Naro-
dil sa v Budapesti slovenskym rodicom. Podobne ako futbalista Ladislav
Kubala, legenda FC Barcelona, aj on zacinal svoju $portovi kariéru v ro-
koch vojny. KedZe s jej koncom Slovensko prislo o svoju §tdtnost, bol ni-
teny obliekat si dres s Ceskym levom na hrudi — stal sa reprezentantom
CeskoslovenskeJ republiky. Torma pochddzal z pocetnej chudobnej rodi-
ny zo Stirova. Rodi¢ia mali okrem neho este tri deti. Otec bol strojny
zamo¢nik, matka robotnicka. Po prvej svetovej vojne sa zo socidlnych do6-
vodov prestahovali do Budapesti. Vo velkomeste sa musel Torma tazko
pretikat. Vlohy ufilaného chudobného chlapca pre pistiarstvo (ako sa vte-
dy box nazyval) si véimol zndmy tréner Zsigmond Adler a prave on ako
prvy jeho rozvijal jeho talent. Stal pri pociatkoch Tormovej $portovej dra-
hy, ba bol mu akoby druhym otcom. Tormove $portové uspechy v Madar-
sku boli neskuto¢né. Medzi desiatym a dvadsiatym rokom svojho Zivota
(v rokoch 1932 — 1939) ziskal Sest titulov majstra Madarska v roznych ju-
niorskych kategéridch. Uz ako 14-ro¢ného ho stavali do ringu v muzskej
kategorii (s. 13). V boxe sa ispesne uplatnil aj jeho brat Vojtech. Ako vr-
cholovy $portovec sa Julius Torma vyhol frontu, kam by inak nepochybne
ako branec putoval. (Tento osud postihol jeho mladsieho brata Laca, kto-
ry bol po vojne nezvestny v ZSSR.) Vojenska sluzbu absolvoval v budapes-
tianskej posddke pri konoch. V roku 1946 ziskal Torma iesty titul majstra
Madarska v kategérii muzov.

Julius Torma a jeho rodina sa hlésili k slovenskej ndrodnosti a v augus-
te 1946 sa v rimci repatridcie presidlili na Slovensko. Nebol jedinym medzi
$portovcami. Dolezitu rolu pri tomto rozhodovani zohrala aj katastrofilna
socidlno-ekonomicka situicia v Madarsku. Novindrom povedal, Ze ,odisiel
i s hladujicou rodinou na Slovensko® (s. 23). Na Slovensko prisiel Torma
aj s manzelkou Ilonkou, s ktorou sa vzali v roku 1945. V (staro)novej vlas-
ti prijal Statne ob¢ianstvo. Usadil sa v Batovanoch (od roku 1949 Partizan-
ske), ktoré ekonomicky drzala Batova fabrika, kde sa zamestnal ako sklad-
nik a hned zacal za SK Batovany aj reprezentacne sdtazit. Uz v decembri
1946 ziskal Torma svoj prvy titul majstra CSR. V tomto ¢ase pod Tatra-
mi e$te doznievalo nadsSenie zo Sestro¢nej Stitnej samostatnosti. Tento fakt
neobisiel ani autor monografie, ked napisal: ,V obdobi prvej SR prinies-
lo nadSenie z prvej Stdtnej samostatnosti velké odhodlanie reprezentovat
vo vietkych $portoch.“ Hazucha upozornil aj na pozoruhodny fakt, Ze to-
tiz ,najpocetnejsi styk mal poétom 15 medzistitnych stretnuti prave box*

(s.17).
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Prijatie a podporu, aké Batovany a (Cesko)Slovensko poskytli Tormovi,
zalal ,splacat® uz nasledujuci rok: z Majstrovstiev Eurépy v Dubline 1947
priniesol bronz.

Najvacsiu slavu priniesol Tormovi rok 1948. Letné olympijské hry
v Londyne sa konali po dlhych 12 rokoch. Z politickych pricin boli z G¢as-
ti na olympijskych hrich vylaceni Sportovci z Nemecka a Japonska. Naj-
uspesnej$im ¢lenom cEeskoslovenskej vypravy bol Emil Zatopek s dvoma
zlatymi medailami.

V case stalinizmu, ked dominoval ,kolektivizmus®, patril individualiz-
mus k ,tazkym politickym hriechom®. Preto ani olympijski vitazi nemohli
byt prili§ velkymi hrdinami, hviezdami. V' navonok rovnostarskej spolo¢nos-
ti sa ich uspechy prezentovali ako uspechy kolektivu, dspechy socialistickej
spolo¢nosti. Pritom, ako charakterizuje patdesiate roky autor monografie,
,Sport viedli rovnako nekompetentni udia ako iné odvetvia hospodarstva
& kultaru. Napriklad predsedom Stitneho vyboru pre telesni vychovu
a Sport bol gen. F. Janda, predtym velitel pracovnych a trestnych tiborov.
Nevraviac uz o tom, ze ,rozhodujice pre funkény postup bolo vlastnictvo
stranickej knizky*.

Najlepsi sportovci museli nosit tzv. Stafety priatelstva so ZSSR, podpi-
sovat rozne politické deklaricie, oni aj ich organizicie boli pod dohladom
StB, kontrolovali a blokovali im kontakty so zdpadnym svetom. Ich polom
posobnosti mohol byt v zdsade len socialisticky svet. Tato stiesnend atmo-
sféra priviedla viacerych $pickovych ¢i nadejnych Sportovcov k emigracii.
Najsmutnejsou kapitolou vsak boli obete politickych procesov. Ako uvidza
Miroslav Hazucha, ,exemplirnym prikladom cerveného teroru bol proces
s ¢s. hokejovou reprezenticiou v r. 1950. Odsudenie mnozstva $pickovych
reprezentantov zlikvidovalo muzstvo dvojndsobnych majstrov sveta /1947
a1949/“ (s. 74 - 77).

A este jeden fenomén bol typickym pre Ceskoslovensko. Uprednost-
novanie prislusnikov ¢eského nédroda pred Slovikmi — $port nebol vynim-
kou. Historik $portu o tom uvadza: ,Boli i taki, ¢o v meratelnych $por-
toch mali splnené limity a boli medzi absolitnou svetovou $pickou, no na
/olympijské/ hry necestovali. Niekedy bola kosela blizsia ako kabat a kto
nebol Cech, mal smolu.“ (s. 104) Okrem toho esk4 centralizcia »spoloc-
ného $tatu“ sposobila, ze v 50. rokoch, az do roku 1964, sa nemohli konat
majstrovstvd Slovenska.

Ak od roku 1951 7il Torma v Komdrne, o dva roky neskor, v roku 1953,
prijal ponuku do Prahy, kde mali o jeho boxerské umenie velky zaujem. Stal
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sa &lenom novozriadeného vrcholového ttvaru $portu v armade — Ustred-
ného domu armédy (UDA), kde posobil ako zodpovedny tréner. Spociatku
bol vedeny ako civilny zamestnanec, neskér, od roku 1955, ked mu prepo-
zi¢ali hodnost kapitdna, pokracoval v trénerskej ¢innosti ako vojak z povo-
lania. Bol trénerom i §portovcom ziroveii. (V roku 1956 bol UDA zruseny
a vietky vojenské portové kolektivy zacali posobit v CSR pod klubovym
nizvom Dukla.) Torma bol Gspesny nielen ako $portovec, ale aj ako tréner.
Pocas svojho posobenia v UDA Praha ziskal v rokoch 1953 — 1956 prvoli-
gové tituly a uspechy dosiahli aj viaceri jeho zverenci.

Poslednym Tormovym velkym individudlnym uspechom bolo ziska-
nie bronzovej medaily z Majstrovstiev Eurépy v Zipadnom Berline. Na
svojich poslednych olympijskych hrich 1956 v Melbourne v Australii uz
medailu neziskal a reprezenticiu oficidlne ukonéil. V rokoch 1957 — 1965
posobil ako tréner v prazskych kluboch Sparta a Sparta AZKG. Od roku
1965 pdsobil ako tréner v klube Uhol'né sklady Praha, kde bol aj zamestna-
ny. Jeho najispesnejsim odchovancom bol spomenuty Jan Zachara, rodak
z Kubrej pri Trencine (1928), ktory takisto ziskal olympijské zlato. Zachara
sa vyjadril, Ze isty ¢as mu bol Torma ,polovi¢nym otcom® (s. 129). Olym-
pionik Julius Torma zomrel 23. oktébra 1991 v Prahe.

Autor monografie, Miroslav Hazucha, spomina nielen Tormove su-
perlativy, ale aj kritické stranky — teatrdlnost, ,cirkusovy $tyl“, prehnané se-
bavedomie ¢ podceriovanie siperov (s. 34). To vietko viak vyvazila jeho
$§portova genialita, ktord v kombinicii s dusevnou rovnovéhou prinasala ob-
divuhodné vysledky. Hazucha vypocital, Ze z takmer tisicky absolvovanych
zapasov (presne 996) Torma prehral len asi 27, ¢o je asi $tvrt percenta. Tor-
movu $portovi kariéru hodnoti ako vynimoc¢nd, ,a to z hladiska kvality,
dokumentovanej i vysledkami, i kvantity. Absolvoval spolu 996 duelov, ¢im
bol v amatérskom ringu jedine¢ny*. Vacsi pocet zédpasov ako Torma odohra-
li len dvaja americki boxeri: Bobby Dobs a Abraham Holenderski. (s. 111)

Miroslav Hazucha neobisiel ani niektoré Tormove osobnostné vlast-
nosti: ,, Treba zdoéraznit, Ze Torma netdzil po funkcidch a po vyhodich
z nich plynucich.“ (s. 122) Tak, ako netuzil po funkcidch, netdzil ani po
medialnej publicite. Ziskat s nim rozhovor bolo takmer nemozné. Aj pre-
to, na rozdiel od madarskej superhviezdy Laszl6a Pappa, sa k Tormovi za-
chovalo ovela menej informicii. Ked Hazucha porovnéval tychto dvoch
genidlnych boxerov, musel konstatovat, Ze pokial Pappovu kariéru ,zazna-
menali madarské médid a autori vskutku obsiahle... o Tormovi boli zazna-
menané iba fragmenty* (s. 135).

375



Slovensky ¢asopis historicky, 3, 2, 2023

Historikovi $portu, Miroslavovi Hazuchovi, patri vdaka za precizne
monografické dielo o svetoznimom slovenskom boxerovi Juliusovi Tor-
movi. V poslednej chvili zachranil to, ¢o sa zachranit dalo, a spristupnil ve-
rejnosti malo zndme fakty zo Zivota tohto vynikajiceho $portovca. Moz-
no konstatovat, Ze recenzovand publikicia pomdha zaludnit slovenské de-
jiny 20. storo¢ia a supluje pracu, ktord by mala robit v prvom rade Sloven-
skd akadémia vied. Zda sa vSak, Ze mnohi z jej ,vedeckych® pracovnikov na
tak podrobny vyskum nemaju ¢as. Mozno st dlhodobo vytazeni ,riesenim
grantovych dloh® ¢i vyhladdvanim ,zvyskov Tuddctva“ a takzvaného extré-
mizmu...

Martin Lacko
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JANCOVIC, Jin

NA CHLEBOVE]J POSTATI

Nadlak: Vydavatel'stvo — Editura Ivan Krasko 2022, 495 stran.
ISBN 978-973-107-193-0)

Najnovsia, v poradi strnasta kniha Jana Jancovica Na chlebovej postati
bola vydand pri prilezitosti vyznamného zivotného jubilea autora. Obsa-
huje cenné informdcie o slovenskych osadach a Slovikoch, ktori 7Zili a p6-
sobili, respektive Ziju a pésobia na Gzemi dnesného Madarska.

Jan Jancovic skima Slovdkov evanjelického vierovyznania v Madarsku
viac ako tridsat rokov. Vysledky svojich vyskumov priebezne uverejioval
v slovenskom jazyku v publikacidch vydavanych v Madarsku, predovsetkym
v Ludovych novindch, Nasom kalendari, Cabianskom kalenddri a na interne-
tovych portaloch /uno.hu a oslovma.hu. Mnoho z nich vyslo aj v ¢asopisoch
a zbornikoch vyddvanych na Slovensku ako napr. v zborniku Slowdici v za-
hranici. Kniha Na chlebovej postati obsahuje vyber tychto ¢lankov. To, Ze sa
kratsie i dlhsie spisy zrodené pocas tridsiatich rokov nachddzaji v jedne;j
publikacii, zna¢ne ul'ah¢uje pricu zdujemcom o dejiny Slovikov v Madar-
sku, lebo ich nemusia vyhl'addvat v réznych zdrojoch. Kniha urcite oslovi aj
novych Citatelov, ktori starsie autorove ¢lanky neéitali.

Niézov publikdcie Na chlebovej postati je velmi dobry vyber a citit z hym-
nickej piesne Andreja Slidkovica HojZe, BoZe... vystizne vyjadruje obsah
recenzovanej publikacie. Citatela emocionilne pripravuje na oboznimenie
sa s dielom. V predhovore sa Jancovic zmienuje o okolnostiach, za akych
kniha wvznikla. Predstavuje ciel' price, metodolégiu a naznaci jej obsah.
Prezradi objektivne a subjektivne priciny svojho zdujmu o dejiny Slovikov
v Madarsku. Dozvieme sa, preco sa rozhodol skimat Slovikov evanjelické-
ho vierovyznania v Madarsku a pisat, respektive publikovat o nich.

Po tvode Jancovic analyzuje priciny stahovania Slovdkov na Dolnd
zem, ktorymi sa podrobne zaoberal vo svojich priacach Za chlebom na Dol-
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nii zem a Z kolisky na Dolnii zem. Autor upozoriiuje na dvojsmerné staho-
vanie. Tomuto faktu, ktory podlozil aj vypismi priezvisk z matrik, sa dote-
raz nevenovala dostato¢nd pozornost. KedZe prvi utecenci a vystahovalci
sa usadili najprv v Novohrade, autor sa vo svojej vodnej $tadii venuje naj-
mi situdcii osadnikov v tejto Zupe. Pre historikov a regionalnych historikov,
ale aj pre tych, ktori skimajui svoj rodokmeri, st zaujimavé a cenné udaje zo
supisov obyvatel'stva z rokov 1720 a 1723, zaradené do ¢asti Odkial’ a kam
utiekli (s. 19 — 22).

Publikicia pozostiva zo Siestich kapitol pomenovanych podla zip,
v ktochh sa slovenski evanjelici usaglili: Zupa Novohradskad, Zupa Pesﬁan—
ska, Zupa Bdcsko-malokumadnska, Zupa Komdriiansko-ostribomskd, Zupa
Saboléskd. V mestiach a obciach tychto zip uskutocnil Jancovic vyskumy
(priblizne v 30 osadéch). Vysledky svojich bddani uvddza v jednotlivych
podkapitoldch. Najrozsiahlejsia je kapitola o Pestianskej Zupe, ktord zahfna
aj hlavné mesto Budapest, po nej nasleduje Békesskd zupa. To, Ze Jan Jan-
Covic svoje vyskumy realizoval v mnohych, aj mensich, vyskumnikmi do-
posial’ nie velmi vyhladdvanych dedinkach, vo velkej miere obohacuje nase
doterajsie poznatky o Slovikoch v Madarsku a hodne prispeje k ich seba-
poznaniu (napr. ¢lanok V Tipiovskom Svitom Martine 2ili Slovdci od jeho
zaloZenia,s. 211 — 216).

Témami jednotlivych ¢lankov su najmi histéria lokality (napr. Proé
roky Slovikov v Bini, s. 167 — 174, Vinice nad Jaminou v podani Karola
Hrdlicku, s. 277 — 281), dejiny evanjelickej cirkvi (napr. Slovenski evanje-
lici v hlavnom meste Uhorska, s. 185 — 194), skoly (napr. Z najstarsich dejin
albertského skolstva,s. 75 — 80), Zivot a ¢innost vyznamnych osobnosti, fard-
rov, uditelov, umelcov a remeselnikov, podnikatelov (napr. ¢linky Dvadsat
rokov shizil v Edhdze a v Malom Keresi, s. 229 — 232, Michal Misura starsi
a mladsi sa v Budapesti presadili, s. 205 — 210, Stretnutie s vynimocnou byva-
lou slovenskou ucitelkou, s. 239 — 246). Jancovic venuje pozornost aj presid-
lenym dolnozemskym roddkom, ktori zvysuji reputiciu Slovikov z Ma-
darska na Slovensku aj vo svete (napr. Klddo! pré zdklady hudobného Zivota
na Slovensku, s. 283 — 290, Maliar, ktory nasiel spdsu v ument,s. 323 — 327).
Témy sa vsak v jednotlivych ¢linkoch prelinaji a nemozno ich striktne od-
delit. Autor sa snazi zachytit skimanu problematiku komplexne.

Spisy st bohaté na konkrétne historické fakty, uvddzaja nizvy osdd,
roky i priezviskd prestahovanych poddanych. Kniha ako pramenny mate-
ridl moéze posluzit genealogickym vyskumom, ale aj badatelom v oblasti
onomastiky. V' publikdcii nechybaji ani zvyky a tradicie, zaujimavé pribe-
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hy, informécie o slovensko-madarskych kontaktoch ¢i o sicasnom Zivote
evanjelikov slovenského pévodu v Madarsku (napr. Polstorocie v sluzbe slo-
venskych evanjelikov v Madarsku, s. 329 — 332, Zachraniuje a uchoviva deji-
ny cabianskych evanjelikov, s. 273 — 276).

Hlavnym zdrojom vyskumnej price Jancovica bolo §tddium matrik
a archivnych cirkevnych a $kolskych dokumentov, vdaka ktorym sa mu po-
darilo objavit vela doposial nezndmych faktov nielen o stcasnych, ale aj
o byvalych slovenskych osaddch na Gzemi Madarska (napr. v ¢linku Bodo7i
Jje prikladom strdcania slovenskej identity, s. 37 — 40). Z hladiska poznania
dejin a kultiry Slovikov v Madarsku s dolezitymi pramerimi i jeho roz-
hovory o minulom a dne$nom zivote Slovikov. Autor sa s Citatelmi pode-
lil aj o svoje osobné skusenosti, ktoré ziskal pocas svojich navstev v skima-
nych lokalitich.

Pozoruhodné a kuriézne st $tidie o zvonoch v kostoloch a o Slovakoch
na strankach slovenskych novin Ndrodny hldsnik, Ndrodné noviny a Obzor
(s. 439 — 470). Na zaver publikicie st zaradené zdbavné a putavé Zatevné
hunciitstva (s. 470 — 476).

Jancovic svoje publicistické ¢lanky pisal pre $iroké vrstvy prijimatelov.
Jeho texty sa pristupné nielen odbornej, ale aj laickej verejnosti, informu-
je v nich a zaroven vzdelava Citatelov. Recenzovand publikicia md vedec-
ko-populdrny charakter, s dérazom na poznavaciu funkciu. Velky déraz
autor kladie na objektivne fakty. Pre $tyl a jazyk publikicie je charakte-
ristickd vystiznost a posobivost. Zbornik ¢lankov vhodne dopliia bohata
totografickd priloha, ktord ma velkd vypovedni hodnotu.

Publikicia je nielen obsazn4, ale aj z formdlneho hladiska peknd. Uzre-
la svetlo sveta v rimci edicie Kniznica Dolnozemského Slovika, jej vyda-
vatelom je Kultirna a vedeckd spolo¢nost Ivana Kraska v Nadlaku, bola
pripravena v spoluprici s Neziskovou verejnoprospesnou spolo¢nostou
SlovakUm, s. r. 0. Redaktorom zbornika je konatel obchodnej spolo¢nos-
ti CSSM, spisovatel' a novindr Imrich Fuhl, ktory vo svojom prispevku
predstavuje autora: ,,Jan Jancovic patri medzi najaktivnejsich dopisovatelov
tyzdennika Slovdk v Madarsku, ale aj Nasho kalenddra a mnohych dalsich
periodik (s. 481). Nas skuseny odbornik na minulost a sic¢asnost nasej Slo-
vace sa pozerd s istym nadhladom a predsa len zvonka, o to vzdcnejsie s
jeho osobné skdsenosti a ndzory“ (s. 484).

Pre vSetky uvedené znaky odporicam do pozornosti vedeckym pracov-
nikom, u¢itelom, $tudentom, verejnym cinitefom, ako aj kazdému zaujem-
covi o dejiny a kultiru Slovikov v Madarsku, najnovsie knizné dielo Jana
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Jancovica Na chlebovej postati. Moze sluzit ako cenny $tudijny materidl na
pozndvanie minulosti a sic¢asnosti slovenskych lokalit a predkov Slovikov
evanjelického vierovyznania (nielen) v Madarsku.

Alzbeta Uhrinova
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KRONIKA

KBNEDZb SLOVENSKE] JAZYKOVEDNE] SLAVISTIKY

Na devitdesiatiny profesora Jina Dorulu

Slavisticky jazykovedny vyskum predstavuje neoddelitelnud sicast po-
zndvania vyvinu slovenciny a rozvoja jazykovo-kultirneho povedomia
naroda. Porovnavaci vyskum dejin a vyvinovych etdp kazdého jazyka vychd-
dza z poznévania pisomnych pamiatok ako prameria, ktory sved¢i o kultir-
nom a historickom formovani spolocenstva. Kazdé spolocenstvo pouziva
svoj vlastny jazyk nielen ako komunika¢ny prostriedok, ale aj ako prejav
svojho vlastného kontinudlneho kultirno-dejinného vyvinu. Vyskum né-
rodného jazyka mozno preto pokladat za dolezité heuristické vychodis-
ko ¢i zaklad aj pre slovensku slavistiku a jej interdisciplinirne zamerané
komparativne vyskumy. V sicasnosti sa v medzinirodnom kontexte vse-
obecne akceptuje koncepcia takej jazykovednej slavistiky, ktora stoji nielen
na vyskume jednotlivych rovin jazyka a na jeho vyvine, ale primarne naj-
mi na interdisciplinirnom vyskume vztahov jazyka a kultdry, ale aj na inter-
disciplindrnom vyskume interakcie ndrodnych jazykov a kultdr s inymi ja-
zykmi a kultirami. Takéto koncepcia jazykovedne zameraného slavistického
vyskumu sa uplatiiuje aj v slovenskej slavistike, ktord za svoje vychodisko pri-
jala komplexny vyskum jazykovo-kultirneho vyvinu Slovikov vo vztahoch
slovenského jazyka a kultiry s ostatnymi eurépskymi jazykmi a kultdrami.

Nevyhnutnd sucast interdisciplinirne zameraného pozndvania dejin
a kultiry nirodného spolocenstva tvori teda jazykovd zlozka, ktora sa vni-
ma ako jej imanentnd sicast vo vsetkych oblastiach vyskumu duchovne;j
i hmotnej kultiry. Vedné discipliny, ktoré sa zdcastiiuji na takto inter-
disciplindrne orientovanom vyskume stcasnych i minulych dejov spitych
s nirodom a jazykovym spolocenstvom, poukazuji na jazyk ako komuni-
kaény, dokumentac¢ny a poznévaci prostriedok. Tyka sa to nielen systémovej
alebo porovndvacej jazykovedy, ale aj celého vyskumu zameraného na slo-
vesnu a literdrnu (pisomnu) tradiciu, literdrnu vedu, etnolégiu a etnoling-
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vistiku, historiografiu a dalsie pribuzné vedné oblasti, v ktorych sa prave
prostrednictvom jazyka utvédra priestor na uvedomenie si takych kultdr-
nych savislosti, ktoré su sicastou systému jazykovo-kultirnej komunika-
cie. Jazyk totiz predstavuje jedinecny otvoreny kultdrny a kultiva¢ny né-
stroj ¢i prostriedok, ktory sa uplatiiuje nielen v rozmanitych modernych
komunikaénych situdciach, ale je to aj historicky doklad, ktory petrifikova-
1i aj jednotlivé $pecifické stupne ¢&i etapy kultdrneho rozvoja Slovikov. Ob-
raz o takomto kultirnom vnimani a vyvine spoloc¢nosti sa odrdza v jazyku
a prostrednictvom neho aj v rozmanitych pisomnych pamiatkach, v kto-
rych s zaznamenané rozmanité etnokultirne a sociokultirne prejavy mys-
lenia ¢loveka a spolo¢nosti. Vyskum kultiry prostrednictvom jazyka preto
poskytuje rozmanité moznosti na pozndvanie vztahov v rimci spolo¢nosti
i medzi ndrodnymi a jazykovymi spolo¢enstvami a kultdrami.

ok

V Levo¢i na Maridnskej hore. Zl'ava: prof. Michael S. Flier (USA),
prof. Aleksandr Michajlovi¢ Moldovan (Rusko) a prof. Jan Dorula

Rozumové a myslienkové vnimanie a celd Tudskd komunikécia sa usku-
to¢nuje prostrednictvom redi, teda prostrednictvom pisaného i hovoreného
jazykového prejavu. Obidva sposoby pritom predstavuji obsahovo rovno-
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cenné formy komunikécie, ktoré aj dnes sluzia ako vyznamny zdroj pre in-
terdisciplinarny vedecky porovnévaci vyskum. Pre slovensku jazykovedni
slavistiku je jazyk primarne heuristické Zriedlo. Plati pritom téza, Ze pre
kontinudlny vyskum jazyka ako vychodiska i pramena poznivania kultir-
nej identity ndroda je nevyhnutné uvedomit si skuto¢nost, ze takyto kon-
tinudlny ,vedecky vyskum nie je nikdy definitivne zaviSeny, ale Ze ma svoju
neprerusenu nadviznost, Ze prind$a nové poznatky, ktoré spresriuju, usta-
vi¢ne dotvérajd obraz o nasom jazykovom, historickom a kultirnom vy-
vine“. (Dorula 2016, s.11).

Tuto skutocnost si musi uvedomit kazdy kbnedzp, princeps, ktory mé
nielen sustavny respekt a zdujem o vysledky poznania svojich predchod-
cov, ale sa sustredene zameriava aj na rozvijanie a odovzdévanie svojich
skasenosti tym, u ktorych predpokladd moznost dalsicho rozvijania za-
pocatej price. Prave titul v zdhlavi tohto ¢linku je predovsetkym vyrazom
tohto uznania vedeckej a ucitel'skej osobnosti profesora PhDr. Jdna Doru-
l'u, DrSc., za jeho cielavedome rozvijanud pricu, za nimahu a cely rad po-
znatkov, ktoré podnes aj pri devitdesiatinich skromne, hizevnato a pre-
svedCivo rozddva Sirokej slavistickej vedeckovyskumnej verejnosti.

Zikladom systematickych komparativnych jazykovedne orientovanych
slavistickych vyskumov prof. Jdna Dorulu si najmi pisomnosti rozmani-
tého zdnrového charakteru, ktoré si ulozené v pamitovych institicidch na
Slovensku i v zahranici. Poznatky ziskané na zaklade ich analyzy pritom aj
dnes priamo zasahuja do Zivota sicasnej slovenskej spolo¢nosti a otviraja
nové horizonty pre pochopenie ndrodného jazyka a pre rozvoj a etablova-
nie jeho kultivovanej podoby.

Najmi kazdodennt pricu s jazykom ako pramennym materidlom na
zéklade vyskumu rozli¢nych historickych pramennych textov predstavil Jan
Dorul'a ako primérnu a vychodiskovi zlozku pozndvania, ktord je nevy-
hnutnd pre jazykovedne zamerany slovensky slavisticky vyskum, ktory sa
od slovenskej vedy o¢akédva prave aj v medzindrodnej slavistickej komunite.
Pisomné pramene su pre Jana Dorulu zdrojom $irokého interdisciplinar-
neho poznivania. Takyto heuristicky pristup je velmi potrebny nielen pre
klasicky a komparativne zamerané jazykovedné vyskumy, ktoré sa podiel'a-
ju na vyskume slovensko-slovanskych i slovensko-neslovanskych vztahov,
ale sluzia aj pre vedecky vyskum a aplikiciu poznatkov v oblasti slovakisti-
ky. V tejto stvislosti maju osobitnud platnost najma také Dorulove pohlady
na vyskum historickych pisomnosti, ktoré sa dotykaji pozndvania starej
slovenciny predbernoldkovského obdobia, rozli¢nych variantov kultdrne;j
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slovenéiny predbernolidkovského obdobia, bibli¢tiny, kamaldulskej sloven-
¢iny a tieZ v nemeckom a latinskom jazyku napisanych pamiatok sloven-
skej proveniencie. Vysledky vedeckého usilia Jana Dorulu tvoria vychodisko
nielen pre dal$i vyskum jednotlivych etip rozvoja jazykovo-historického
vyvinu slovenskej kultdry, ale otvarajd aj priestor pre aplikiciu tychto po-
znatkov pre posluchicov, studentov a pokracovatelov. Vedecké dielo Jana
Dorulu sa pridrziava siradnice ¢i centréilnej osi vedeckého myslenia, ktord
sa v sucasnej slovenskej jazykovede, Zial, uz vnima skor ako Popoluska.
Profesor Jan Dorula sa v8ak svojim komparativne zameranym jazykoved-
nym vyskumom pramennych textov naplno zapojil do takého vedecko-vy-
skumnému pradu, ktory sa véak v medzinirodne reflektovanom interdis-
ciplindrnom slavistickom badani poklada za $tandardny a velmi doélezity
pre pochopenie vyvinu niroda a jeho komunika¢ného prostriedku. J. Do-
rula svojim uvazovanim o vyvine jazyka a podstate jazykovo-kultirneho
myslenia a v porovnani so slovanskymi ndrodnymi spolo¢enstvami prispel
k vyskumu jazykovo-kultirnej identity Slovanov, k hlbsiemu poznédvaniu
slovanskej a slovenskej kultuiry, ktord predstavuje ako dolezita sucast tra-
di¢ného eurépskeho i globdlneho slavistického jazykovedného bidania.
Obohatil ho pritom o délezity slovensky duchovno-kultirny rozmer,
v ktorom sa prednostne uplatiiuje prave metodolégia interdisciplinarneho
vyskumného pristupu.

Prezident SR Ivan Gasgparovi¢ si prezera faksimilné vydanie
Kamaldulskej Biblie, vpravo prof. Jan Dorula.

384



Ksnedzs slovenskej jazykovednej slavistiky

Vyskum vztahov ndrodného jazyka a kultiry J. Dorula pretavil aj do
aktivit stvisiacich s koordindciou slovenského slavistického vedeckého bé-
dania. Ako predseda Slovenského komitétu slavistov a riaditel novoza-
lozeného slavistického pracoviska (Slavistického kabinetu v roku 1995,
neskor Slavistického dstavu Jdna Stanislava od roku 2005) na péde Sloven-
skej akadémie vied (SAV') v Bratislave poukdzal na nezastupitelnost kom-
plexného slavistického komparativneho vedeckého badania v slovenskom
akademickom prostredi.

Pre SAV sa tak slavistické pracovisko a jeho vedecky vyskum spolu s ve-
decko-koordina¢nou zaangazovanostou jubilanta stalo viditené v ndrod-
nom i medzinirodnom kontexte. Slovenska slavistika vak iba reagovala na
dlhodoby deficit takéhoto vyskumu a poukazala tak na aktudlnu nevyhnut-
nost ¢i potreby vyskumu v oblasti interdisciplindrne orientovanej slavistiky.
Na pode SAV sa podarilo vytvorit prostredie, ktoré sa postupne etablovalo
ako centrum slovenského slavistického vyskumu, miesto pre koordindciu
slavistickych projektovych aktivit, organiza¢né ohnisko vedeckych nédrod-
nych i medzinirodnych podujati, miesto pre realizdciu interdisciplinar-
ne zameranych vedeckych projektov, stalo sa Centrom excelentnosti SAV
a zadefinovalo aj moznosti a program vyddvania interdisciplinirne zame-
raného Casopisu Slavica Slovaca, ktory sa postupne etabloval ako medzind-
rodny slavisticky casopis a publikaény organ slovenskej slavistiky, reprezen-
tujuci prave Slovensky komitét slavistov ako jeho hlavny vydavatel.

Skdmanie slovenskej kultiry vo vztahoch s ostatnymi slovansky-
mi i neslovanskymi jazykmi a kultdrami je podnes jednou z najdolezitej-
sich dloh slovenskej slavistiky, ktord sa podarilo realizovat nielen v rokoch
1995 — 2006, ale aj dalsom nadvizujicom obdobi, predovsetkym do roku
2019, kym sa na pode slavistického pracoviska SAV este darilo udrziavat
zdravi vedeckt komunikéciu a eliminovat nevrazivost. Spod opakovaného
nepriaznivého tlaku po rozmanitych spolocenskych pandemickych turbu-
lencidch a nepriaznivych okolnostiach nakoniec po roku 2019 nové vede-
nie zacalo presadzovat rozdielne vedecké smerovanie.

Treba len pripomenit, Ze slavistické pracovisko na péde SAV pod ve-
denim prof. Jana Dorulu vzniklo prive v kontexte intenzivnych priprav
na faksimilné komentované vydanie prvého prekladu Pisma svitého do
slovenciny — Kamaldulskej Biblie (KB, 2002). Déraz na doterajsie kompa-
rativne vyskumy slovensko-juznoslovanskych vztahov ¢ vyskum axiolo-
gickych konceptov slovenskej kultiry a prerusenie vyskumu v oblasti la-
tinskych textov slovenskej proveniencie patri tiez k takym ukazovatelom,
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ktoré azda nepredznamendvaju vyvin v oblasti slavistického vyskumu a kto-
ré sa tykaju cirkevnoslovanskych pisomnosti, patriacich do oblasti sloven-
skej kultdry a prezentovanych v rimci edicie Monumenta byzantino-slavica
et latina Slovaciae. Prave pri zalozeni edicie spolu s prof. Cyrilom Vasilom
SJ, arcibiskupom Kosickej gréckokatolickej eparchie, a autorom tohto ¢ldn-
ku bol aj nd$ jubilant prof. J. Dorula, ktory pdsobil ako vedecky redaktor
prvého zvizku edicie. Napriek vSetkym nepriaznivym okolnostiam sa vytr-
valost vo vedeckom usili stala podstatnou zlozkou badatel'ského programu
aj niektorych nasledovnikov prof. J. Dorulu. Treba len poznamenat, Ze vy-
davanie pramennych textov je podstatnou sucastou medzinirodne akcep-
tovaného vedeckého bddania.

Uz priprava vyssie spominaného faksimilného vydania prvého prekladu
Biblie do slovenského jazyka s komentirmi sa od samého zaciatku realizo-
vala na zaklade dohovoru v medzindrodnom slavistickom kontexte a oso-
bitne s nemeckymi slavistami. Vydanie a vyskum kamaldulského prekla-
du Biblie sa uskuto¢nil ako systematicky pramenny vyskum. Pod vedenim
prof. J. Dorul'u sa v§ak autori komentdrov sustredili na porovnavanie star-
sich i novsich prekladov Biblie do slovenciny a tiez prekladov biblickych
textov do inych slovanskych jazykov. Téma spojend s vyskumom preklada-
nia Biblie na Slovensku sa koncepéne predovsetkym ststredila na analyzu
existujucich prekladov biblického textu do slovenciny. Slovencina je pritom
dolezitd nielen pre samo poznanie vyvinu niarodného jazyka, ale aj pre jej
uplatriovanie sa v systéme duchovnej jazykovej kultdry a s prihliadnutim
na podobné jazykové procesy rozvijajice sa v $irSom slovanskom jazyko-
vo-kultirnom kontexte (Dorula 2002). Vydanie kamaldulského prekladu
Biblie z 18. storocia tak poukédzalo najmi na integracné snahy Slovikov
v kontexte uplatiiovania kultirneho jazyka, ktory sa pretavil aj do biblic-
kej nomenklatdry v jazykovo-historickom kontexte (Kamaldulsky slovnik).
Ukazalo sa tak, Ze potreba utvorenia celonirodnej slovenciny sa aj v sloven-
skom katolickom prostredi stala v predspisovnom obdobi vyvinu nasho né-
rodného jazyka zjednocujicou prioritou Slovikov.

Prave z tohto dévodu sa slovensky preklad Kamaldulskej Biblie neda
skimat bez $irsieho filologického, slavisticky zameraného kontextu a teda
bez porovnévania s ostatnymi slovanskymi prekladmi, ktoré, ako je dnes uz
zrejmé, reflektuji jazykové, duchovné a axiologické osobitosti ndrodnej ja-
zykovej a krestanskej tradicie. Prekladanie biblickych textov v rozmani-
tych narodno-konfesionilnych kontextoch predpoklada dobru filologicku
a najmi jazykovednu pripravu. V tomto kontexte je vSak potrebné poznat
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aj starSie preklady Svitého pisma, ktoré sa na Slovensku uplatriovali od
etablovania staroslovienciny ako literirneho a biblického jazyka. Pre slo-
venskd duchovni kultdru je preto osobitne prinosnd nielen sama texto-
logickd a komparativna analyza biblickych textov v povodnych jazykoch,
ale aj vyskum prekladov textov, ktoré vznikli ako reflexia biblického tex-
tu (kdznova tvorba, poucitelné evanjelid, vyklady, exegézy, duchovné a pa-
raliturgické piesne a pod.), lebo prive vdaka tejto reflexii sa ukazuje sé-
mantickd hibka rozmanitych jazykovo-konfesiondlnych tradicii, ktoré su
pritomné nielen v slovenskom, ale aj v §irSom slovanskom prostredi. Konfe-
siondlne tradicie s prirodzenou su¢astou kultirno-identifika¢ného vyvinu
Slovikov. Odraz tychto jazykovo-konfesiondlnych suvislosti je viditeIny
podnes prave v sucasnych rozmanitych terminoch v jednotlivych cirkev-
nych tradicidch. Jin Dorula pri svojich analyzach pripominal, Ze ani pre-
klad Pisma svitého do slovenciny a ani jeho jazykovo-sémanticky vyskum
sa dnes na Slovensku nedd realizovat bez predchidzajiceho systematic-
kého a komparativneho vyskumu, bez systematického poznania jazykovo-
-kultirnych tradicii jednotlivych textov vznikajicich v konfesiondlnych
prostrediach a predovsetkym bez uvedomenia si skuto¢nosti, Ze slovenci-
na a jej kultivicia ako zjednocujiceho komunika¢ného nistroja znamena-
la pre celd slovenskd spolo¢nost vychodisko i zdroj kultirnej identifika-
cie Slovakov (Dorul'a 1997). Uz pri vzniku kamaldulského prekladu Biblie
v 18. storo¢i sami kamalduli ako prekladatelia uplatnili podnes moderny
prekladatelsky jazykovedny a komparativny pristup, zdéraziujic si najma
zrozumitelnost textu, pricom polozili zdklad aj pre lexikografické spraco-
vanie slovenskej biblickej nomenklatiry (Zefiuch 2022).

Zjednocujuce povedomie Slovikov o dlohe slovenciny ako svojho kulti-
vovaného jazyka vnima J. Dorul'a ako prirodzeny a integrujici faktor, ktory
je pritomny vo vietkych slovenskych konfesionalnych prostrediach. Konti-
nuitu slovenského jazykovo-kultirneho vyvinu preto J. Dorul'a predstavu-
je v spojeni so §ir§im jazykovo-kultirnym slovanskym horizontom, ktory
je potrebné kriticky reflektovat prive pri vyskume historickych pisomnych
prameniov. Iba v diskusii s filolégmi, najmi slavistami a slovakistami, sa
moze takyto komparativny jazykovedny vyskum uskuto¢nit.

Vyskumny program slovenskej jazykovednej slavistiky zadefinoval prof.
Jan Dorula a podrobil ho verejnej oponentire v oktébri 1988 ,pred vyse
70 G¢astnikmi z radov jazykovedcow, literdrnych vedcov, historikov a etno-
l6gov. Takéto zlozZenie Gcastnikov oponentiry vyplynulo zo samej koncep-
cie predlozeného programu jazykovedného slavistického vyskumu, ktory
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20. vyrocie Slavistického ustavu Jdna Stanislava SAV. Zl'ava: Mons. Frantisek
Ribek, predseda Komisie pre vedu pri KBS, prof. Peter Zetiuch, prof. Jan Dorula,
prof. Stefan Luby, Margarita Ganevova, velvyslankyria Bulharskej republiky v SR,

a Mons. Peter Rusnak, bratislavsky gréckokatolicky eparcha

predpokladal izku interdisciplindrnu spoluprécu pri vietkych vyskumnych
okruhoch a témach nalrtnutého programu. Po Zivom a velmi zaintere-
sovanom posudeni predlozeného programu nasledovalo jeho uverejnenie
v Casopise Slavica Slovaca (1989, ro¢. 24, ¢. 3, s. 201 - 210). Tam sa pise:
,Program zahfna tie dlohy vyskumu, ktorymi by sa slovenska jazykovednd
slavistika mala zaoberat v sicasnosti i v dlhodobej perspektive. (...) Hlav-
nym koncepénym principom spracovania programu je zdsada, Ze v cen-
tre vyskumného zaujmu je slovensky jazyk skimany z jazykovo-porovni-
vacieho a slavistického hladiska na $irokom kultdrno-historickom pozadi,
v celej Sirke jeho historického vyvinu a sicasného stavu. Preto sa v riom
rita so $irokou medziodborovou spolupricou, preto v niektorych okruhoch
problematiky moze jazykoveda participovat formou spolutdasti, prispie-
vat pri ich rieseni svojou spolupricou. Formy spoluprice a gestorstva, ktoré
sa v programe uvadzajud, boli dohodnuté pri doterajsich rozhovoroch a ro-
kovaniach zainteresovanych pracovnikov. (...) Predpokladd sa, Ze sa tento
program bude postupne uskutociiovat podla redlnych moznosti zdkladné-
ho jazykovedného pracoviska a vsetkych ostatnych zacastnenych praco-
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visk a pracovnikov. Pri niektorych tlohéch sa rita s realizaciou prvej eta-
py vyskumu najmi na plinovanych konferencidch, resp. aj na slavistickom
zjazde v Bratislave v roku 1993, kde by sa vo viacerych okruhoch proble-
matiky mali predlozit predbezné vysledky nasich novych spolo¢nych vy-
skumow. (...) V programe uvddzame v jednotlivych vyskumnych okruhoch
nizvy uloh (témy), spolupracujice vedné discipliny i gestorské organiza-
cie, pripadne aj spdsob realizdcie prvej etapy vyskumu.“ (Dorula 2012,
s. 56 = 57). Program slavistického baddania sa dnes napriek rozmanitym
tazkostiam realizuje najmi vdaka vysledkom pokracujicich vedeckych
projektov, do ktorych su zainteresovani najmi jednotlivci, ktori si nielen
odborne pripraveni, ale aj osobnostne motivovani hl'adat spolo¢né riesenia
najma v timovej interdisciplinarnej spoluprici. Treba opit skonstatovat, ze
aj ked ,nie vSetci, ba ani nie vSetci tzv. potencidlni partneri maji na takad-
to spoluprécu préve tie nevyhnutné predpoklady“ (Dorul'a — Zefiuch 2017,
s. 177 - 180), vedecky vyskum v tejto oblasti nie je skonéeny a jeho neza-
stupitelnost je kl'a¢ovym predpokladom pri argumentécii pre jeho pokra-
¢ovanie kontinuovanie.

Aj preto je dolezité poznamenat, Ze slavisticky vyskum, zadefinovany
ako vyskum vztahov slovenského jazyka a kultary k inym slovanskym i ne-
slovanskym jazykom a kultdram, predstavuje slovensky jazykovy a kulttr-
ny horizont ako neoddelitelntd sdacast eurépskeho jazykovo-kultirneho
priestoru, v ktorom my, Slovici, ako jeho starobyld sucast (nielen nasi su-
sedia) sa aktivne podielame aj na vzniku a formovani pluralitného jazyko-
vého a kultirneho priestoru, ktory spdja zipadné a vychodné myslienkové
kultirotvorné principy a hodnoty. Zistenia, ku ktorym po desiatkach rokov
intenzivneho archivneho vyskumu Jan Dorula v oblasti slavistickej jazyko-
vedy dospel, zretelne dokazuju préive tuto ,starobylost nepreruseného his-
torického vyvinu Slovikov, akou presli nasi susedia na zapade, severe i juhu
[...], Ze z rovnakého doévodu nemdzu spochybnit hibku slovenskej staro-
bylosti ani prevelmi ,vlastenecki’, tzv. alternativni vykladaci, domdhajici sa
uplatnenia svojho prava na ndzor opovrhujici akoukolvek ,tradi¢nou’ ve-
dou®. (Dorula 2015, s.5)

Jan Dorula svoje konstatovania stavia na vysledkoch systematického
vyskumu pramennych textov, ked poukazuje na $pecifickd slovenskej pi-
somnej tradicie, ktoré vznikli na Slovensku aj v latinskom, nemeckom, cir-
kevnoslovanskom i ¢eskom jazyku. Presved¢ivo to ukédzal v monografic-
kych dielach Slovdci v dejindch jazykovych vztahov (1977), Tri kapitoly zo
Zivota slov (1993), O krajine a vlasti starych Slovikov (2011), O slovensko-
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-nemeckom spolunazivani v 16. — 18. storoci (2014) i v monografii éﬂrovny’
svet a skutocny Zivot v slovenskej rozpravke (2012a). Vysvetluje v nich naj-
mi explicitnost jazykového bohatstva, kultdrnych a historickych hodnoto-
vych aspektov slovenského kultirneho vyvinu, pre ktory sa verifikovatel-
nym dokumentom prave jazykové a i kultirne javy vyskytujice sa v starsich
i novsich textoch. Jan Dorula ich porovniva s viacerymi dal$imi texta-
mi rozli¢nych Zdnrov v slovenskom i $irSom slovanskom a neslovanskom
prostredi. Svojim vyskumnym pristupom k dielam a myslienkam starsich
slovenskych slavistov a vlastencov nielenze, napriek uikladnosti protiargu-
mentov zaloZenych na kritike starosvetského pristupu k vyskumu, nadvi-
zuje na vedeckovyskumné kontinuum slovenského vedeckého badania, no
zdroven vytvira potrebné premostenie medzi klasickym slavistickym vni-
manim vyskumu vztahov medzi jazykom a kultdrou a siasnym pausalizu-
jucim az zjednodusujicim pristupom k analyzam pramenného textu.
Treba uz len dodat, Ze pozornost si zasluhuju aj rozmanité aktivity pro-
fesora Jana Dorulu, ktoré si prinosné najmi pre $iroké odborné i laické
publikum na Slovensku. Prave reflexia vedeckych zisteni na slavistickych
zjazdoch, kongresoch, konferencidch i v rdmci dalsich predndsok vo vyso-
koskolskom prostredi a popularizaénych aktivit patria k oblastiam, ktoré
umoznuju ich aplikiciu v $irSfom vedeckom i odbornom kontexte.

Z biografie

Prof. PhDr. Jan Dorula, DrSc., sa narodil 31. augusta 1933 v Ortutovej
v okrese Bardejov. Po $tididch na Filozofickej fakulte Univerzity Komen-
ského v Bratislave zacal v roku 1957 pracovat na Vysokej skole ruského ja-
zyka a literatiry v Prahe. Od 1. septembra 1959 do 31. maja 1995 pracoval
v Jazykovednom ustave L. Stira SAV v Bratislave. V rokoch 1991 - 1995
vykondval funkciu riaditel’a Jazykovedného tstavu Ludovita Stiraa od 1.ju-
na 1995 do 30. juna 2006 bol riaditelom Slavistického kabinetu SAV (od
1. janudra 2005 Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV). V roku 1993 sa
na Fakulte humanitnych a prirodnych vied Univerzity Mateja Bela v Ban-
skej Bystrici habilitoval na docenta v odbore slovensky jazyk a v tom
istom roku na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave ob-
hajil doktorsku dizertaénu pracu na ziskanie hodnosti DrSc. Po inauguré-
cii na profesora v odbore slovensky jazyk na Filozofickej fakulte Univerzity
P.]. Safirika v Presove bol Jan Dorulla v roku 1995 vymenovany za univer-
zitného profesora.

V rokoch 1968 — 1970 bol Jan Dorula na 14-mesa¢nom vyskumnom
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pobyte v Nemeckej spolkovej republike ako $tipendista nadécie Alexander
von Humboldt-Stiftung. Na dalsich dvoch polro¢nych vyskumnych poby-
toch v NSR bol v rokoch 1990 a 1992 — 1993. J. Dorula stél pri budovani
materidlovej zdkladne Historického slovnika slovenského jazyka. Domaiv za-
hranic¢i uverejrioval stadie z dejin slovenského jazyka, slavistiky a zo slo-
venskej historickej lexikolégie a tiez $tidie o vztahoch slovenciny a inych
slovanskych aj neslovanskych jazykov z vyvinového hladiska. Slovensku ja-
zykovedu a slavistiku podnes reprezentuje na domdcich aj zahrani¢nych
konferencidch, sympéziich a zjazdoch. V Slavistickom tdstave Jana Stani-
slava SAV do roku 2017 vykondval funkciu predsedu Vedeckej rady SUJS
SAV. Na pozvanie katedier a ustavov slavistiky J. Dorula prednésal na uni-
verzitich v Bonne, Regensburgu, Koline nad Rynom, vo Wiirzburgu, Vied-
ni, Varsave, v Kyjeve a Uzhorode. Je autorom vyse 200 vedeckych $tadii
v ¢asopisoch, monotematickych zbornikoch a kniznych publikdciich. Jeho
prinos vo vedeckom vyskume v domdcom i medzinirodnom kontexte do-
kumentuja citicie vo vyznamnych medzindrodnych i domdcich periodi-
kich a kniznych publikécidch. Jan Dorula viedol diplomantov, bol skolite-
Tom dspesnych doktorandov, zaslizil sa nielen o vybudovanie slavistického
pracoviska na pode Slovenskej akadémie a tu vychoval aj vlastnd genera-
ciu vedcov. V roku 2018 akademickd obec Slavistického ustavu Jdna Stani-
slava Slovenskej akadémie vied udelila profesorovi PhDr. Janovi Dorulo-
vi, DrSc., titul Cestného ¢lena akademickej obce Slavistického dstavu Jana
Stanislava Slovenskej akadémie vied. V stcasnosti J. Dorula pdsobi ako
emeritny pracovnik Slovenskej akadémie vied.

V rokoch 1990 — 2006 vykondval J. Dorula aj funkciu predsedu Slo-
venského komitétu slavistov, ktory koordinoval celd pripravu a priebeh
11. medzindrodného zjazdu slavistov v Bratislave v roku 1993 a viestranne
zabezpecoval Gcast slavistov z celého sveta a prezentdciu slavistickych vy-
skumov na tomto svetovom slavistickom podujati, ktoré sa kond od roku
1929 (s prestavkou pocas druhej svetovej vojny) kazdych pit rokov v inej
slovanskej krajine. Organizoval aj Gcast slovenskej delegicie slavistov na
12. medzindrodnom zjazde slavistov v roku 1998 v Krakove a na 13. me-
dzindrodnom zjazde slavistov v roku 2003 v Lublane. V stc¢asnosti je ¢est-
nym ¢lenom Medzindrodného komitétu slavistov.

Jan Dorula je nositelom viacerych vyznamnych rezortnych i odboro-
vych oceneni, ku ktorym patri Zlaté plaketa Dudovita Stira SAV za zéslu-
hy v spolo¢enskych vedich (1993), Velki medaila sv. Gorazda — najvyssie
rezortné vyznamenanie Ministerstva Skolstva SR (1998), Cena Stefana
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Moyzesa za prinosy k slovenskému ndrodnému Zivotu (2003), Pamitnd
medaila sv. Cyrila a Metoda za prinos do slovenskej vedy a kultiry (2003),
Medaila SAV za podporu vedy (2004), Zlatd medaila Slovenskej akadémie

vied (2008), Zlatd medaila Matice slovenskej (2008), Cena SAV za popu-
larizaciu vedy (2010), Cena Literarneho fondu za celozivotné dielo (2017).

Peter Zenuch

PesmomMme

HccnenoBanne cBs3el CIOBAIKOTO SI3bIKA M KYJIBTYPBI C JPYyTUMH
CIIaBSHCKUMHU U HECJIaBIHCKUMH SI3bIKAMH M KYJIBTYpaMH COCTaBJIsIET
OCHOBHOE HAITPABJICHNE CIOBAIKOH CIIABUCTHKH. DTH HCCIEIOBAHUS JAFOT
BO3MOYKHOCTb IIPEICTaBUTh HCTOPHIO U KYJIBTYPY CJIOBaKOB KaK HEOTHEM-
JIEMYI0 4acCTb €BPOIICHCKOM SI3BIKOBOM M KYJIBTYpHOHU cpenbl. Kccneno-
BaHHME B3aUMOCBSI3H SI3bIKA U KYJIBTYpHI B CIaBIHCKOM M 00Jiee MIMPOKOM
eBpOIICHCKOM 1 MEXIyHapOIHOM KOHTEKCTE CBSI3bIBACT 3allaHOE U BOC-
TOYHOE MBIIIJICHUE U KyJIbTypHbIE IPUHIIMITBI U IIeHHOCTH. HayuHble 3Ha-
HUsA, KOTOpbIX SH Jlopyist JOCTUT B pe3ysbTaTe NECATUICTUH WHTEHCHUB-
HBIX HCCJIEIOBaHWN B OOJIACTH CIABSHCKOTO SI3BIKO3HAHHS, TAKXKE SPKO
JEMOHCTPUPYIOT JIPEBHOCTh HEMPEPBHIBHOTO HCTOPUYECKOTO Pa3BUTHS
CJIOBaKOB, KOTOPOE HAOIIONAIOCH HE TOJIBKO y HAIIMX COCE/ICH Ha 3amaje,
ceBepe M 1ore. brarogapst uccieaoBaTeIb,cKoMy M OPraHU3aTOPCKOMY Ta-
nanTty npodeccopa 5. Jlopynu cioBalikoe CIaBsHOBEICHHE CTaI0 BAXKHOM
YaCThI0 MEKIYHAPOTHOTO HAYYHOTO KOHTEKCTA.

ITpodeccop Hopyns OCHOBBIBaCT CBOM YTBEPKACHHS Ha pe3yibTaTax
CHCTEMAaTUYEeCKOTO MCCIEeJOBaHUS UCTOUHMKOB. OH yKa3bIBaeT Ha CIEIH-
¢GuKy CclIOBanKOi MMCHbMEHHOW TPAJMLIMU U KYJIBTYpPbI, KOTOpask pa3BHBa-
nack B CIIOBaKMH Ha CIIOBAIIKOM, YCIICKOM, JIJATHHCKOM, HEMEIIKOM M Liep-
KOBHOCJIaBSHCKOM SI3bIKaX. OJTO YTBEPXKAAIOT €ro MOHOrpadpuyueckue
pabotsl Slovdci v dejindch jazykovych vztahov (1977), Tri kapitoly zo Zivota
slow (1993), O krajine a viasti starych Slovdkov (2011), O slovensko-nemeckom
spolunazivani v 16. — 18. storoci (2014), a Taxke moHorpadus Carovny
svet a skutocny Zivot v slovenskej rozprdvke (2012). B HuX aBTOp, B 4aCTHO-
CTH, OOBSCHSET BBIPA3UTEILHOCTH ACTIEKTOB SI3IKOBOTO OOTaTCTBA, KyJb-
TYPHOH M UCTOPUYECKOM LIEHHOCTU CJIOBAIKOTO KYJIBTYPHOTO Pa3BUTHSL.
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s uccnenoBarenbckoi padothl f. Jlopyiau akTyallbHBIMU U TIPOBEpsie-
MBIMHM UCTOYHUKAMU SIBJISIFOTCSI B OCHOBHOM SI3BIKOBBIE U JIMHTBOKYJIBTYP-
HBIE SIBJIEHUSI, KOTOPBIE OH MCCIIEAYET HA OCHOBE CTAaPbIX U HOBBIX TEKCTOB
CIIOBALIKOM MUCbMEHHOM KylIbTypbl. OH Tak)Ke CPaBHUBAET UX C JIPYTUMH
TEKCTaMM Pa3HOOOPA3HBIX ’KaHPOB B 0oJiee HIMPOKOM CIIaBIHCKOM M He-
CIIaBSIHCKOM OKpyXeHHH. CO CBOMM MCCIEA0BAaTENbCKUM IOAXO0M
K TBOPYECTBY M MJESAM CTapIIMX CIOBALKUX ciaBUCTOB S. Jlopyns uuer
B pycCJie HENIPEpPhIBHOTO Pa3BUTHS ClOBalKoil Hayku. Takum oOpas3om, oH
CO3J1aeT HEOOXOIMMOE CBSI3YIOIIEE 3BEHO MKy KIACCHYECKUM CIIaBsH-
CKUM TMOHMMAHHUEM HCCIECIOBAHUIN CBSI3€H MEXKIY SA3bIKOM U KYJIBTYpOMl
U COBPEMEHHBIM YIPOILEHHBIM IMOIXO0J0M HEOOXOAMMOIO aHalu3a TEK-
CTOB HCTOYHHKOB.

HoxTtop dunonornvyeckux Hayk, nmpodeccop SAn Hopyns pomuncs 31
aBrycra 1933 r. B cenie OprytoBa bapaeésckoro paiiona. [locie yueObr
B YHuBepcurere Komenckoro B bparucnase B 1959 . Hauan paboTarh TUHT-
BucTOM B CrioBalikoi akajgeMun Hayk B bpatucnase. B 1991 — 1995 rt. on
3aHHMMaJ JOJDKHOCTh JUpeKTopa MHCcTUTyTa s3bIKO3HAHUSA UM. JIronoBu-
ta llItypa CAH, a c 1 urons 1995 r. no 30 utons 2006 r. nupexropa Cna-
Buctrueckoro kabunera CAH (¢ 1 suBaps 2005 r. Kabuner nepenmeHo-
BaH B MHCcTUTYT cnaBucTuku uM. SlHa CranucnaBa CAH). B 1968 — 1970,
1990 1 1992 — 1993 rr. S [lopyns B KauecTBE CTUIIEHAUATA IPOTrPaMMBbl
Anekcannpa ¢on ['ym6ompaTa (Alexander von Humboldt-Stiftung) naxo-
JIUJICSL Ha Hay4YHOH cTaXupoBke B I'epmanuu. f. Jlopyiis ceirpall BaxKHYIO
pOJIb B CO3IaHUM MaTepHaabHON 0a3bl McToprueckoro cioBapst CiIoBall-
KOTO s13bIKa. OH SIBJISETCS PEIaKTOPOM IIEPBOIO MEPEBOAA HA CIOBALKUN
a3b1k Kamanynsckoit bubmuu cepenunst X VIII B., KOTOpBI BoIIen B aB-
TOPUTETHYIO Hay4yHYy!o cepuio Biblia Slavica. SIBnsieTcst oqHUM U3 OCHOBa-
Tener HaydHou cepun Monumenta byzantino-slavica et latina Slovaciae.
Ero nccienoBanysi 10 HCTOPUU CIOBALIKOTO A3bIKA, CIIABUCTUKE U CIIOBAII-
KO MCTOPUUYECKOM JIEKCUKOJIOTMH, a TAK)KE UCCIIE0BAaHUS, TIOCBAILICHHBIE
B3aUMOOTHOULIEHUSM CJIOBALIKOTO SI3bIKa C JIPYTMMHU CIIABSIHCKMMH U He-
CJIABSIHCKMMU SI3bIKAMU C TOYKH 3PEHUS YPOBHS MX Pa3BUTHUS BBIXOIAWIN
B CIIOBaKuu ¥ 3a pyOesKOM.

[To mpurmamenuro kadenp m MHCTUTYTOB ciaBuctuku . dopyns
BbICTyMaj ¢ JekiusiMu B bonHckom, PerencOyprckom, KenbHekom, Bropii-
OyprckoMm, Benckom, Bapmasckom, KueBckoM u YKropoJackoMm yHUBEp-
cuterax. Ero Bkiaa B Hay4HbIE HCCIECNOBAHUS KaK B HallHOHAJIBHOM, TaK
U B MEXyHAPOJHOM KOHTEKCTE MOATBEPIKIAETCS CChIIIKAMU HA KPYITHEN-
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IIME MEXIYHApOJHbIE U HALlMOHAIbHBIE KYPHAJIbl U KHI)KHBIC U3JIaHUSA.
SAn Jlopyns pyKOBOIWII JUIIJIOMHBIMH pa0OTaMU CTYAEHTOB BBIMYCKHBIX
KypcOB, OBbUI HACTaBHHUKOM YCIEUIHBIX ACHUPAHTOB U CHITPAJl BAXKHYIO
posib B co3ganuu MucturyTta ciaBuctukyn ClIOBalKOM akaJeMHHM Hayk.
B nacrosiiee Bpems . Jlopyns aBisercs nodyeTHeIM uneHoM ClioBankon
aKaJeMHH HayK.

B 1990 — 2006 rr. Sn Jopyns 6su1 pencenarenem ClIoBaIKoro KOMH-
TETa CJIABUCTOB, KOOPAMHUPOBAJ MOATOTOBKY U xoa 11-ro MexnyHapon-
HOTO Che3/1a caBUCTOB B bparucnase B 1993 1. u obecrieunn yyactue cia-
BHCTOB CO BCErO MUPA U MIPE3ECHTALUIO CIIABUCTUYECKUX UCCIIEIOBAHUI Ha
STOM BCEMHUPHOM CJIABUCTHYECKOM MeponpusaThuu B CinoBakuu. OH Takxe
OpraHM30BaJl YYacTUE CJIOBALIKOM JIeJeraluy CIaBUCTOB Ha 12-M Mex-
JIyHapoJIHOM cbe3ze cinaBuctoB B 1998 . B Kpakose u Ha 13-M Mexny-
HapoaHOM chesne cnaBucToB B 2003 1. B JIrobnsHe. B HacTosiee Bpems
OH SIBJISIETCSI IOYETHBIM WIEHOM MeXyHapoJHOrO KOMUTETA CIaBUCTOB.
Sn Jlopynst momy4usi HECKOJIBKO Ba)XKHBIX OTPACIEBBIX U OOIIECTBEHHBIX
Harpaza u npemMun.
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K ZIVOTNEMU JUBILEU
PhDr. PETRA KARTOUSA, CSc.

Archiviér, genealég a dlhoro¢ny riaditel’ odboru archivov a registratir
(predtym Archivna spréva ministerstva vnttra ) PhDr. Peter Kartous, CSc.
sa narodil 16. augusta 1943 v Bratislave. Hoci jeho predkovia mu dali do
vienka priezvisko spoza Moravy, on sdm je ,krsteny Dunajom®.

Kritko po maturite, indpirovany strykom z matkinej strany, zvazoval
jubilant drahu literarneho kritika. Nakoniec sa v§ak rozhodol pre stidium
archivnictva, ktoré absolvoval na Filozofickej fakulte Univerzity Komen-
ského v Bratislave v rokoch 1960 — 1965. Pocas s$tadii sa profiloval ako
medievalista a diplomatik. Svoje §tidium absolvoval diplomovou pricou,
ktord sa venovala kritike pravosti listiny Gejzu II. z roku 1158 (k zaloze-
niu Nitrianskeho biskupstva). V roku 1972 mu bol udeleny akademicky
titul doktora filozofie a po absolvovani externej vedeckej aspirantdry v His-
torickom ustave Slovenskej akadémie vied dosiahol obhajobou kandidat-
skej dizertdcie na tému Politicko-vojensky zipas Habsburgovcov a Jagelovcov
0 uhorsky tron v rokoch 1438 — 1444 vedecky titul kandidata vied. Uprave-
na kandidatska praca bola zverejnend v Historickych stididch v roku 1980.

Prvym archivnym posobiskom Petra Kartousa bol dnesny Archiv mesta
Bratislavy, v ktorom zotrval v rokoch 1965 — 1968. Tu v kratkom ¢ase spra-
coval zbierku historickych map a plinov a podielal sa tieZ na spristuprniova-
ni archivneho fondu Danova sprava a Darlovy urad v Bratislave.

Zaciatkom roku 1969 nastipil do Vojenského historického ustavu
v Bratislave, kde pracoval na tseku stredovekych vojenskych dejin Sloven-
ska. KedZe tito pozicia sa viazala na aktivnu doéstojnicku nomenklatiru,
z Gstavu po troch mesiacoch odisiel a prijal ponuku JUDr. Jozeta Chrena
pracovat na koncepc¢ne i persondlne novoformovanej Archivnej sprave Mi-
nisterstva vnttra SSR, ked7e po federalizacii Ceskoslovenska sa na Sloven-
sku od 1. janudra 1969 vytvorila nova $truktira mocenskych a sprivnych
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orginov, vlidy a ministerstiev. Toto pracovisko sa napokon stalo jeho ce-
loZivotnym posobiskom. Prvych desat rokov sa Peter Kartous venoval na
archivnej sprave postupne podnikovym a zvlastnym archivom s celosloven-
skou pdsobnostou, neskor sustave $titnych ustrednych a oblastnych ar-
chivov, vedeniu oddelenia s odbornymi referitmi a napokon zastupoval aj
riaditel'a odboru. V roku 1973 absolvoval polro¢ni Medzindrodnu stdz ar-
chivov v Narodnom archive v PariZi.

Rok 1978 sa stal medznikom v profesijnom Zivote jubilanta. Po nai-
hlom odchode riaditela archivnej spravy Dr. Bohumira Kostického, CSc.
(zo zdravotnych dévodov) bol Peter Kartous povereny nimestnikom mi-
nistra vnutra jej vedenim a kratko nato bol menovany za riaditela.

Ako riaditel odboru archivov v rokoch 1978 — 2008 zodpovedal tri
desatrocia za vykon §titnej spravy na iseku archivov a registratur, za vypra-
civanie koncepcii rozvoja archivnictva a spravy registratir, za tvorbu pri-
slusnej legislativy a spravu kultirneho dedi¢stva Slovenskej republiky na
useku archivnych dokumentov. Prirodzene sa jeho kazdodennd préca su-
stredovala najmi na archivérov, ich platy, odmeny, pracovné zaradenie, zvy-
Sovanie persondlneho zabezpecenia a podobne. Jeho zdsluhou sa podarilo
udelit rezortné i archivne vyznamenania viac ako desiatke archivirov.

V koopericii s ekonomickymi Gtvarmi venoval velkd pozornost priesto-
rovému a materidlno-technickému vybaveniu archivov. Pocas jeho posob-
nosti v kresle riaditela sa postavilo, respektive zrekonstruovalo vela ar-
chivnych objektov po celom Slovensku. Vyznamne sa pricinil o vystavbu
Slovenského ndrodného archivu, ktory bol sldvnostne otvoreny v augus-
te 1983. Je to takmer presne pred 40 rokmi, ked takmer 40-ro¢ny Peter
Kartous sprevidzal novostavbou Slovenského ndrodného archivu predsta-
vitelov vlady, mesta i pozvanych hosti. V ¢asopise Medzindrodnej rady ar-
chivov Archivum bola uverejnend aj jeho $tadia o novostavbe Slovenského
narodného archivu, spolu s dalsimi desiatimi prispevkami o novych archiv-
nych budovich vo svete.

Peter Kartous zanechal vyznamnu stopu tiez na medzinirodnom poli.
V rokoch 1981 — 2008 bol funkcionirom Medzinirodnej rady archivov
v Parizi. V rokoch 1981 — 1984 bol ¢lenom rady pre organizovanie sve-
tovych konferencii ,Za okrihlym stolom archivov®. Vdaka jeho aktivi-
te na Svetovom kongrese archivov v Londyne v roku 1980 dosiahol, Ze
v diloch 17. - 20. oktébra 1983 sa na Slovensku uskutocnilo doteraz naj-
vicsie svetové podujatie archivarov — XXII. medzinirodna konferencia ,,Za
okridhlym stolom archivov® v Bratislave. Nad konferenciou prebral zastitu
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predseda vlddy a zacastnilo sa jej 106 delegitov z 38 krajin Eurépy, Azie,
Afriky a Ameriky a pit medzindrodnych organizicii. Peter Kartous vy-
stapil na konferencii s prednaskou Archivir a inflicia sicasnych archivnych
Jfondov. V rokoch 1988 — 1992 zastdval funkciu ndmestnika generilneho
tajomnika Medzinirodnej rady archivov. Na Svetovom kongrese archivov
v Parizi v roku 1990 viedol prvé plenrne zasadnutie a zhodnotil vtedajsie
koncepcie rozvoja archivnictva a archivov vo svete. V rokoch 2004 — 2008
bol ¢lenom vyboru regionalneho zdruzenia Medzindrodnej rady archivov
pre Eurépu (EURBICA) a v rokoch 2005 — 2008 zastupoval Slovensko
v Eurépskej komisii pre archivnictvo v Bruseli. V rokoch 1995 — 2008 p6-
sobil ako podpredseda Zmiesanej komisie Slovenskej akadémie vied slo-
venskych a rumunskych historikov. Ako v zahranidi, tak aj na Slovensku
sa vdaka svojej odbornosti stal ¢lenom viacerych odbornych komisii. Bol
predsedom Heraldickej komisie MV SR, predsedom Terminologickej ko-
misie MV SR a ¢lenom dalsich odbornych komisii.

Peter Kartous vyznamnou mierou prispel k zakotveniu postavenia
a funkcie Heraldického registra Slovenskej republiky. Petrifikdciou jeho
tsilia bolo knizné vydanie diela Erby a wvlajky miest v Slovenskej republi-
ke (v roku 1991 v spoluautorstve s Jozefom Novikom a Ladislavom Vrte-
lom), osem zvizkov Heraldického registra Slovenskej republiky (v spolupraci
s L. Vrtelom), ktoré v rokoch 2000 — 2010 vydalo Ministerstvo vnutra Slo-
venskej republiky.

So zretelom na jeho dlhoro¢né pésobenie v odbore sa jeho srdcovou
zélezitostou stal Casopis Slovenskd archivistika, o ktorej odborny charak-
ter v rokoch 1980 — 2009 sa staral ako jej hlavny redaktor, no patril aj k jej
aktivnym prispievatelom. Vo viacerych desiatkach $tudii, ¢lankov a drob-
nych prispevkov sa venoval archivno-teoretickym témam, provenien¢nému
a pertinen¢nému principu, archivnym fondom a archivnym zbierkam, deji-
nam archivov, archivnemu a spisovému manazmentu a mimoriadnu pozor-
nost venoval archivnictvu v Eurdpe a vo svete.

Jubilant je zostavovatelom a aj spoluautorom viacerych zdkladnych me-
todickych priruciek pre pracu s archivnymi dokumentmi a s registratirnymi
zdznamami, ¢i uz ide o zndmu tzv. ,zelentd metodickd prirucku Ochrana,
spristupriovanie a vyuzivanie archivnych dokumentov, ktorej hlavnymi autor-
mi boli Vladimir Horvéth a Jozef Watzka a ktord vysla v roku 1988, ale-
bo publikiciu Sprava registratiiry a archivu podnikatelskych a inych subjektov
(hlavny autor Maria Mrizovd), ktord vysla v roku 1998 a neskor aj vo via-

cerych vydaniach.
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Peter Kartous je tieZ autorom mnozstva popularizaénych ¢linkov z ob-
dobia starsich i novsich slovenskych dejin a heraldiky. Popularizoval mest-
ské, obecné a rodové erby v Casopise Ndrodné vybory (neskor premenovany
na Verejnd sprava) — asi 250 ¢linkov a paralelne okolo 500 ¢linkov zo slo-
venskych dejin s akcentom na populariziciu archivnych dokumentov v ¢a-
sopise Zivot.

Nevyhybal sa ani pdsobeniu v pedagogickej oblasti. Posobil na Stred-
nej knihovnickej skole v Bratislave (vyucoval profilovy predmet ochrana
a spracovanie archivnych dokumentov), na Katedre archivnictva Filozo-
fickej fakulty UK v Bratislave predndsal predarchivnu starostlivost a na
Fakulte humanistiky Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave prednisal
o organizicii archivnictva a jeho odbornych ¢innostiach. DIhé roky bol
lektorom pre $kolenie podnikovych archivirov a pracovnikov podnikovych
spisovni.

V' rokoch 1990 — 2000 prednésal v Parizi u¢astnikom Medzindrodnych
archivnych stdzi najmé problematiku formovania archivnych fondov a vy-
uzivania archivnych dokumentov.

Rukopis jubilanta mozno vidiet aj v Heraldickom klube, ob¢ianskom
zdruZeni, ktorého cielom je §irit heraldickd kultiru na Slovensku. Spo-
lu s Ladislavom Vrtelom patri Peter Kartous k jeho zakladajicim ¢lenom
a v sucasnosti je jeho prezidentom. Na poéde Heraldického klubu vyslo do-
posial Sest zvizkov Heraldického almanachu, ktorého je Peter Kartous spolu
s Ladislavom Vrtelom a Lenkou Pavlikovou spoluautor. Kazdy zvizok pri-
tom predstavuje takmer stovku obéianskych erbov.

V poslednych rokoch sa intenzivne venuje genealégii. Spracoval nie-
kolko desiatok rodinnych genealégii vritane kniznych vydani. Za knihu
Borgulovskd familia, Genealdgia rodu Borgulovcov ziskal v roku 2019 aj mi-
moriadnu cenu Matice slovenskej v celoslovenskej sutazi Najlepsie genea-
logické prace.

Peter Kartous je vdaka svojej erudovanosti a bohatej ¢innosti nositefom
viacerych rezortnych a instituciondlnych vyznamenani, ako slovenskych,
tak i zahrani¢nych, a §tyroch statnych vyznamenani — Radu Ludovita Sta-
ra III. triedy (2008), francizskeho Radu umenia a literatary (Ordre des
arts et des lettres) v hodnosti Chevalier/rytier (1984) a v najvyssej hodnosti
Commandeur/velitel' (2008) a Rakuiskeho ¢estného kriza pre vedu a ume-
nie 1. triedy (Osterreichisches Ehrenzeichen fiir Wissenschaft und Kunst),
ktoré ziskal v roku 2010. Sdm mal td Cest, z poverenia Kanceldrie prezi-
denta Slovenskej republiky, odovzdat stitne vyznamenanie prezidenta SR
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rakiskemu generalnemu riaditelovi §titnych archivov prof. Lorenzovi Mi-
koletzkemu na slovenskom velvyslanectve vo Viedni v roku 2011.
Je mimoriadne sympatické a dctyhodné, Ze jubilant pdsobil na poli
archivnictva viac ako polstorocie a napriek véetkému ho dodnes neopustil.
Ad multos annos!

Lenka Bartalosova
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K ZIVOTNEMU JUBILEU )
PROFESORA MARIANA M. STOLARIKA

Mariin Mark Stoldrik, emeritny profesor slovenskych dejin a kultiry
na Ottawskej univerzite a sicasny predseda Kanadskej slovenskej ligy, osla-
vuje v tomto roku pri plnej fyzickej i mentélnej sile vyznamné Zivotné jubi-
leum 80 rokov. Maridn Stoldrik (meno Mark prijal az neskor v Kanade) sa
narodil 22. aprila 1943 v Tur¢ianskom Svitom Martine rodi¢om Imrichovi
a Margite Stoldrikovcom. Imrich Stolarik pracoval v rokoch 1935 — 1945
na dariovom drade v Martine. V zime 1945 sa rodina pred postupujicim
ruskym frontom rozhodla uchylit do Rakuska, kde zostala az do roku 1950.
Maly Maridn si Slovensko nepamital a rakuska dedinka Aurolzminster,
kde jeho Sest¢lennd rodina zépasila o Zivobytie v jednoizbovom pribytku, sa
mu stala domovom. Tu preZil nejedno dobrodruzstvo, tu navstevoval miest-
nu $kolku vedentd reholnymi sestrami a tu roku 1949 ako Sestrocny nastd-
pil do rakiaskej skoly.

V janudri 1951 sa rodine podarilo vycestovat do Kanady. Ich prvym
domovom v tejto rozlahlej krajine sa stalo mesto Hull v provincii Que-
bec. Neskor sa rodina prestahovala do Ottawy, hlavného mesta Kanady,
kde Marian na Ottawskej univerzite absolvoval v roku 1965 svoje baka-
larske stddium histérie cum laude. V roku 1967 v rovnakom odbore ukon-
¢l aj magisterské §tadid. Jeho diplomova prica Uloha americkych Slovikov
privzniku Cesko-Slovenska, 1914 — 1918 (The Role of American Slovaks in
the Creation of Czecho-Slovakia, 1914 — 1918) bola publikovana aj v ro-
Cenke Slovak Studies.

Po absolvovani magisterského $tadia nastipil Maridn na postgradu-
dlne $tadid na Minnesotskej univerzite v Minneapolise. Tu este v roku
1963 jeho skolitel prof. Timothy L. Smith zalozil prvy pristahovalecky ar-
chiv v USA. Dizerta¢nu pricu Imigrdcia a urbanizdcia: slovenskd skiisenost,
1870 — 1918 (Immigration and Urbanization: The Slovak Experience,
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1870 — 1918) uspesne obhajil v roku 1974 a v roku 1989 vysla v New Yor-
ku kniZne pod rovhomennym nazvom.

Svoju plodnd profesiondlnu kariéru nezacal Maridn M. Stolarik
v Kanade, ale v Spojenych stitoch americkych. V rokoch 1972 — 1974
prednasal histériu na Clevelandskej stitnej univerzite a od roku 1974 p6-
sobil dva roky na univerzite ako odborny asistent. Potom sa vratil do Kana-
dy. Zamestnal sa v Narodnom muzeu ¢loveka (National Museum of Man),
premenované neskor na Kanadské mizeum civilizicie (Canadian Museum
of Civilization). V Kanade navstivil mnoho slovenskych komunit v provin-
cidch Quebec a Ontdrio, zozbieral pocetné artefakty tykajice sa sloven-
skej histérie a kultary. Venoval ich Ndrodnému muzeu ¢loveka, Nirodne;j
kniznici a Ndrodnému archivu v Kanade. Rovnako zaznamenal a nahral

oletné rozhovory so slovenskymi priekopnikmi v Kanade (Jdn Frajkor,
Stefan Hreha, Stefan Jesendk, Hermina Kralovicova, Andrej Potocky, Mi-
chal Sincak, Jozef Tokdr a d'alsi.)

V roku 1977, pocas svojho posobenia v Ndrodnom muzeu ¢loveka, za-
lozil Spolo¢nost pre slovenské studia (Slovak Studies Association), zdru-
zujucu odbornikov v Severnej Amerike do jednej organizacie. Spolo¢nost
bola pridruzend k Americkej spolo¢nosti na podporu slovanskych stadii
(American Association for the Advancement of Slavic Studies) — od roku
2010 Spolo¢nost pre slovanské, vychodoeurépske a eurodzijské stadia (As-
sociation for Slavic, East European, and Eurasian Studies). Spolo¢nost pre
slovenské s§tadid vyddva prilezitostny informacny bulletin News/lezter, in-
formujuci ¢lenov spolo¢nosti o jej aktivitich. Prvych desat rokov existencie
organizdcie, ktord stile existuje, posobil Stoldrik ako jej tajomnik a poklad-
nik a zdroven aj ako redaktor bulletinu News/etter.

V roku 1979 sa Maridn Mark Stolarik opdt vratil do Spojenych $titov.
Jeho kroky tentoraz smerovali do Pensylvinie, kde sa stal vykonnym riadi-
telom (neskor predsedom) Balchovho dstavu pre etnické stadid (Balch In-
stitute for Ethnic Studies) vo Filadelfii. Bolo to knizni¢né, muzejné a vzde-
lavacie centrum, ktorého ulohou bolo zbierat, skimat a spristupiiovat
verejnosti hmotné artefakty, knizni¢né a archivne zbierky tykajtce sa etnic-
kych skupin v Amerike. M. M. Stoldrik zalozil v institate tri nové oddele-
nia, zvy$il pocet zamestnancov zo siedmich na dvadsatpit a ziskal patde-
siat externych spolupracovnikov. Pod vedenim Stoldrika sa za trindst rokov
podarilo vyzbierat niekolko miliénov doldrov od jednotlivcov, korporacii
a naddcii na zabezpecenie ¢innosti institatu. Spravna rada vysoko oceno-
vala pracu Stoldrika a pontkala mu mozZnost zotrvat na vedicej pozicii az
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do odchodu do déchodku. Pocas svojho posobenia vo Filadelfii sa Stolarik
aktivne zapojil aj do Zivota miestnej slovenskej komunity. Spolu so svojou
rodinou sa stali aktivnymi ¢lenmi slovenskej farnosti sv. Agnesy a sv. Jana.
Medzitym slovenskd komunita v Kanade a USA vyzbierala 500 000
doldrov, ku ktorym kanadska vlada prispela d'alsimi 400 000 doldrmi. Vd'a-
ka tymto financidm bolo mozné v méji 1990 ustanovit miesto profesora
slovenskych dejin a kultiry na Ottawskej univerzite. Maridn Mark Stolarik
prejavil zdujem o tento post a z konkurzu vysiel vitazne. V janudri 1992 sa
tak zacalo jeho pdsobenie na poste profesora slovenskych dejin a kultiry na
Ottawskej univerzite. Dovtedy na Ottawskej univerzite vyucoval sloven-
ské dejiny, dejiny strednej Eurépy a pristahovalectva do Severnej Ameriky.
Prof. Stolarik zalozil na Ottawskej univerzite Slovensky archiv (Slovak
Archives), ktory vo svojich fondoch uchoviva dokumentaény material ty-
kajici sa vyznamnych slovenskych osobnosti v Severnej Amerike. Vdaka
finanénym zbierkam za poslednych dvadsatpit rokov vytvoril Stolarik na
univerzite osem $tipendijnych fondov na podporu stidia slovenskych de-
jin. Fondy umoznuja badatelom realizovat vyskum v Slovenskom archive
a to aj inym nez kanadskym. Takisto umozujui organizovat predndsky po-
zvanych hosti urené pre odbornu verejnost, ako aj miestnu slovensku ko-
munitu. Po¢as svojho pdsobenia na Ottawskej univerzite zorganizoval prof.
Stolarik niekolko vyznamnych medzinirodnych konferencii. Na jedne;
z nich sa zucastnil aj prezident Slovenskej republiky (2002). Referity zo
vietkych troch vedeckych konferencii vysli tlacou. Prof. Stoldrik publikoval
desat monografii a desiatky ¢lankov tykajucich sa slovenskych dejin alebo
dejin pristahovalectva do Severnej Ameriky. Medzi jeho posledné knizné
publikdcie patri Where is my Home? Slovak Immigration to North America,
1870 — 2010 (2012), ktord vysla v roku 2015 aj v slovenskom preklade Kde
Je moj domov? Slovenské pristahovalectvo do Severnej Ameriky (1870 — 2010).
Popri svojej vedeckej drahe sa prof. Stolarik aktivne zapdja aj do Zivo-
ta slovenskej komunity v USA a Kanade. Okrem ¢lenstva v Prvej kato-
lickej slovenskej jednote, Narodnom slovenskom spolku a v Slovenskom
katolickom Sokole je od roku 1958 aj ¢lenom Kanadskej slovenskej ligy
(KSL). V roku 1993 bol zvoleny za predsedu KSL a zotrval na tomto poste
dve funkéné obdobia. V' roku 1997 bol zvoleny za predsedu 63. odboru
KSL v Ottawe. V roku 2016 bol opitovne zvoleny za predsedu Kanadske;
slovenskej ligy a tito funkciu zastiva az doposial.
Za svoju pricu bol prof. Maridn Mark Stoldrik oceneny viacerymi vy-
znamenaniami. V roku 1992 mu Matica slovenska udelila striebornd me-
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dailu. V roku 1998 bol oceneny striebornou medailou Ministerstva zahra-
ni¢nych veci Slovenskej republiky. V roku 2002 dostal medailu prezidenta
Slovenskej republiky a v roku 2013 mu Ministerstvo zahrani¢nych veci SR
udelilo ocenenie Vyslanec dobrej véle. V roku 2022 mu Historicky odbor
MS udelil Cenu Daniela Rapanta za zasluhy o propagaciu slovenskej hist6-
rie a kultdry v zahranidi.

Prof. Marian Mark Stoldrik je Zenaty s Anne Stoldrik, rodenou Ivanco
z Oshawy. Maja dvoch synov, Andreja a Matusa.

Jubilantovi Zelaime vela Bozich milosti, zdravia, spokojnosti a krdsnych
chvil stravenych v kruhu rodiny a priatelov!

Stefan Kucik
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